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ERSTE ABTEILUNG : 
TEXTE UND UEBERSETZUNGEN. 


Se χρῶσα 


Briefe des Katholikos Timotheos I. 


“Verdffentlicht von 


Prof. Oskar Braun 


Im Folgenden sollen nunmehr zunachst jene neunzehn Briefe 
der Sammlung verdffentlicht werden, die Timotheos an seinen Freund 
Sergios ὁ richtete, wahrend dieser Lehrer an der Schule des Mar 
Abraham war. Sie beschaftigen sich teily mit inneren und dusse- 
ren Kirchenangelegenheiten, teils gewihren sie uns Hinblick in 
die patristischen und philosophischen Studien ihres Verfassers. Hau- 
fig beginnen sie in der Manier jener spadten Schriftsteller mit einer 
héchst geschraubten, mit Fremdwirtern tiberladenen Einleitung, die 
ebenso an Gedanken arm als an Gemeinplitzen reich und aus all 
diesen Griinden mitunter schwer verstindlich ist. Auch unsere man- 
gelhafte Kenntniss der erwihnten Realien und Hreignisse erschwert 
nicht selten das Verstindniss. Je nach ihrer Bedeutung sollen 
diese Briefe vollstindig oder auszugsweise verdffentlicht werden. 


(438) Es folgt (ein Brief’) desselben (an) Sergios, Priester 
und Lehrer im Kloster unseres Vaters Μὰ" Abraham, das Com- 
mentators (Brief 15)’. 


Dem Christus liebenden Rabban Ma&r Sergios, Priester und 
Lehrer: Timotheos, der Geringste der Diener des Herrn verehrt 
deine Keuschheit und bittet um dein Gebet. 

Das Paar deiner Briefe an uns, keuscher Bruder ist. angekom- 
men und aus den beiden Mitteilungen erfuhren wir, was der Wink 


‘ Vel. Bd. I 13. 
ἍΤ Text ist hier Raum fir ein Wort leergelassen. Wegen des unbedeu- 


tenden Inhalts gebe ich den Brief bloss in Uebersetzung. - 


ORIENS CHRISTIANUS. IIT. 1 


2 Braun 


der Oekonomie des Herrn bei euch verfiigt. Wir freuten uns mich- 
tig in eurer Freude und lobten Gott und wir bitten seine angebe- 
tete Gnade, dass er unerschiittert mache euren Frieden fiir lang- 
gedehnte Tage. Zuerst gab er in euch die Kraft und das Konnen, 
seinem Willen zu gefallen in den Werken der Tugend alle Tage 
eures Lebens; dann entfernt und wendet er von euch Alles ab, was 
den Lauf eurer Frimmigkeit hindert und aufhalt. Da eure innern 
und dussern (Angelegenheiten) sich so befinden, sollt ihr bereit sein 
fiir das Himmelreich, um das ihr liefet und laufet. Soweit dariiber. 
Dem h. Mar Metropoliten dankten wir schriftlich fiir das, was er 
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newer; 


an euch getan und baten ihn, dass er weiter eurer Liebe helfe, 
indem er durch die Hilfe des Herrn nicht auf Raub angewiesen ist‘. 
Du aber, geliebter Bruder, verbinde mit deinem eigenen herrlichen 
Wandel die Mtthen des Tugendunterrichtes Anderer; bekriftige sie 
mit entsprechenden Werken als hinweisenden Beispielen. So wirst du 
durch Uebung und Lehre des Guten gross genannt werden im Him- 
melreich nach dem Worte des Herrn (Matth. 5,19), der uns und 
euch stirke, seinen Willen zu tun. Amen. Mit Verehrung griissen 
wir die Scholastikerbriider. Seid fest in der Hoffnung des Himmel- 
reiches und betet fiir uns. 


es Desselben (Brief 10). 


Dem Rabban Mar Sergios, Priester und Lehrer: Timo- 
theos der ξένος : Friede des Herrn. 


Frither schrieb ich zweimal deiner Keuschheit und dieses 
ist mein dritter Brief an dich. Stehe auf der Hoffnung der 
Gemeinschaft wie auf dem Felsen der Wahrheit; wende Sinn 
und Verstand binauf zu dem grossen hohen Priester, Jesus 
Christus; bitte ihn bestandig, dass er unsere und der Gemein- 
schaft Stinden sithne —denn ilm ist nichts unméglich — und 
versélne ihn bestindig mit wolgefilligen Opfern der Rein- 
heit. Grundlage aller Dinge und deiner Worte sei Christus. 
Denn Alles, was ilr tut, sollt ihr im Namen unseres Herrn, 


Jesu Christi tun. Denn es gibt ftir die Menschen keinen 


Namen, in dem sie leben sollen, ausser diesem *. Denn er 
ist Fleisch eewordener Gott und in Gott aufgenommener 
und constituirter Mensch. Nicht wie ein Accidens in der 


‘ Metropolit v. I{dajab war damals wahrscheinlich der bereits (I, 139) ge- 
nannte Iké-yahb. Da er als solcher dio Klosterkirche v, Bé0 ‘Abé niederriss 
und neu aufbaute, muss er tiber ziomliche Miltel verfiigt haben. Vielleicht re- 
gierte jedoch schon der in Brief 17 genannte Nestorius. 

> Vel. Col. 3, 17; Act. 4, 12, 


4 Braun 
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Briefe des Katholikos Timotheos I. D 


οὐσία, sondern wie ein Bestehendes in cinem Bestehenden ?. 
Sel geschmiickt mit Demut in Allem. Denn ohne sie kann 
man niemals zu Gott gelangen. Sie ist eine zum Himmel 
fithrende Leiter und zu Gott erhebende Stufe. Sie allein, 
obwol Allem sich unterordnend, wird itber Alles (erhaben) 
erfunden. Dieses und Solches findet und fand sich bei dir 
und ich bitte den Herrn, dass es auch ferner sich finde. 


Sorge fiir alle inneren und dusseren Angelegenheiten der 
Schule. Gib dir auch Mithe um die Angelegenheiten des 
Kreuzes, von Bét ‘Ad’? und der itbrigen Platze. Gieb dir 
Miihe von Dionysius die Uebersetzung des Athanasius oder 
des Phokas (ab)zuschreiben, sieh meine fritheren Briefe an 
Rabban Pétidn, seligen Angedenkens, nach; lass sie dir ge- 
ben von Hhias bar Farriichzid. Suche nach den dort (auf- 
gefiihrten) Schriften in Mar Mattai und gieb mir Nachricht 
dartiber. Suche auch nach Méglichkeit nach den nicht ge- 
fundenen (nicht vorhandenen?) Bichern und teile mir dar- 
liber mit *. Lebe wol und bete fiir uns. 


Desselben (Brief 17). 


Dem Heiligen Gottes, unserem Bruder, Rabban Mar Ser- 
gios, Priester und Lehrer: Timotheos, der Geringste der 
Knechte des grossen Gottes und unseres Lebendigmachers 


‘ Der Ausdruck ist schwer verstandlich. Da “= ~>oxfbe sonst gerne von 
den in der Substanz constituirten Accidentien gebraucht wird, méchte man auch 
hier so verstehen, wenn nicht das unmittelbar Vorausgehende diese Auflassung 
unmiglich machen wiirde. So wird es im nestorianischen Sinne von der συνά- 
φεια der Naturen im Gegensatz zu der cyrillischen ἕνωσις φυσιχή zn verstehen 
sein. Vgl. den je dritten Anathematismus Beider. 

2 Hin Lehrer und Bischof L>\ wird in der Vita des Patr. Sabri8é' erwahnt 
(Bedjan Hist. de Jahdlaha, trots autres patr., etc., 8. 314). — D. monophy- 
sitische, bei Antiochien gelegene 23. hs Los> ist jedenfalls nicht gemeint. 


8 Vel. Bd. I 5. 11. 
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Briefe des Katholikos Timotheos 1. 7 


Jesu Christi verehrt deine Keuschheit. Ich las deinen Brief 
von vielen Zeilen * oder στοιχεῖα, o Chrisius liebender Herr 
und gar angenehm wurde ich von seiner Lecttire erfreut. 
Denn doppelte, nicht, einfache Freude kam mir darin zu. 
Denn an seinen klaren, geglitteten Ideen erfreute ich mich 
miachtig; nicht weniger auch an der σύνταξις des Ausdrucks. 
Denn da in einem und dem gleichen Umfang und Verhalt- 
niss die Idee und Ausdruck gleichmissig verlaufen, gleich- 
sam wie die, welche in gleichen Zalen gleichmassig genom- 
men sind {oder wenn?] du dich eines anderen τύπος, bedic- 
nen willst, wie um auf die Schriftetotyeta (der) Sewaya 
zu sehen (9), die gleichmassig, ohne Mehrung und Minder- 
ung genommen werden und (zwar) jene zuerst als Typen; 
jene hernach als Architypen, desshalb traf mich gleiche 
Freude mit Mass ther beide. Denn beide laufen gleichmassig 
in gleichem Wetteifer und harmonischem Schritte wie jene 
munteren, gleichmissig laufenden Ftllen, die an jenen pla- 
tonischen Wagen gespannt sind, nicht wie jenes Joch der 
Weisheit, das sie mit Ochs und Hsel zugleich lenkt. Und 
ich bekannte dem, der den Weisen Ge den Beredten 
Rede’ gibt. 


Etwas schmerzte mich jedoch, dass dein Geist so sehr 
erregt ist, durch jene Ltigengewebe, die wie Spinnweben 
ungeschickt und sehr ἰδιωτικῶς gesponnen wurden. Ueber 
jene wundern’wir uns wenig, wol aber tiber deine grosse 
Weisheit, wie.du Solches glaubst und der Erwahnung fir 
wert hiltst. Denn welcher Versténdige ist nicht uberzeugt, 


Beer nach ZDMG. L. 747 auch « Osterbuchstahe > ; ΤῸ vielleicht 
«Buchstabe » tberhaupt. 


ὃ | Braun 
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dass es mit deiner Keuschheit sich geradeso verhalt, wie 
mit dem Christum hebenden Rabban Pétidn? Und wer wiisste 
nicht gut, dass die Anklage, welche schwachsinnige Leute 
gegen deine Heiligkeit verdffentlichten, eher den Zeus und 
Herakles und die thbrigen Heidengitter sowie ihre Diener 
und Knechte trifft. Denn jene tiberweisen Anklager wissen ἡ 
nicht, wessen Geistes du bist und sein wirst, sondern sie 
vergleichen und beurteilen wol die fremden Leidenschaften 
nach ihren eigenen, hauslichen. Entferne das Alles von 
Ohr und Geist, o Gottesmann, stehe auf deinem Platze wie 
auf einem Diamanten und festige deine Schritte in Gott wie 
auf einem ἀδάμας [stein]. Denn nicht Anderer Stimmen 
héren wir tiber dich, welche und wie viele sie 5616} ; son- 
dern die deinige héren wir tiber sie, so machtig und ange- 
sehen sie seien, sowol ftir jetzt als fur die Zukunft. Auch 
du wende dich einmal und starke deine Brtider (Luc. 22, 
32), und trage ihre Lasten als solche von Gliedern Christi. 
Denn wenn wir die Fremden tragen miissen, um wie viel 
mehr die Glieder Christi. 


Besorge die Angelegenheiten der Schulzellen correct wie 
es einem weisen Verwalter geziehmt. Denn dir steht es 
zu, deine Briider zu lehren und zu regieren nicht umge- 
kehrt. Ftinfhundert Zizé, die wir dir angewiesen, haben 
wir wegen der Verwilstung der Zellen, wovon du uns 
schriebst, angewiesen, Wenn es dir aber scheint, dass du 
sie fiir etwas Notwendigeres ausgeben sollst, so soll dir die 
Wal zustehen, nicht jedoch Anderen. Schreib uns bestandig 
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alle deine eigenen Anliegen und die der Scholastikerbriider. 
Denn wir sind ihre Kn3chte und Diener, nicht ibre Herren. 
7u ihrem und Anderer Unterhalt hat mich Goit hieherge- 
schickt, nicht zu meiner Ehre. Das Land von Bét Bird ' 
darfst du absolut nicht verkaufen. Sondern gieb es Jahr fiir 
Jahr den Sreleuten; lass dir von ihnen (Pacht) lohn gehen 
und unterhalte (damit) dich selbst und deine Brtider. 


Ich schrieb unserem Bruder, dem Metropoliten Nestorius ἢ 
dass er die Biicher, wie sie sind, bei dir lasse. Jadoch wisse, 
dass 90) Biicher uns gehirige Bonide sind, nicht durch Dich- 
stal sondern durch Geschenk des Rabban mBhiceann (Abra- 
ham). Und nicht umsonst wies er sie mir zu, sondern um 
etwas, das er notwendig hatte und (das) ich ihm gab. Und 
wenn ich ihm gehorcht hatte, litte ich sie von Rabban 
selbst bei seinen Lebzeiten angenommen. Aber ich gehorchte 
nicht. Auch die in Bét BagaAs erworbenen * brachte ich zu 
ihm, wie ihr alle wisst. Nach dem ode des Rabban (Abra- 

ham) wollte ich den Rabban Pétidn ὁ nicht argern; denn er 
war kleingeistig und kleinherzig. Und hatte er von mir 
nicht etwas solches gesehen, so hitte er dort nicht emmal 
einen Tag zugewartet (?). In vielen Briefen treibt er mich: 

« Lass Alles holen, was du bei mir hast; denn ich kann 


aie 


! In dor Dioecese Ninowé golegen. Th. v. Marga II 30. 

ἘΝ, Metropolit von Ator (I{dajab) unterschreiht i. J. 790/1 als Zeuge den 
Unterwerfungsact des Nestorius von Mar Jozadaq (Ne. 51); unternimmt spiter 
eine Reise nach Damascus ἃ. Jerusalem (Brief 14); ordinirt auf briefliche Kin- 
ladung des Timotheos den Elias in Bét ‘Abé zum B, von Mogan (Th. v. Marga 
V 10). 

4 Wahrscheinlich geschah dies, als er dort als Nachfolger seines Onkels 
Georg Bischof war. 

* Vel. Bd. If 1 ff. 
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deine Habseligkeiten und Bucher nicht hiten... unter den 
Gliubigen ». Da ich es aber mit ihm gut meinte, nahm ich 
mir das durchaus nicht zu Herzen. Heute bist du und er 
mir gleich, als (?) Vater von unser aller Gemeinschaft. 
Sorge vor Allem fiir deine Angelegenheiten und stelle tiber 
die Aussenbesitzungen nur einen richtigen, ttichtigen Mann. 


Die um den Abt von Abiin' sind sehr nachlassig gewesen. 


10 


Nimm dir 500 der Ziizé, wie ich dir geschrieben und bringe 
(damit) deine Zelle in Ordnung. Die tibrigen Ztizé, schicke 
durch einen .Vertranensmann hierher. Wenn méelich, schicke 
mir den haretischen Text des Gregor (von Nazianz), von 
dem ihr (die?) zwei Bande (ab) geschrieben. Ich besitze die 
Uebersetzung, (von der?) ihr schriebt: 2 Bande, jedoch sind 
sie nicht corrigirt. Wenn die Bande der Hiaretiker nicht 
geschickt werden kinnen, so schicke die Kurigen *. Meine 
Briefe tiber den Kirchendienst (?) schreib nicht ab; denn sie 
sind nicht mit der Sorgfalt verfasst, wie die der Friiheren °. 
Ueberliefere nicht das Bild meiner Idioten(zeit) der Hrin- 
nerung der kommenden Geschlechter. Bete fir mich. 


: yoale L5s> sonst gewonlich das in der Dioecese Nuhadra gelegene, 


aber bereits v. Mar Aba exempt gemachte Kloster des « Vaters » des syrischen 
Monchtums, Mar Augen. Hier wird unter dem aban wol Abraham, der Schulg- 
riinder verstanden sein. Dann miissen aber damals die Witirde des Vorstandes 
und Lehrers getrennt gewesen sein. Auch in Brief 6 wird cin coals > erwihnt; 
aber auch dort erfahren wir nichts N&heres. 

2 Der Text ist hier leider nicht ganz in Ordnung und der Sinn dunkel. 
Wenn ich recht verstehe, besass T. die beiden Bande der Homiliecn Gregors in 
der Uebersetzung des Paulus (vgl. Bd. Il 5. 7). Inzwischen war in der Schule 
eine Copie des durch Athanasius revidirten Textes angefertigt worden; T. bittet 
nun um die Vorlage, oder deren Copie. Vgl. auch Brief 18 u. 22. 

8 Commentare ἄρον ἃ. Liturgie waren ein bet den Nestorianern beliebtes 
Thema. Die dlteste mir bekannte derartige Arbeit ist: I8d-yahb I (+ 595) Brief 
an Jakob von Darai (Braun: Ὁ. Buch der Synhados S. 237 ff.) , 
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Desselben (Brief 18 an Labban Sergius). 


Die lange Einleitung ergeht sich in einem iiusserst schwulstigen 
Lobe des Adressaten fiir seine “mit Liebe und Beredtsamkeit ge- 
schmiickten , Briefe, die unter dem Einflusse des h. Geistes nicht 
an (lem Aeusseren haften, sondern in die Tiefe gehen und bittet 
“den Stenermann des Alls, dessen Weisheit noeh zu mebhren. 
Dann fahrt er fort: 


Damit wollen wir hier schliessen. Unser Bruder, Rab- 
ban Aba* kam in Frieden zu uns. Auch der zweiten Bande 
des ἃ. Gott bekleideten Gregor mit 7 Heften die vom ersten 
(ab) geschrieben waren, kam unbeschidigt am. Wir danken 
deiner geistigen Briiderlichkeit fir ihre Sendung, olwol ich 
zuvor deiner Keuschheit geschrieben, dass der ganze Band 
geschictet werde, nicht Hefte. Nach dem es aber geschehen 
ist, gehen wir sie durch mit unserem Bande und schicken sie 
zugleich mit dem ancdern Bande, den ihr geschickt habt, 
(zurtick). Denn wir besitzen diese Uehersetzung (in) zwei 
Binden. Aber sie sind nicht verglichen (mit Athanasius?) 
und jene griechisch geschriebenen Nomina finden sich nicht 
darin. Ueher die anderen Dinge schreiben wir deiner ICeuschi- 
heit durch die Boten, die vom Kloster des Propheten Jonas ἢ 
zu uns kommen. Wir eriissen alle Briider. Die Gnade sei 
mit euch und uns. Amen. Briider betet fiir uns. 


t Hin Lehrer jal Sse (sic) wird spiiter in Brief 12 n. 45 als Rebell gegen 
Sergius in Bét Lapat erwihni, ist aber mit diesem wol kaum identisch. 
2 In der Didcese Ninéve gelegen. Der Abi erwihnt in Brief 9, 


Die armenischen apokryphen Apostelakten. 


Herausgegeben 


von. 


Prof. P. Vetter 


II. Die Akten der: Apostel Petrus und Paulus. 


Den Text dieser Akten entnehme ich den (in dieser Zeitschrift, 
Jahrgang I, Mitteilungen 8.1.2 naher beschriebenen) Handschriften 
A, B, C, E. In Cod. A steht der beziigliche Text fol. 675-583, und 
der Titel lautet: “Gedichtnis und Martyrium der heiligen Apostel 
Petrus und Paulus und ihre Akten (Thaten) ,; in B, Band III, fol. 
294-299, Titel: “Die Akten (Thaten) der heiligen Apostel Petrus 
uud Paulus, und ihre Vollendung ,; in C, fol. 441-448, Titel: “ Die 
heiligen Apostel Petrus und Paulus, wie sie zu Rom vollendet wur- 
den ,; in Εἰ, fol. 605-611, Titel: “ Die Akten (Thaten) Petri und 
Pauli, und ihr Martyrium ,,. 

Diese vierfache Textiiberlieferung scheidet sich in zwei Linien: 
einerseits sind unter sich verwandt A und B, anderseits C und E. 
Am nichsten stehen sich C und Εἰ, doch nicht in dem Grade, dass 
ein Text vom andern direkt abhingig wire. Fiir Herstellung des 
Textes gilt als oberster methodischer Kanon der a. a.0. betonte 
Grundsatz, dass diejenige armenische Variante, welche genau mit 
irgend einer Variante der griechischen handschriftlichen Ueber- 
lieferung sich deckt, die Vermutung der Urspriinglichkeit fiir sich. 
hat. Eg sind freilich zwei Ausnahmen denkbar: einmal dass das 
Zusammentreffen ein rein zufilliges sei, und sodann dass einer der 
armenischen Texte ABCE nachtriglich auf Grund einer griechi- 
schen Handschrift korrigiert sein michte. Der erstere Fall ist mo- 
glich, aber in der Wirklichkeit trifft er so selten zu, dass das Ge- 
sammtergebnis dadurch nicht beeintrachtigt werden kann. Der 
zweite Fall ist thatsichlich ausgeschlossen. Denn die 4 armeni- 
schen Texte stimmen in einer erheblichen Anzahl yon Abweichun- 
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gen gegentiber der gesammten griechischen Ueberlieferung zusam- 
men, namentlich weisen sie tibereinstimmend zahlreiche Liicken im 
Verhiltniss zum Griechischen auf. Ware wirklich einer der arme- 
nischen Texte spdter nach dem Griechischen korrigiert worden, so 
miissten doch in erster Linie diese Liicken erginzt worden sein. 

Der Kanon bleibt also berechtigt. Seine Anwendung fiihrt zu 
folgendem Urteil tiber das innere Verhiltniss der Familien AB und 
CE: die urspriinglichere Ueberlieferung liegt in- AB vor, in der an- 
deren Familie stellt E den besseren Text dar, obwohl sein Wortlaut 
an einzelnen Stellen offenbar das Ergebnis einer innerarmenischen 
(nicht auf Vergleichung mit dem Griechischen ruhenden) Korrektur 
ist, Ὁ steht an Genanigkeit und Zuverlissigkeit weit zuriick hin- 
ter E sowohl, als hinter AB. Innerhalb der Familie AB hat B, 
wenn auch da und dort durch Liicken und Kirzungen entstellt, 
im alleemeinen zweifellos die altertiimlichere Textgestalt bewahrt. 
Ich lege daher in indifferenten Fallen ἃ. h. da, wo weder das Ver- 
haltnis zum griechischen Original noch innere Kriterien sicheren 
Aufschluss gewihren, den Wortlant von B zu Grunde. 

Die Vergleichung der armenischen Uebersetzung mit ihrer grie- 
chischen Vorlage ist durch folgende Gesichtspunkte bestimmt: fiir 
einzelne Kategorieen sprachlicher Verhaltnisse lisst sich a priori 
eine villige Sicherheit nicht gewinnen wegen grundsitzlicher Ver- 
schiedenheiten zwischen der armenischen und griechischen Syntax. 
Hieher χα] vor allem die Determination durch den Artikel. Das 
Altarmenische kennt den Artikel nicht, sucht ihn aber in vielen 
Fallen durch pronominale Suffixe (wu, y, @) zu ersetzen. Wenn 
diese Suffixe im Armenischen stehen, so kann fiir die entsprechende 
griechische Vorlage der Artikel vermutet werden, aber auch bloss 
vermutet, stehen sie nicht, so folgt fiir die griechische Vorlage 
noch keineswegs das Fehlen des Artikels. Hier bewegen wir uns 
also auf unsicherem Boden. Aehnliches gilt fiir die Partikeln. Das 
Armenische besitzt den Reichtum an Partikeln, der das Griechische 
auszeichnet, nicht; die am -hdufigsten gebrauchte Uebergangspar- 
tikel ist die Partikel & “und, die wiederholt auch fiir andere 
griechische Partikeln ausser καί oder te gesetzt wird. Aus dem 
Vorkommen von & in der armenischen Uebersetzung darf daher 
noch nicht gerade auf ein καί in der griechischen Vorlage geschlos- 
gen werden. Ausserdem ist bei kaum einer der iibrigen Partikeln 
das entsprechende griechische Korrelat mit Sicherheit vorauszuset- 
zen: δέ wird allerdings in den meisten Fallen durch ψμῴ gegeben, 


ΕῚ 
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οὖν, τοίνυν durch μεμα 5). upyy mydaf, aber auch fuf kann fiir οὖν 
stehen, so in unserem Stiicke § 53. 72, ebenso usyu fiir τότε, hie 
und da fiir τὸ Λοιπόν (§ 76, cmygur μη. § 68), ja sogar fiir μέν; 
das an sich im Armenischen uniibertragbar ist, so ὃ 87. Hine dritte 
syntaktisch stilistische Verschiedenheit ist in der beiderseitigen 
Tempus—Folee zu beobachten. Das Armenische liebt es, bei den 
Verben des Sagens gerne das Praesens im selben Zusammenhang 
auf das Praeteritum folgen zu lassen. Da im Griechischen ein 
. derartiger Wechsel zwar selten, aber doch nicht ganz unerhirt ist, 
so kann abermals ein sicherer Schluss auf den Wortlaut der erie- 
vhischen Vorlage vom Armenischen aus (in solchen Fallen) nicht 
gemacht werden. | ᾿ 

Derartigen allgemeinen Bedenken reiht sich fiir unser Sttick 
noch ein ganz individueller Umstand an: der Armenier gibt zwar 
regelmassig seine Vorlage wortgetreu wieder, jedoch nur da, wo 
der Periodenbau im Griechischen verhiltnissmissig einfach ist. Wird 
der Satzbau im Griechischen einigermassen verschlungen, dann ge- 
staltet sich die armenische Uebersetzung leicht frei und willkiirlich. 
Der Grund liegt in einem rein dusseren Umstande: der Armenier 
hat némlich seine griechische Vorlage nicht abgelesen, sondern er 
tibertrag, und zwar, wie es scheint, ziemlich rasch, auf Grund eines 
ihm vorgesprochenen Diktats. Den sichersten Beweis hiefiir liefert 
§ 51, not 6. Die an dieser Stelle zu konstatierende Verwechslung 
von Σίμων und ὑμῶν (θεὸ--ς ὑμῶν) ist nur bei miindlichem Vorspre- 
chen miglich gewesen. 

Bei Fertigung der griechischen Riickiibersetzung habe ich fol- 
gende Methode eingehalten: ich vergleiche den nach obigen Grund- 
sitzen hergestellten armenischen Text mit dem Wortlaut des von 
Lipsius in “ Acta Petri, acta Pauli, acta Petri et Pauli, acta Pauli 
et Theclae, acta Thaddaei , (Acta apostolorum apocrypha, post 
Const. Tischendorif denuo ediderunt Ric. Adalb. Lipsius et Maxim. 
_ Bonnet, pars prior), Lipsiae, 1891, p. 178-222 abgedruckten Textes 
der Πράξεις τῶν ἁγίων ἀποστόλων Πέτρου xat Παύλου. In solchen 
Fallen, wo der armenische Text zum griechischen, wie ihn Lipsius 
hergestellt hat, nicht stimmt, unterscheide ich: hat der armenische 
Wortlaut in keiner der von Lipsius im kritischen Apparat gesam- 
melten Varianten sein entsprechendes Aequivalent, so suche ich den 
armenischen Ausdruck ins Griechische zuriick zu itbersetzen, (sei 
es dass es sich um einen Zusatz oder um eine Variante handelt), 
und mache dies dann im griechischen Texte durch Sperrdruck 
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kenntlich. Bleibt der entsprechende griechische Ausdruck zweifel- 
haft, so wird der armenische Wortlant innerhalb des griechischen 
Kontextes in lateinischer Uebersetzung wiedergegeben. Deckt sich 
aber der armenische Wortlaut mit irgend einer der griechischen 
Varianten, so wird diese in den griechischen Kontext eingesetzt und 
in der Anmerkung der oder die betreffenden Codices, welche die Va- 
riante bezeugen, mit den von Lipsius eingefiihrten Siglen namhaft 
gemacht. Liegt ferner im Armenischen eine Liicke vor gegentiber 
dem Griechischen, so wird, wenn der bezti gliche Ausdruck in simm- 
tlichen griechischen Textzeugen sich findet, der Unterschied zwi- 
schen dem Armenier und Griechen durch “om, in den Anmerkun- 
gen konstatiert, fehlt der Ausdruck aber auch beim einen oder an- 
deren der griechischen Zeugen, so wird dessen Sighum dem Rubrum 
“om, angefiigt. | 

Aus den dargelegten methodischen Grundsitzen diirfte an sich 
schon hervorgehen, es midge aber auch noch ausdriicklich gesagt 
sein, dass es meine Absicht nicht ist noch sein kann, in der griechi- 
schen Kolumne den ganz genauen Wortlaut der vom Armenier be- 
niitzten griechischen Vorlage herstellen zu wollen. ᾿ 

Trotz dieser Mangel der armenischen Uebersetzung kommt ih 
gleichwohl hervorragende kritische Bedeutung zu, weil sie auf einem 
griechischen Texte ruht, der an Altertiimlichkeit unsere gesammte 
griechische Ueberlieferung der Petrus und Paulus—Akten tiberragt. 
Mit Hilfe der armenischen Uebersetzung lassen sich nicht wenige 
in der gesammten priechischen Ueberlieferung verderbte Stellen mit 
iitberzeugender Sicherheit emendieren, so § 32 xal δραμεῖν, ἃ 40 
Setva, ebenda γνωρίζω (oder ἐγνώρισα), ὃ 42 ἄλλως, ὃ 43 ἀκρίβεια 
τῆς νίκης) ὃ 49 Σαμαρείᾳ', § 60 xara νόμον (τοῦ νόμου ist Ὑ6]Πρ 
sinnlos), ebenda κατὰ τὰς ἰδίων ἀνιερῶν χαραγμάτων ἐπιτηδεύσεις, 
§ 73 ἀνῶξαι, § 75 Θεός, ὃ 78 ἀνιερότης, § 88 σκεδανθῶσι χωρίς μου 
μένοντες. 


* 
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— yStoqui C,—7 Qughunfit ABE.—8 unin (quay) C. ft Διί: 
praem, AB. — gap [huts b., gop 9 BCE. —9'f fayubph 
add. syup guy B. | | 


τι 
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1. Kat ἐγένετο μετὰ τὸ ἐξελθεῖν τὸν ἅγιον Παῦλον ἀπὸ Dau- 
δομλελήτης τῆς νήσου ἐλθεῖν αὐτὸν ἐπὶ ᾿Ιταλίαν, καὶ ἀκουστὸν 
+ t “3 ? Ὁ ᾿- as <a 4 - e ? 9 34 
ἐγένετο τοῖς Ιουδαίοις τοῖς οὖσιν ἐν τῇ πρεσβυτερᾳ Ῥώμη >, ὅτι 
[ΠΙαῦλος αἰτεῖται πρὸς χαίσαρα ἐλθεῖν. 

, ν᾽ ] Ρ, \ > , Ὁ ἡ 

Il. Λύπῃ οὖν ᾿ περιπεσόντες χαὶ ἀθυμίᾳ μεγάλη *® λέγουσι 
πρὸς ἑαυτούς" Οὐχ ἀρχεῖ, ὅτι πάντας τοὺς ἀδελφοὺς χαὶ τοὺς 
γονεῖς ἡμῶν ἐν τῇ ᾿Ιουδαίᾳ καὶ ἐν τῇ Σαμαρείᾳ καὶ ἐν τῇ 8 Πα- 
λαιστίνη ἔθλιψεν 4; ἀλλ᾽ ἰδοὺ καὶ ἐνταῦθα ἔρχεται, δ᾽ ἐπιθέσεως 


αἰτησόμενος χαίσαρα τοῦ ἀπολέσαι ἡμᾶς. 


I.  Γαυδομελίτης α oder Γαυδομελήτης D, — * om. τῶν πόλεων, 
I. 1 om. μεγάλῃ DGI. — ὃ μεγάλῃ HP. — ὃ om. πάσῃ BCFGIKLN. — * om. μό- 
γος C3 om, χαὶ οὐχ ἠρχέσθη ἐν τούτοις BDHIP. 


Vetter 


ww 
te 


ΠῚ. [fPovenbate aweqen wel winkuitiy plugg bl Quseqnufry he por 
god! ghqutunpu mpuspkuys φαίη, beqle tongs dual, mash 
“ὐρηΐαβ appayls ap Puqmenphp pup menepule plug a junupl 
apgbe qb dp oqugneugh guy MYungnuf δ απ: be apa 
phy qunnprunuone [θ᾽ [εν ng washan. phdmyfign be pupdlay μῆμῃ 
fuphatiy ᾧ μή μηρὰ wyuguivop bhp wnmQh Ἵνα μι, μεμίῃ εχ. Uque 
glide yekg ν» pup Fuqunny, μια μαρία gaol purquipu he" gar 
cunu pn puplywy unr [Fhuinype ἔκ. Gpuntingkiy gh αι ἡ πα ail 
hag wl Suyphif agagfis dkny ugph guy myup vn’ qulleg 
fnpoeuutuy. be gum ἔς αἴξ γ mf deS [Purquenpy mye νην [9 tow, 
gap ΕΗ (fp Qbupout s 

TV. 1 σείει qangunubl ἔθεε, ope Uykpoif wunmuufuntefy bon 
ἔμ wk ἴηι. | fup puon funding dhpng. ke gplilp yun! pusyunpu 
dk yy npeghu gh yulbvafif fumuphywnybe dp bhbugh fp yogis 


LL.) YPeankut—pig yb! Bez om, annbutity By, be «ἱπαιαίρμῆι 
ulbukphuin μη hl Ky pupbuts αὐδὴν piggy kd C.—* kqutiehe B, 
- tng om, A.— wih hutthy om. Β. --- ὃ [9 μενα πρΐν Epite —4 dae 
qeg—amap dt ACK (Β add. tm post [Fng.; C ++ Quregqnuf guy +); 
Boqugaengh ‘iho guy un «ἢ ρει 'f Donn B,—* puduy. 
—aquguiop: ita AR (CE pudayhg); Boom. & pupdhuy ; C om. 
pups. plug finp»—° uulynd CE; AB kh. wulie—7 Eom. (gare 
wnu)e — ὃ μεωμίραμει μαι [Fhuiy OM. C3 E pusphuywrgunne [9 unde. 
—°CE ’f pro wa. 'f.— Ὁ fapreuuith; + Β add. gl εἰ 4 48 
τ Ἢ πα ἀμ ἵησι (Ff πα. «Πτδ- [Furgunnge —" mip AB. 
(B Alp) CE fplulp. 

LV. (πε ίμ ) que Co apy bu—blpeugh Bs gh andl ivwlur 
mnunphpunghu gb dp bye Bs qual” ψαναμωμ ἐμ unyku gb lp’ be Cs om. A, 


en 


ee 
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ITI. Συνέδριον οὖν ποιήσαντες πάντες 5 χατὰ tod Παύλου 
χαὶ πολλὰ τραχτὰ ποιήσαντες *, ἔδοξεν αὐτοῖς προςχυνεῖν 
Νέρωνι τῷ βασιλεῖ τῷ βασιλεύοντι ἐν ταῖς ἡμέραις ἐχείναις, ὥστε 
μὴ παραχωρῆσαι τὸν Παῦλον ἐλθεῖν ἐν τῇ Ῥώμη. χαὶ oly 
σαντες εὐτρεπῇ οὐχ ὀλίγα δῶρα “ χαὶ βαστάσαντες μεθ᾽ ἑαυτῶν, 
μετὰ δεήσεως προςῆλθον αὐτῷ λέγοντες" Δεόμεθά σου, ἀγαθὲ 
βασιλεῦ, ἀπόστειλον" εἰς πάσας τὰς πόλεις χαὶ εἰς 
τὰς ἐπαρχίας τῆς σου εὐσεβείας χαὶ χέλευσον, ὅτι Παῦ- 
λός τις θλίψας ὁ πᾶν τὸ πατρῷον ἡμῶν ἔθνος αἰτεῖται ἐλθεῖν᾽ 
ἐνταῦθα τοῦ ἡμᾶς ἀπολέσαι. χαὶ ἀρχεῖ ἡμῖν, wey a βασιλεῦ, 
τὴν θλίψιν, ἣν ἔχομεν παρὰ Πέτρου. 

IV. ᾿Αχούσας ταῦτα ὁ βασιλεὺς Νέρων ἀπεχρίθη λέγων ᾿ αὐ- 
τοῖς" Γίνεται χατὰ τὸ θέλημα ὑμῶν, χαὶ γράφομεν πρὸς πάσας 
τὰς πόλεις ἡμῶν, ἵνα παντελῶς μὴ ὁρμιῆση ἐν τοῖς μέρεσιν 


᾿Ιταλίας. ὑπέβαλον * xat Σίμωνι τῷ μάγῳ παρακαλέσαντες αὐ- 


ΠῚ. ! « Sie hielten nun alle eine Versammlung gegen Paulus. » — " om. οἱ ᾿ἴου- 
Gator, — ὃ τραχτὰ ποιήσαντες BGK. « und nachdem sie viele Weisen (Arten, For- 
men) veranstaltet (gemacht) hatten ».— * « und nachdem sie die Bereitschaft 
nicht weniger Geschenke veranstaltet hatten ». — ἢ ἀπόστειλον..... καὶ χέλευσον 
(bezw. ἀποστεῖλαι... χαὶ χελεῦσαι) DFGHLNO (om. μὴ πλησιάσαι Παῦλον ev τούτοις 
τοῖς μέρεσιν). ---- © ὅτι αὐλός τις θλίψας BDFGKLMNQ. 

IV. ! add. λέγων HL (wortlich χαὶ λέγεῦ, τ " « sie gaben Bestechungsgelder 
auch... » 


24 ᾿ Vetter 


Penaqegenge kumi {μιν παι, ἔς, pulitipe εἴα wqunghynd ate 
hy pum mumghyaginy gb lp utiggh ‘fe Gages Prounqugeng : 

Υ. Τυυυσβή ange ἀμφ gapSkyog mluinp |b qpdughpng 
he ’ ἤρα πρίν paspngme [9 δεῖ bupouft wnphg fh wn. Que 


ΠΠΗ wut Surtplipad [Fqld-nd , ny achEn op [ἥν ἡ 5:15 1: ξ 


δι. Qaegky φεμεαμεπιιμξα Suny mbunis dkpny Ὁ} funcuf 
‘Pefameufs bqeayy Qbonpauy gy fray wnuphyngie prep 'f 
Lapperghinugs mphhsis yoyng bo yngudph dkSugnify pura 
emg δ᾽ ment bale με Gayap wnuphy yun! gunman, 
πράξω gh mepuivop ginghuy wmptighur ful dkp Sucunnugesp be 
μι μιν, b[thy apybu ag puduitl Quwmwds ghpya poe 
μεμα μα dkSudkSuy gnp mpupy ng πεῖν purdulrky gdky ᾽ν dpe 
dewing, wyupapls GY og gQ\bmpou ‘fp Quegauk, ke ng qQuegne 
ὦ Οἰκωρπε. appunyhe Gunsunnualp fp aby αἴεμ GO pune sPppa- 


 Peraqageng Ἐ 5. funnpugeng C5 funy bugeng AB,— bunnet 
—ponugegeng om. C.— furnum FE, — he om. AB. — aquushy, FE, 
—Pwtgg6s add. A Quegqnu.— funuybigeng AB. 

Ve SepS tpg: kgkyeg C.— 4 h.'f lyunky ngs om. AC, —5 squnne 
qurclan ne BS Om. C.— opfitinl ayunbu AB; opfitunl quyn 6; 
om. op final B,—° Quang C : Qjucgku AB, — Sunuyh B, 
—dbpry om. AB; Ob (hh Sir dkpny C.—7 wnuphy ag om, A. 
π᾿ pkg EB. op be Ο, το yuyuly— cam BCs μάτην ἐπε 
Sugoi purquiph cnnfding M5 gual fp dug. pupnpury 'h 
mn Ee — 8 [8G CM πε μαῆνομ AC; utnop ἘΠῚ wenep By pana 
bfigha C. — Sueunmuginp bom. C.—" ngs np B,— 18 ἐπε SundkeSu 
om. G5 gap ὠμίωμ qd Suh Su Be — 18 ἡ (ἢ μἱε ἡπμ 'β Ybopauk, ἰς 
ng gba "bp Qeregouk B,~ 14 Ep om. (. 
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τὸν, γράφειν, ὡς εἴρηται, iva? μὴ ἐπιβῆ ἐν τοῖς μέρεσιν 


Ἰταλίας. 


V. Τούτων οὖν οὕτως πραττομένων | τινὲς ἐχ ? 


τῶν μετα- 
, Boa’ oe ας ἯΙ : 
γοησάντων ὃ καὶ βαπτισθέντων τῇ ἐπαγγελία τοῦ Πέτρου ἀπέ- 
στειλαν πρὸς τὸν [[αὔλον πρέσβεις μετ᾽ ἐπιστολῆς περιεχούσης 
τύπον τοῦτον (οὕτως) “. [ᾳαῦλε, γνήσιε δοῦλε > τοῦ δεσπότου 
ἡμῶν ᾿[ησοῦ Χριστοῦ °, ἀδελφὲ Πέτρου τοῦ πρώτου τῶν ἀποστό- 
λων, ἠχούσαμεν ἐκ τῶν διδασχάλων τῶν ᾿Ιουδαίων τῶν ὄντων 
Ἵ ͵7 “Ὁ ᾿ / - , τ t . ᾽ Ὁ - 
ἐν ταύτη τῇ μεγίστῃ τῶν πόλεων Ῥώμη, ὅτι αἰτεῖται Kat- 
cao τοῦ ἀποστεῖλαι ἐν πάσαις ταῖς ἐπαρχίαις ΄, ἵνα ὅπου δ᾽ ἂν 
e coor ? -Ὁ ν »» . } ’ \ t a ft 
εὑρεθῇς, ἀποχτανθῇς. ἡμεῖς δὲ ἐπιστεύσαμεν χαὶ πιστεύομεν, ὅτι, 
ὥσπερ οὐχ ἀποχωρίζει ὁ θεὸς τοὺς δύο φωστῆρας τοὺς μεγάλους, 
og ἐποίησεν ὃ, οὐκ ἔχει μερίσαι ὑμᾶς an’ ἀλλήλων, Tout ἔστιν 


οὔτε [Πέτρον παρὰ [Ιαύλου οὔτε [Ιἰαῦλον παρὰ Πέτρου °. χυρίως 


3. om, παντελῶς BCOFGKLN. 
V. ' πραττομένων ΒΚ. --- " ἐχ CFGKL. --- ὃ om. ἐξ ἐθνῶν. --- * τύπον τοῦτον I. 


—* γγήσιε δοῦλΞ: ΗΡ, --- © om. καί, -- Τ om. αὐτοῦ, --- § om. οὕτως, --- " om, ἀλλά, 
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[Fhustt ai ἃ 

VI. Qh feng bear wer EE LL Qaqauf “πωμ εἴ ΣΝ [θηϊδιυῖι 
φιδιη μὰ, «ἽἪαιαμἤὰ ἐτειδδι ἐπ {ω 'h pul prepa [Phat fry besay [. 
πα μιη Le queues ny. penguin " Qpucyndk-gbuugengiy 
μι ng ppl p Fi ply. |e od 'f handutin Jreaiqugeng, us fy 
fe Ula iabe 'h flip [Θεέ Aptis he Lin 'h Upepeehacum pe 
yup ζωήν μὰ ipdnpacidpp κεῖ pis arn plaky nif.p " ΒΑ ΓΟ, 
wn. ‘Tus: 

VIL. [pe winpacum ΓΑ yun J " {}»}η{ἡ! ΠΩ, 
hh. bpp, αὐ * fh {μὰ} wh faupry busy ails. μή πε πὰ (Muse 


“-πτ--π------- 


᾿ εἤραιἐειρῖι, (FG C.— Puppunghun [Fb shpat (om, wun) 
Ay dbp fepaylum [Fle C3 Skpng forpsyhinm ogy B. 

VIL? ayer om, ΑΒ, - ἃ (Qreqauf) E, — wnuphuy By ως 
ααιρίσεη ἦν Ch. — [Θη{δ πώ ΔΒ, ----ῦ Qauesnndbey bnagengi By Qro- 
grb jbomgengt A; Ypnpadkybinugeng C5 Qpngudkghuugeng Ἐ,, 
π΄ ΠΕ ng—fumequgeng om. A. — Ue fet pag By Udo fin E. 
το peebegeng By Poampageng Co" Uliubey Bs UPI 
wey G3 ᾿ξ As Ὀμηβεηίμω B.—'f dlp om. A. fb ppt 
[Augu C5 fbptup [ugh B,— Ἡ) πα ιωήπε μια Ay Ἡ] γα μήν B; 
1961κ πειν By Ἡ] κρανία C,—* ἔρφηρπιρ A; bpkp B; 
fpkpmulp CK — wp pr om. ὦ; wpundpp AB. — uni pleat 
ἐπ pr Ἐ 2 κεπμρίη πη pt C,— δ παπὰς CE. — 9 wn. ‘tou om. BC. 

VIL fA αὐημιε μα βίην dh om. C.— (piel Bs (pf 
elt Es ἀν μηνβαίνα A, — μι πα for Ey Ἰγμπηπωβίω By om. A. 
- σΠηδνα ε νη βμῆνα, By Mp bpbutnk A; (bfgfiubuy E. 
— Pfu fib Β, 
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5 


πιστεύομεν εἰς TOV χύριον ἡμῶν Ιησοῦν Χριστὸν, εἰς ὃν ἐβαπτίο- 
θημεν, ὅτι ἄξιοι γενώμεθα ὃ τῆς ὑμετέρας διδασκαλίας. 

VI. Δεξάμενος οὖν Παῦλος τοὺς ᾿ ἄνδρας τοὺς ἀπεσταλμένους 
μετὰ τῆς ἐπιστολῆς, μηνὶ Μαίῳ εἰκάδι, πρόθυμος ἐγένετο χαὶ 


ηὐχαρίστησεν τῷ θεῷ ἢ ἀποπλεύσας ἀπὸ Γαυδομελήτης " χαὶ οὐχ 
ἔτι Ἦλθεν διὰ ᾿Αφριχῆς ἐπὶ τὰ μέρη ᾿Ιταλίας, ἀλλ᾽ ἐπὶ Σιχελίαν 
ἀνέδραμεν, ἕως οὗ ἦλθεν ἐν Συραχούση τῇ πόλει μετὰ τῶν δύο, 
ἀνδρῶν τῶν πεμφθέντων ἀπὸ Ῥώμης πρὸς αὐτόν. 

VIL. Κἀκεῖθεν ἀποπλεύσας παραγίνεται ' ἐἰς Ρήγιν " τῆς Κα- 
λαυρίας ὃ, καὶ ἀπὸ Ῥηγίου ἐπέρασεν εἰς Μισίνην ᾿, καὶ ὠρϑίνευ- 


sev ἐχεῖ ἐπίσχοπον Βαχύλαν ὀνόματι. ἐξελθόντος δὲ αὐτοῦ ἀπὸ 


10 γιγνώμεθα Ο (γενοίμεθα A); om. xxt BOIMO. 

VI.‘ om. δύο. --- ᾽ τῷ θεῷ As om. χαὶ δεισπήτη ἡμῶν CIM; om. ᾿Ιησοῦ JM 5 om. 
Notota M, — 3 ΓΓαυδομελήτης Ὁ. 

VIL. | παραγίνεται N, — * Ῥίην DLN oder Ῥήιν BI. — 3 Ἰζαλαυρίας ACDHIP. 
— * Μισίνην α oder Μησήνην J. — 5 ὠρδίνευσεν F (bezw. KPNC). 


28 Vetter 


" ἡμέ ἥα. Ie hissy ast npotp uf. h wily nui Duel kh 
" pupupl nglegbasy (ἢ τἄπη υἱγσίρμημηπειΓ wee pitt 2 

VII. Y\sbaudapns Ue eeretarty lrun'try aye me qin fe Ἰ]με αι ἡ πε) 
Σιυρξαιμεἤ ἔων, (ἢ με πε) al {πμη fil ΩΣ thphbwg " thu ς᾽ πε... 


αὐ, [πηι α{εμ ΤΕ " 1) εὐεμιΐπειμμεΝ ἡ. ἐπιπ Unpur bh 


Ufiush. "fp Qatngbu. βυΐ wn gurgarhbpang (ἢ γανμπαβ gunkupp 
hoy puherpete qQQurgnu he. apughagfin gion, Fina umn. onus ἔς 
Tieng wen. nuw eypafd lf’ [δαιρη μίγμα fusite equinne βρῆ, βῆ 
Το ᾿ 
ΙΧ. νυ abn ἦν [γἐναδρῖν αν βάν αυνίεη μεν ἀνα, ἣν, yncuky 
qin myufttahys Ostnuhopow anya neunylury be na {πεῖν 


» [Sapfegqam Ey PMaphyftine ἃ 7. (Nugfpou B.— bypbuy : 
bykuy A.—‘bnpars ungw BE om. A. — (Ppufuk BE; [fiw A. 
EF Whe blates '" Dbl Bb Dig benife AS oe (ble 
pleliy Β. —* Nee πηι C (απ faghgbuy E).— ylppap- 
poe B, 

VIL. 4 ἡνβημζημπε C. — teunykin ABC, — Ysawhaeumy AB; 
Ulaufocum Cy Ypenuhneumy ἘΝ τ ῦ tonpurs fp B.— 9 qhep 
tures quate AB, — Yloshocumy AB; Ylnuhmubur C,— 4S lus 
praem. kB. 7 gQunaaghu C,— QYrarpnufs Yueqnuf A. 
— poly C, --ὸ gare πω piuhuy μήν ABS pujenpaie he μη κως bf 
τ ἤιε ηπι C.—" ἥϊμι γίνω C.— uaporghuy om, B,— wun pr 
guilt AB; squnnoefpkyny C. 

IX. ? aeqer om. ABC. — bp (faving) C. 


or 
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Μισίνης ὁ ἀπέπλευσεν ἕως Διδύμων 7, καὶ ἔμεινεν ἐκεῖ νύχτα μίαν. 
χἀχεῖθεν ἀποπλεύσας Ἦλθεν εἰς τὴν πόλιν καλουμένην 
[Ἰοτιόλης § τῇ δευτέρα ἡμέρα ἣ. 


VIIL. Διόσχοορος ὁ ναύκληρος ὁ ἀπενέγχας αὐτὸν ἐν Συρα- 


"Ἄ 


χούσῃη, συμπαθὼν τῷ Παύλῳ, ὅτι τὸν υἱὸν αὐτοῦ ἐῤῥύσατο éx 
θανάτου, ἐάσας τὸ ἴδιον πλοῖον ἐν Συραχούση ἠχολούθησε μετ᾽ αὐ- 


rt ? ’ 


τοῦ ἕως Ποτιόλης. éx δὲ τῶν μαθητῶν τοῦ Πέτρου εὑρεθέντες 


we 


éxet προςδεξάμιενοι ! τὸν Παῦλον παρεχάλεσαν αὐτὸν, μεῖναι πρὸς 
’ 7 1.2 ν : ’ ἢ 3 ς ν Ἂ r 

αὐτούς: χαὶ " ἔμεινεν πρὸς αὐτοὺς ὃ ἑβδομάδα μίαν, χρυπτό- 

μενος διὰ τὰς παραγγελίας τοῦ χαίσαρος. 

ΙΧ. Πάντες δὲ οἱ τοπάρχαι ἐφύλαττον τὸν τόπον τοῦ 


πιάσαι αὐτὸν χαὶ ἀποχτεῖναι ᾿. Διόσχορος οὖν ὁ ναύχληρος, καὶ 


© Μισίνης G oder Μησήνης I. — 7 Διδύμων ΑΗ͂ΜΝΟΡ. — ® Ποτιύλης BFLN.— * Arm 
Z0g τῇ δευτέρᾳ ἡμέρᾳ zum folgenden Satze. Beweis fiir diese Auffassung des Ue- 
bersetzers ist das Feblen einer Uebergangspartikel yor oder nach Διύσχορος, 


. Auch die Interpunction der armenischen Handschriften gibt die genannte Cons- 


truction wieder. 

VII. ‘ «empfingen Paulus und baten ihn» (χαὶ παρεκάλουν). — 5. om, χαί, 
— * « bei ihnen, » vielleicht = ἐχεῖσε 1, 

IX. ' αὐτὸν xxt ἀποχτ, GQ. « um ihn zu fassen und zu titen ». 


90 Vetter 


gy {πῆι ’ wy upliom Vareuny ἰγασει ἡ κῆι qgbgbuy he Sunfiup dish buy 
jmawaSiad wn [Ἷι bit juny be ἠμιμᾶϊρη για, “ὦ PE δ, μι 
«ἢ με gan fgSs {μη wits lier he. τ bnleg fi, he uinurplg [ἦι ny rtf 
ΠΩΣ “11. fi yup 3 

X. Ibe hag beats fun pulpit quiniwStnpypw wom PE fg uprounlls sg 
Ἵν πη κα wks nif (\eperfeaghp nepunfune fd fet AES , al (ἢν ἡ πεὶ 
(Ὁ γε ἀξρ HE nae Ie ΗΝ, Unga 71} παι [μἵι ἡνρομἤπμπεβι. he 
wpa piraspp ne_pusfune[d frch SES fmenep Jey lft nyt En wits be 
πη. pnt fa ΤΟΥΣ he. fepmputushep np " “ὦν fg Suicunnury fi 
[9 (ων σι gy fanbase. : 

ΧΙ. νυ (ἢ μωκ ἡ πὰ " (ἢ ταπη fu ἀπ| πα ἔκ poeta a aa ἢν. 
nubapau 4 ἔμεινε ἔπη μι. iinfuutinal Peps unpre ger wn prune [ὁ firth 
ALS, he. ‘teal gbuy i pupae fd fet Epfufy “1.111 6} Sop and Ena hwy 
ipfuuenps np fplclguin ἰδ oped as ἦι nly fe, ALp snpiwy fui 
dfrudi fs pn puitfr, infront di pny Opuncoup fh ipumnupry ματα ἔτεα 


enn cereale 


1 {πα C.— pup leon 3 φιδιη μὰ Β ; apuplepomu tony be 
mutate Ko Susinp dish brug u A.—R pens Stn ( purrs) Unit C): 
fb ffcunal Bo — Be CE. 

xX, 5 genau) Gnppul pee pohy CK,— ὃ wut πα - fh. unk C,—7 μὲς, 
mut. ὩΣ gp feunnte gun AB. — “pGaudapauh AB, —§& april C. 
— bs om. ΑΒ. — june E. — En ξ ξ BCE. — mp L Enpkp 
onus B; npr op mul Er A. (ap E nut hk oupu CE). — 9 he. 
( freguap-) om. Εἰ, --- 0 ΡΘΕ E. 

X[, 8 a Angle AB, — 98 EK. ---- Ὁ peop 2 bapa CE, — 38 he 
om. CE, — Ἵνεε ἔπει. EK, — μιωμὰπεῖι CE. — bphiufpg om. 0. — we 
“πη praem. fe E. — if of ret — paris fr 3 fu lleS fr ailinuiliy. pn hh. 
puitt ἃ. -- > pith om. C3 patof pa EB. 
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Die armenischen apokryphen Apostelakten. 31 
a τσ τ το a ee 


αὐτὸς avapahavess®, στιχάριον ναυχληρικὸν φορέσας χαὶ παῤ- 
ῥησιασάμενος τῇ πρώτη ἡμέρᾳ ὅ ἐξῆλθεν. καὶ γομίσαντες οἱ 
Ἰουδαῖοι, ὅτι ὁ Παῦλός ἐστιν, ἐκράτησαν αὐτὸν χαὶ ἀπεχε- 
φάλισαν, χαὶ παρέπεμψαν τὴν χεφαλὴν αὐτοῦ πρὸς τὸν καίσαρα. 

X. Καὶ προςχαλεσάμενος ὁ χαῖσαρ τοὺς πρώτους τῶν ᾿[Ιου- 
δαίων ἀνήγγειλεν αὐτοῖς λέγων: Χάρητε χαρὰν μεγάλην, ὅτι 
Παῦλος ὁ ἐχθρὸς ὑμῶν τέθνηχεν χαὶ ἐπέδειξεν αὐτοῖς 1 τὴν χε- 
φαλὴν τοῦ Διοσχόρου ® καὶ ποιήσαντες εὐφροσύνην μεγάλην τῇ 
ἡμέρᾳ ἐχείνη, ἥτις ἣν τεσσαρεσχαιδεχάτη τοῦ Ἰουνίου μηνός, 
χαὶ ἔχαστος τῶν Ἰουδαίων ἐπληροφορήθησαν *, ὅτι ἸΙαῦλος ἀπε- 
χεφαλίσθη 4. 

ΧΙ, Ὁ δὲ Παῦλος ἐν [Ιοτιόλης ὧν χαὶ ἀχούσας, ὅτι Διό- 
σχορος ἀπεχεφαλίσθη ἀντ᾽ αὐτοῦ ὅ, ἐλυπήθη λύπην μεγάλην, χαὶ 
ἀτενίσας ὃ εἰς τὸ ὕψος τοῦ οὐρανοῦ εἶπεν’ Κύριε παντοχράτωρ 
ἐπουράνιε, ὁ φανείς μοι ἐν παντὶ τόπῳ, οὗ ἐπορεύθην διὰ tod 


μονογενοῦς σου λόγου, τοῦ Κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ, ἐπιτί- 


2 om, ὑπάργων. ---- 8. om, εἰς τὴν πόλιν ΠΠοντιόλης C, 

Χ. ' om, καὶ BOCDHKLPQ. --- * tod Διοσχόρου H. — 5 « und ein jeglicher von 
den Juden glaubten sie ». — * ὅτι Παῦλος ἀπεχεφαλίσθη HP. . 

ΧΙ. ' Ποτιύώλης KLO. — " ave’ αὐτοῦ HP, — ὃ ἐλυπήθη λύπην μεγάλην χαὶ ἀτενί- 
σας BOG, 


32. Vetter 


purqupfu με μεν he Suit fe nfatuk quilBinajh Sueannngbupe be 
taku bpftkaye μμῆΐ pn: 

XID. [pe awk gnu. [pfayp qSbin ful ke kjk "fp μη 
Suittykp& Suunnughpnfp puiifir Coumbry bff mkghu ja 
shyluy (suypunry ke Suyhghuy wgop fephutiy undkukphuty wbupin 
gem guj dngkgkuy QoXnghu pujgdluy ' fanpre [dfs δας 
fot feph ghey dpe Κι uitng & dfiugh yopu yuyu "fe gfraunuly | 
tuhppny Smfacih s 
MUDD, eed χη ἵαμαι fp (δα μώμα belf'f pence easing, 

πεμπι ρεῆνερ qpuiy [LuomeSny, poligh Shag afep, yp fer wean pu 
(fF nuit Ἰρριμεῖπε., qap wnmphug Qbinpow πε απε ιῆνη ἡρμῆδι 
Ueumday. ke θῶ Of ἢμμκιπίαι! bf fh phpy auughuy Que 
nuh fou. be Fing ato menpa bf faith Ubon. ump. 
jurughy yop Sbnivwg pling WQlinpoue ke wtipnenn oaebuy poy 


plant Liu 'f unten haslobuy SQuttka fa 3 


Vb duit 2'fp puquplu puyadatul B, — bk ἡ φίραν kpfd- om. C. 
In B. lacuna extat post fp (9 μα) usque ad +e unl. 

ΧΙ. ὁ Osha: ghufp (. .--- μὴν : praem. Ghwat ΑΒ, --- 4a- 
ἐἰφέωμν A, — 8 (Nuajfra Bs (Meggan Cy Perea Es (Menpanl” A. 
— Suybgtuyp Ἐ, -- mbubuy E,—° Wotnghu C.— funpae fake 
μή, CE," gyrgen ale] C.— geyuop By guene pu yuyu C.—"'h 
(ω[2:) om. AB, —® Smfae. AB. 

MUD. ὁ Uebupe unger Be— (Nugganes BS (uy C5 (eres 
upuy Ey PSedubu A, — δ βί, ABL.— podunk A. —"° putigb—or~ 
umeguiuky qee Uy om. Δ. — Ming wing 'f waite po ghppw une 
περι By") [peueinne C,— Yaar BES Grune C5 ἢ νη. 
miu A. — plpg Es βρη Ay gkpghe By gli C.—" bh. (ifiney) 
“om. AB. — Mftung—Whinpne om, A. — qeeenepo B, — “4 he (uit 
youn) om, E.— 15 δύ C.— mbkgktu ABL— 1} λέγ μὰ E. 
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Die armenischen apokryphen Apostelakten. ὥς 


μησον τῇ πόλει ταύτη, xat ExBare an’ αὐτῆς πάντας τοὺς 
πιστεύσαντας ἢ καὶ ἀχολουθήσαντας τῷ λόγῳ σου. 
ΧΙ. Καὶ λέγει! αὐτοῖς: ᾿Αχολουθεῖτέ μοι. χαὶ ἐξελθὼν ἀπὸ 
[Ποτιόλης μετὰ τῶν πιστευσάντων τῷ λόγῳ τοῦ θεοῦ ἦλθεν * εἰς 
 σόπον χαλούμενον Βαίας, χαὶ ἀναβλέψαντες τοῖς ὀφθαλμοῖς αὐ- 
τῶν πάντες ἐθεώρουν τὴν πόλιν ἐκείνην τὴν καλουμένην 
ΠΠυτιόλης ° πεποντισμένην εἰς τὴν ὄχθαν τῆς θαλάσσης 3 ὡσεὶ 
ὀργυίαν μίαν ἡ. καὶ ἐκεῖ ἔστιν ἕως τῆς σήμερον ἡμέρας εἰς μνη- 
μόσυνον ὑποχάτω τῆς θαλάσσης. 

10 MILL. Ἐξελθόντος δὲ αὐτοῦ ἀπὸ Μαίας ἐγένετο! (ἢλ- 
θεν) εἰς ΓΤ αύτα, χαχεῖ ἐδίδασχεν τὸν λόγον τοῦ θεοῦ, ἔμεινεν 
γὰρ ἐχεῖ τρεῖς ἡμέρας εἰς τὸν οἶχον ᾿Βράσμου, ὃν ἀπέστειλεν [{Πέ- 
τρος" διδάξαι τὸν λόγον τοῦ θεοῦ. χαὶ ἐξελθὼν ἀπὸ I α ύ- 
τὰς ἦλθεν εἰς χαστέλλιον λεγόμενον Τ᾿αραχίνας, χαὶ ἔμεινεν 

ι5 ἐχεῖ ἡμέρας ἑπτὰ εἰς τὸν oixov Καισαρίου τοῦ διαχόνου, ὃν ἔχει- 
ροτόνησεν Πέτρος. χἀχεῖθεν ἀποπλεύσας διὰ τοῦ ποταμοῦ Ὦλθεν 


εἰς τόπον χαλούμενον ‘Taneris °. 


‘an αὐτῆς ΗΡ. -- ὅ om. τῷ θεῷ. - 
ΧΙ. 1 ἦλθεν HIP, — 5 ἸΠοτιόλης LO. — ὃ « in die Tiefe des Mecres », --- " « eine 


Armeslinge ». 
ΧΠΙ. ' ἐγένετο CDH (ἦλθεν J). —* om, ἀπὸ :Ῥώμης. — δ Die Lesart Taneris 


(Qutknfw) ist sicher nur armenische Yerballhornung von 7 αϑέρνης. 


we 


Opniens Caristianus. Iii. 


= = > ‘ anes = ners ae ay 
SSS SRE RE TT OS ERS TE ERE ART OGTR EER =r 5 a = - ae 
PES LTE TE OS NT REE OT Gear RSE hh CR Ya pe GPR ΟΝ 


τὰ Ἂ 
= Stare REECE ERE HEE toro 
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XIV. fruh yphuppu'f ριυημιρ ε, «ἢ “πίη, np pujgdi guint, 
“πε βῆ fuyube, apf aml, [98 Qaragbe pojplk guns be 
“ραν (hai keghuy urpuenpy ἡ πρίν qunuSinpye 2 μΕβ 
b wnk gunn, (Sur gh Stuquitay em [9 μεῖν mpupf dby he. Mune 
15. εἰμι gh, dunty myunp hh pojgdk gue pumps 

XV. Ge wanQionpyp Mp Sfge wulty ghagupe (Nuphopuginne 
qj Puquenpy lp BE ng mumgmp play bb quilkinnsn mz 
fowp ge aplelyhy You funnfbwmg ke ἡ φιωριῆι dk ps punugife kp, gh 
dp βωημιρ φημίμιι. ἔς Uf! (Fuguenpae [δ βεῖμμ pny puingh yuyu 
mb phy mele be lop Puphgon Fuquenpis puck, qpnios 
‘ingen : , 

XVE. Ge (lee qae ifinng "fe Uaypu μυρίαι! menepu gaps 
A πίνων uivgorun kif gUuagpocspnns pnslghuyn be Ἰδιϑ μα sips 


h. Finku ails. gaits TT “6 an. nulfr, he περ fury fit qfurnief are 
perqdar [ὦ fup uling ΣΑ͂ Gla pe aspressyo fa ce peorp πα ἧι 


a ἪὁἢὁἢὁἢὁἢῬἨ ͵ δ τ ᾽ς 


XIV. } Moaxnyk C; Qatng kw A. — ph yell gear E,— ? faut ye 


ulin C, — amen: add. fr AB. — bok Ἢ. --- ἐνἠης Nor. (.. 


Uf punt [9 .μᾶν atnhkay AB (C. gk), — quinwtinpasts 
am PEG Cc. — ‘hk (aut) om. Ἐ, -- ἃ glue gQungs CE, 

XV! Una dtinyy AB; wmsaStunpp pu C.— 2 py ABC.—" hats 
[FE C.— ἡ fun s μαι ἅν (᾽ς ---- 8 wpalykuayg ΤᾺ, ---- Ent EC. 

AVL U get ϑιωιη δναΐνέαν ἃς Ἢ uype Quphntvshuny Ee Uy 
JO" Uphoikuy Bs U frawmpkatin Ος --- ulin uitanfy ABC. 
Seg fnetpaasin Cs αι pnifinp ets BS υἵμηῤῥπα τῶι Bs Que 
αν πα πὶ A, --- 4 fy, (finku) om. E. ~ why OM. AB. — ‘nut, 
om, Β. --- 1 uhags wh. fing FE, — μή αἧ δι « pracnt, μαῳεΐἥεπε. 
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Die armenischen apokryphen Apostelakten. 35 


ALV. Οἱ δὲ σωθέντες dx τῆς πόλεως Ποτιόλης τῆς ποντισ- 
θείσης ἀνήγγειλαν τῷ χαίσαρι ἐν Ῥώμῃ ᾿, ὅτι Ποτιόλης " ἐπον- 
τίσθη ἧ. χαὶ ἐν λύπη 1 γενόμενος ὁ βασιλεὺς ° προσχαλεσάμιενος " 
τοὺς πρώτους τῶν ᾿Ιουδαίων λέγει αὐτοῖς’ δὲ διότι τὴν ὑπα- 
χοὴν ὑμῶν. ἐποίησα καὶ ἀπεχεφά A toa τὸν LlatAov7, διὰ 
τοῦτο ἐποντίσθη ἡἣ πόλις. 

AV. Καὶ οἱ πρῶτοι τῶν ᾿Ιουδαίων λέγουσιν πρὸς χαίσαρα" 
Εὐσεβέστατε βασιλεῦ, μὴ οὐχ εἴπαμέν σοι, ὅτι πᾶσαν χώραν 
αὐτὸς ἐτάραξεν τῆς ἀνατολῆς χαὶ τοὺς πατέρας ἡμῶν ᾿. πρ ο- 
ἤγαγε, ἵνα μία πόλις ἀπόληται καὶ μὴ τὸ βασίλειόν σου. 
τοῦτο γὰρ εἶχεν παθεῖν Ῥώμη. χαὶ παρεμυθήθη ὁ βασιλεὺς ἀκού- 
σὰς τοὺς λόγους αὐτῶν. 

XVI. Καὶ ὁ Παῦλος παρέμεινεν εἰς Τρίβους Τ᾽ αβέρνης ' ἡμέ- 
pac τέσσαρας. χαὶ ἐξελθὼν ἐχεῖθεν ἦλθεν εἰς ᾿Αππίου Φόρον 5 xa- 
λούμενον *, καὶ ἐχοιμήθη ἐκεῖ, χαὶ εἶδεν ἐχεῖ 4 τινα καθήμενον εἰς 
χάθεδραν χρυσῆν, καὶ παρίσταντο αὐτῷ πλῆθος μαύρων καὶ ἔλε- 


γον αὐτῷ "- ᾿Εγὼ ἐποίησα σήμερον υἱὸν φονεῦσαι τὸν πατέρα ὅ 


XIV. 1 ἐν Ῥώμῃ CO (ἐν τῇ ; Ῥώμη BL) «der zu Rom (war) ».— 5 Ποτιύλης HILOP. 
— 3 om. μετὰ παντὸς τοῦ ὄχλου αὐτῆς. — ἢ om, μεγάλῃ ΒΟΟΙ. -- * om. διὰ τὴν πό- 
λιν. — © « berief... und sagt... » — 7 om, καί. 

XV. ' om, διέστρεψεν. 

XVI. ' «auf den Gefilden von Taberne ». Arm brachte vermutlich Ὁ Τρίβους 
in Zusammenhung mit τρίζος « Feldweg ». Vgl. 8 60, wo ἣ τρίβος wirklich « Weg » 
bedeutet und in Arm mit πιωνιοωμαηῷ gegeben wird. -- * Aspiuphoron ; Die Silbe 
asp findet sich in armenischen Eigennamen (z. B. Aspurakes, Hamazasp). 80 er- 
kldrt sich die innerarmenische Verderbniss « Aspiuphoron » fiir « Appiuphoron ». 
— om, Βιχουσαράπη DHP. — * om, τὴν γύχτα ἐχείνην, --- ὅ χαὶ ἔλέγον (CD αὐτῷ HP, 


-- ὃ om, αὐτοῦ BJ. : 


96 Vetter 


appeny gouge he my πῆι wubpe [ze mpurph ayuop uitfuithy ἐπιιῆι 
he uquirutily gSvoqu Guingkpd apysnfgie ke aypp wey wy 
fing yunodh fie Yulia σαμεν purgnedie he ayy ον bby aun 
_ Mwy Teslir GAG [ze goupymplgle αδηβμἠπωμεῆιν ξληρίκηηθπα, gop 
ahatimg plug (ἢ ἔπεμπε, gh pug αἰ ἔνεμε παρ Gurmmunnpgy Goes 
χἰναδιίει, tu) bug 

XVID. [pe ἐπείη qaayy ἐὐδείμε ἥν ViSkuy "fp ταν Fup yEe- 
afpincdinnast’ πε fdunyhe unduntingh wnmphug ‘fy anode μευ. 
σφ ἡ ap ySkw μαι bhi’ (ἡ ατίπη . wn Κα {μι περπιήι Qnpin 
ghnw uuby mf ἀκα μα ‘a [PE ghings Ζυλιμεράξωι bp φηρδίῃ + 

XVID. [pe ph Peaghay "fp fegqaebuie ene py ἐληρίανη αι pie 
fg αἴδιρῖν ποιή, Ybopouf {μὴ πᾷ be nggaynd ὧς. fannanfuiihy nd 
ΕΘῈ Ue πριν dp GopSaibky apupuninkuy bp be wqundbeesy ‘lia 
gbpets εὐεϊεηνμι ἣν be wemg., Souunnunl, ΕΘ aw ky npr Fira 


\ wtbdaroky : praem, uazpuitiae[d fet B,— uit F,—? qStogt CE. 
— Sutykpd om. B.— καὶ mye unqu: om. & ACE; om. τ B. 
—* bhkuy om. B.—* Onpiuaghaw BE; (Sbieghow AC. —>* thar 
Ἱμωρρίμυψίν Ἐι, — gb ( poy) om. A. — gpl Surcunun + yy bourne 
page B.— Goeghuikuy : om. AR; Goybutiay Bs Qaephue 
tube C,— δ tuf.: praem. qb A. — tuPbuy C, 


XVII. 7 WuS lu : " wnleuy δῆι A. — γι (taj) om. B.— yToe- 


μηβε ψυνατῆν (Ὁ ψγαβιῥοια κεν As yUumbmesynnia By Cumfine- 
fromow B.S" amb om. B.—? Gopliunghnu ἘῚ (iaugbinn AC; 
(Δ δα fine B, — 10 quyu OM. AB. — Sp B; & AR; fu C, 

XVID. Gaptuaghes EB; praem, buypudaaas C; (Sinoghnu AB, 
— ἢ pubbgkuy AB. — 4πη.πή--- num. om, C, — 15 [FE C.— Hy 
mpuouintay bh (ἐμ. B) gapSutuk; AB, — τ mums uuk A, 
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Die armenischen apokryphen Apostelakten. ot 


χαὶ ἄλλος ἴ τις ἔλεγεν ** ᾿Εγὼ ὃ ἐποίησα sh wepov πεσεῖν οἶχον 
nal φονεῦσαι γονεῖς μετὰ τέκνων. καὶ ἄλλοι ' μὲν οὖν 1 ἕτερα "ἢ 
ἐξηγοῦντο αὐτῷ πονηρότερα | πολλά" χαὶ ἕτερός τις ἐλθὼν ἀνήγ- 
γείλεν αὐτῷ, ὅτι ᾿Εγὼ ὠοδίνευσα τὸν ἐπίσκοπον ᾿Ιουβενάλιον ᾿", 
ὃν ἐχειροτόνησεν ]]έτρος, ἵνα μετὰ τὴς ἡγουμένης τῶν πισ- 
τευόνπων ᾿ἸἸουλιανῆὴς xo Oy. 
i 
XVII. Καὶ ἀκούσας ταῦτα πάντα χοιμώμενος εἰς αὐτὸν TOV 
᾿Αππίου Φόρον ', εὐθέως ᾿ παραχρῆμα ἀπέστειλεν ἐν Ρώμη ἐκ 
τῶν ἀχολουθησάντων αὐτῷ ἀπὸ [Ἰοτιόλης πρὸς τὸν ἐπίσχοπον 
[ουβενάλιον, λέγων τοῦτο αὐτῷ, ὅπερ ἀπήει ποιῆσαι. 
4 4 ~~ e me e ? F ΡΞ χτν- 
XVIII. Καὶ δραμὼν τῇ ἑξῆς ἡμέρα ᾿Ιουβενάλιος ἔῤῥιψεν 
ἑαυτὸν εἰς τὰ ἴχνη τοῦ Πέτρου χλαίων καὶ ὀδυρόμενος καὶ λέ- 
f 


ων]. ὅτι Παρὰ μιχροὸν " παραπεσεῖν ἀπήειν. Καὶ ἐξηγήσατο 
Y ? p ὶ ἰ 


4 


αὐτῷ τὸ χεφάλαιον ἅπαν ὃ καὶ εἶπεν’ Πιστεύω ὅτι αὐτός ἔστιν, 


T xo ἄλλος P (Arm. add. tu). —* om, ὅτι Β70. --- ἢ ἐγώ CGHLQ, — " καὶ ἄλ- 
λοι HP. — 1 (μὲν) οὖν Ὁ. — "2: ἕτερα Ὁ. — 1 πονηρύτηρα BG. — ‘+ ¢ ich reizte den 
Bischof Jobnalios,... dass er... » 

XVI! om, πλησίον Βιχουσαράπης DHP.—? om. xat CO. 

XVII.  « bekennend ». — 2 παρὰ μιχρὸν DHP. — ὃ ἅπαν BGHILOPQ. 


38 Vetter 


ὩππἘΠοὖτ-ν... TIAN ὯΓὍΓὉτῺἘὈΓἈὌὁἨἥ’ ὄ-..0΄----..-.....--- 
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ἐκ. πη alae wai, Qbuspau. κ. ‘ur myrnulls wig ‘ulus, [ok hbase fr E 
he 411} κ ξυϊίυβηειξηπ. πἶις he (ἢ ἔέσμ πε ens maga. h. ἀπε ας 
ΩΣ, genes 3 

XX. ( ΣΧ ng lury 45 anata qury ul Epa pep he 
παρ ἔτη “7. (ἢ μι ἡ πὶ ln Aptis be gSufpocunmphapuuy y π be 
Shin L " “Ὁ 2-1 of tl ter y Aqntop ipluachs h. πι. [6. he mboluy qunuius 
Q)unqaufr ἐπῷ εὐ τε ἡἴλμιαπι δὴ J Luin. pesuy ἔμ. he ἴμεν ἢ ἔτει, 
ἐπε πιμαα fry lin " punjuph fngkgky ait | 7 ie 3 


arial πο σσὍο-ν- τ τον,  ό ὕῸὄἅ..--.... ...... .... 


9 .--(ἢμμκ πε ita BCE (E οπι. Ε); (66 apne Tin, guy 
pocorn Qargqa A. --- 5 lin pinky BES εἰδείη, tah C3 onus 
4 Ay — Yuu Sonps + pram. my Bs; praem. gh A; praem. 
petigh C3 fufuX. tude E, 

XIX. ? Bapiiuaglas CE; (Sftuagqhou AB, — ain: wut plpkuy B. 
— quruphuyidt AK, — wn. ‘nw om, BE. — ! mips oes By — Te 
mune: OM. ‘tes Ay npn? ho C, — [FE E.— Ek Jey fere 


dhomals ita Es yUmqunpnnnay & AS Ε yLuubnerbanstty C5 


υ[μμηβπιβπρη BL — Qbuipee om. BCE. 

XX." O) Seeficp CEs gS usu. wgulbpunit (om. frep) AS 
4’) ἠδρανήν ey (OM. qGununn) B,— k om, A. —8 weuphurg : 
add. Β ἢ" taguik.— quia om. AB.— gQS2fpocumuphnyfuuy E; 
δουῥσενωμωρίραγμω Cs ylpppsunupkniobukuy Bi; gCupn [θαι 
Mle flour S.— “bp AB. —" gnS ung beuy— piping ἔριν αὶ περι leghe 
be gaSmagune gy fe ἐνίων. puiderphplay, A, — bun + wnbeury,€. 
π᾿ ailugneains udtrh C,— keg. E.— gh yluy C.— Unpitfain B 
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Die armenischen apokryphen Apostelakten. 39 


ὃν περιέμενες, φωστῆρα Παῦλον “. ὁ δὲ Πέτρος πρὸς αὐτὸν ἔφη ἢ". 
Πῶς ἐνδέχεται ἐχεῖνον εἶναι τελειωθέντος αὐτοῦ ; 
XIX. Καὶ ᾿Ιουβενάλιος ἔλαβεν τὸν ἀποσταλέντα πρὸς 
αὐτὸν παρὰ [Ιαύλου καὶ ἀπήγαγεν ἡ πρὸς Πέτρον, χαὶ αὐτὸς 
5 αὐτῷ ἀνήγγειλεν, ὅτι ζῇ χαὶ ἔρχεται xal ° ἐστὶν εἰς ᾿Αππίου 
Φόρον. καὶ Πέτρος ηὐχαρίστησεν χαὶ ἐδόξασεν τὸν θεόν 4. 
XX. Τότε προσχαλεσάμενος τοὺς πεπιστευκότας μαθητὰς 
αὐτοῦ ἀπέστειλεν αὐτοὺς πρὸς τὸν Παῦλον ἕως Τρίβους Ta- 
βέρνης, ἔστιν δὲ τὸ διάστημα " ἀπὸ Ῥώμης μίλια τριάχοντα 
10 ὀχτώ. Καὶ ἰδὼν τούτους ὁ Παῦλος εὐχαριστήσας TG  ε ᾧ ἔλα- 
Bev θάρσος. καὶ κινήσαντες ἐχεῖθεν ἐγένοντο εἰς πόλιν χα- 


λουμένην Aptxtay. 


* Παῦλον HP. — ® wortlich : λέγει. 

XIX. | om, ὁ ἐπίσκοπος. --- " χαὶ ἀπήγαγεν Ὁ, -- ὃ om. ὅτι HP. —~ " om. xal παὰ- 
τέρα... Χριστοῦ CHP. ᾿ 

XX. ' « Dann berief er... und schickte... » --- ἢ « welches entfernt ist von 


Rom >», 
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XXL, (δαξωξ anya legh "fp nny bPh Mer gay bgewyy 
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Ὃν “ἡ, [θεν πριν ΕΘ ng diane Quegaa, ayy {ϊπημεῆιβ & 
μι [ν. he Ἡγμεεΐα σεῖς βαρ μῖν wube ἢ ἢ bp wager gyms np 
bn wn. {μαγομ ἣν Yonge lf’ fF be ἵνα nf [48 ἠπεΐνη 

XXIL. Pooh Πηίμωι Morgan |p ἐπ πη], bphpeg εἶδδ᾽ αἤνήεμι. 
fey «Ἀρέα. be leplwyp wan. ἵμαν ἐμή Εβήν ἵνα analy nd 'f 
Gununny gop Sobuy bey wyudhy debd fueby phpy puiigh ng 
5 fpowwghs Geevytal pel oe sbeevlgeeg papel 
wuky gpky Sh[Putunuag be. Yunmuged wh [F prone [9 μῆιϊν be pre 
fingin [dy dbunnkuy buy be {9} φμευινηε [9 ἐμῆδι, wp Sunhup Shu φιως 
cure app yoprunl nbughy gQbinpau, pupg bl” Juinughy oop 
fupymighumn [Pbuity, gh polgfu kpng opftumgh yurGuyutunee 5 
[Fpchp uibgnpd kglmpp s 


τι 


— 


0 


XXL.) anger om. Ε, --- 5 Ty: om. As gS (, --- ne pus fuse 
ghape gorpurlee ΟἹ πε μίξει keg ht μερί. AB. —3 fuf—yryd om. C. 
—tdkS om. E.— fp [thuy « add. mph C.—° wake: uukp (. 
— usage ἔμ Ὁ ange ΕΟ RL hfs php A, 

XXIL§ “μεσ C.— Qurqnuf bh. ft dyes Ἐ, — bphpey ὁ 
praem., & ΒΟ, ---αῦ wqus. qin uubynd ὁ om. gine C3 aging hy mf 
wubliy AB. —" yuyedhh As ayy C.— ng She aepeykgh 
(om, fpueugf) C.—" bh (wn) om. A.—"? qekg_wuky C.— wie 
[Fppfannne [Pheuitin BO,— ἴκ yom —g [6] giu[J+ om. B.—™ Pupifin C. 
— qld ypu [thu EF, — qguunuy (, -- ΙΝ A3 wh 
uuiufighy B.— pug bl—dJogsy. + ploy UES wing Shp fapyuny bine 
[Flute μι (, --- pabng Bs df pabughin KM. — ἀμφ ἡ μῆνες 
[9{μ΄.... kgkuy C. 


ἢ 


10 


15 


Die armenischen apokryphen Apostelakten. 4] 


NX. Περίφημον ovv' ἐγένετο ἐν τῇ Ῥώμη ", ὅτι Παῦλος 

᾿ ᾽7Ὰ \ τ uf ms ᾿ 4 1 ς 4 f 
ὁ ἀδελφὸς Πέτρου ζῆ χαὶ ὃ ἔρχεται. «χαὶ οἱ μὲν 4 πεπιστευχότες 
~~ κακὰ 4} ᾿ \ - , ᾿ ng Υ ? Υ bo f 
τῷ θεῷ ἔχαιρον χαρὰν μεγάλην. τοῖς δὲ ᾿Ιουδαίοις ἐγένετο " τά- 


\ Γ 


payos (θόρυβος) μέγας, χαὶ ἀπελθόντες πρὸς Σίμωνα τὸν μάγον 


iad + 


me 
ι 
παρεχάλουν αὐτὸν λέγοντες: ᾿Ανάγγελλε ® τῷ βασιλεῖ, ὅτι οὐχ 


"Ἢ 


ἀπέθανεν ὁ [Ιαῦλος, ἀλλὰ ζῇ καὶ nAdev. καὶ ὁ Σίμων πρὸς τοὺς 

᾿Ιουδαίους λέγει: Τίνος 7 οὖν ὃ ἣν ἢ χεφαλὴ ἢ ἐλθοῦσα 

τὸν χαίσαρα ἀπὸ [ἰοτιόλης; μὴ χαὶ αὐτὴ οὐχ εἴη ἀναφα- 
havods ; 

’ ny f 4 ~~ oF f : "" Ἢ," 4 “- d 2 

XXIL. ᾿Ελθόντος δὲ τοῦ [Παύλου ἐν τῇ Ῥώμη φόβος μέγας 


ἐπέπεσεν τοῖς Ιουδαίοις. χαὶ συνῆλθον ἢ πρὸς αὐτὸν χαὶ παρε- 


χάλουν αὐτὸν λέγοντες: Tv πίστιν, ἐν ἢ ἐγεννήθης, ταύτην 


διεχδίκησον" οὐ γὰρ δίκαιόν ἐστιν, ἵνα “Ἕβραϊος ὧν χαὶ ἐξ “Ἑβραίων 


i 
Ε 1 WS We 4} 3 a ee \ Ὁ ? 
ἑαυτὸν διδάσκαλον εἴπης ἐθνῶν xai ἐχδικητὴν τῆς ἀπεριτ- 


μήσεως, χαὶ σὺ αὐτὸς ὧν περιτετμιημένος ὅ τὴν τῆς περι- 


TORTS καταργεῖς πίστιν. Ὅταν οὖν long Πέτρον, ἀνταγώνισαι 


χατὰ τῆς αὐτοῦ διδασχαλίας, ὅτι siluerunt αἱ τοῦ ἡμετέρου 


γόμου παραφυλακαὶ neglectae ὅ, 


XXL! οὖν HP. — 2 om. πόλει CGIQ. — ὃ ζῇ χαὶ CHP. — " xat οἱ piv HD. 
ο- ὃ τοῖς δὲ Ἰουδαίοις ἐγίνετο J.-- δ ἀνάγγειλε J. — Υ τίνος BCGHILQ. — ὃ οὖν BCGILQ.° 
-5 7ν ΘΗ, --- 19 « welche kam ». 

ΧΧΠ. 1 χαὶ ΗΡ, --- 5. « und nachdem sie gekhommen waren.... baten Sie,.. » 
— 3 «und du selbst bist beschnitten, und... » — ἢ « verachtest ». — ὁ Der Arm zu 
Grunde liegende griechische Wortlaut wire etwa: 61: ἔπχυσαν αἱ τοῦ ἡμετέρου 
νήμου παραφυλακαὶ κατηργημέναι, Wabrscheinlich liegt aber nur eine Verlegenbeits- 
bersetzung des Armeniérs vor, der πᾶσαν zu παυσαν (ἔπαυσαν) verhért hatte 
und von hier aus sich das tibrige zurechtlegte. 
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Fundi αῤμ{ wah γα ἡ εἰ ιεἰϊε κεῖ ἐσ παῖς ΟΡ [Fraghupe ΠΩ fru 2 
ΧΧΥ, Ἰ;»- pepe un ἡ πὶ queen jf qynpeu pep μ “πε μ 
: (ἡωμπωβᾷ wpunnidls ug y fe gbupy " aus [ἧι a9 frunnteg ει, he aye 
win wag “εἶμ, a btas hpliwg 'h 1]|ρε 9 dng ks μ ΓΙ 
gap Slegbuy wu ΩΣ hh yuyu mug las plug usin. fpkhnyu ς 
XXVI. [p+ m1. furg bt μίγμα. ψηιμἥ, E peel [9 [ει am GG 


ΧΧΠΠ, [pe om. AB. — 4/46 C.—? £ om. E.— Sqopusghuy Ἐὶ: 
Stog Bs qopughuy AC, — 3 εἴξη unlkukgay C,— ΦΊνμη μῆις, 
phy As Suipfayfy Cy “ων μήν, BE. 

XXIV. 4 [pe quem —aayunge ἔς qurpunupy ABs be gilt 
yin {ἀπὸ [ἢ Β: Κ ηπιδιδιμ με spunyhh Ce ae qauh om. Ce — μεν. 
ghuy: add. gtnuuw A, —> Sufinegs: add. angi (,— he (nee 
{ωξν.) CE, —° ginny: [γι BE. —7 nbukuy.p CE. — μυρβῖν CE. —'f 
pougs tants E,— ὃ unphlappe C.— dpulleutig A, — wpunsuncop ὁ 
om. Aj wpunuunoph B, — [Furghuy AK; add. qifdbutun A, 

XXV.° [pe fgpi: om. & CE; om. feple AB. — κα om. AB. 
— qqupeh corr.: BCE ψαίμμηῖε; om. Α. --τ he (qhupy):om. A: 
A 9} ἡ: B.—™ gapShegbuy ἦι CE. qaagurmfh E,— gay AB. 

XXVE. τ an. ψη. CES (ft ἡωη. As furghe B, — μη (.. 
— qguuinbp ΑΒ, -- purnlin[Ffcup B. 
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ΧΧΉΙ. Kat ἀποχριθεὶς ὁ Παῦλος λέγει αὐτοῖς" Ὅτι (et) ἡ 

διδασχαλία αὐτοῦ ἐστιν ἀληθής ', ἐχ τῶν “EBoaiwy βίβλων wyu- 

( 
ρωμένη occurrit (τυγχάνει): πρέπον ἐστὶν πάντας ἡμᾶς πει- 
θαρχεῖν αὐτῷ ἡ. 

XXIV. Καὶ ταῦτα χαὶ τὰ τούτοις ὅμοια τοῦ Παύλου Ad 
γοντος χαὶ ἐγνώσθη ' τῷ Uétom, ὅτι Παῦλος παραγέγονεν ἐν 
Ῥώμη, ἐχάρη χαρὰν μεγάλην, καὶ παραχρῆμα ἀναστὰς ἐπο- 
ρεύθη πρὸς αὐτόν. Καὶ ἰδόντες ἀλλήλους ἀπὸ τῆς χαρᾶς ἔκλαυ- 
σαν, χαὶ ἐπὶ πολὺ “ περιλαβόντες ἑαυτοὺς τοῖς δάχρυσιν ἀλλή- 
λους χατεβρέχοντο. 

ΧΧΥ, Καὶ ὡς ὁ Ιαῦλος πάσας τὰς ἑαυτοῦ πρά- 
ξεις χαὶ τὸ ὕφος τῷ Πέτρῳ ἀπήγγειλεν, καὶ πῶς in navi 
fatigatus fuerit, καὶ Πέτρος εἶπεν αὐτῷ, οἷα ἔπασχεν ὑπὸ Σίμ.- 
wvog τοῦ μάγου, καὶ πάσας τὰς πράξεις (πάντα τὰ πράγ- 
ματαὶ αὐτοῦ. Καὶ ταῦτα εἰπὼν ἀνεχώρησεν πρὸς ἑσπέραν. 


XXVI. Καὶ τῇ ἐπαύριον παραγενάμενος εὑρίσχει πλῆθος τῶν 


ΧΧΙΠ, ἐστὶν ἀληθής G.— *« Dass seine Lehre war ist, tritt aus den he- 
braischen Schriften bestatigt entgegen; geziemend ist es fir uns alle, ibm zu 
gehorchen ». 

XXIV. ' « Und als Paulus.... redete, und kundgethan worden war dem Pe- 
trus..... 80 freute er sich....» — * «und viele Zeit ». 

XXV.! «Und als Paulus alle seine Thaten und die Ordnung Petrus erzahlte ». 
Die armenischen Handschriften lesen fiir das griechische to ὕφος gakeye™ « das 
Wie »; ich habe fe als eine innerarmenische Verderhniss aus wer « die 


. Ordnung » τὸ ὕφος gefasst. 
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quny npr [ὁ fein lbp. fog ἜΠΕΡ he 4 Sun pplu pin Suihacg buy p 139: 


paca pein he. qiiep yap bush ate ααἰγα γι! Ρ ls aii he op Buu μέγας 
pape h. pity. &nifts gquulinp ast y fray p h. ηἰδ' για μιῆι alin pubydee 


pee — Stas ita BS om. ρρίααν. np un’ f AS ke py opp 'f 
49. ἐν By ke pyres op wn. Ια. (, --- " funda [8 fer + praem. 
Gla bh. C. — μὰ ρραμ ρῖν C9 [θυ μέμευμπι [Pui kh, — purSare 
Tnaygar (pus OM. By parguitugym (Flaite A.—! bef ψίη βῆ A. —* ke 
(mprg) om. EB. — fumpSnepy C.—" aps om. ES app C.—7 ' 
uinSifi: Efi ἐστ ΜΠ AB (umgdi C).— προ C.—* gupStuy AB. 

XXVIL° quagfity tnfiiun (‘ulin C) CE (np ung fin ‘ulate AB), 
— Nun ἡ 409. Bs wa shite Cs 'f shld. AB. —" Shunk be 
ging " Gununnugusp By — lias αν, ναμαι C,— [nye quliys dey 
ita CE (om. dhp BE); he quliynpoc [dfs dkp'f pag pobkgnp AB. 
—" gopm [dfn E,— tzu E,— ke (opkim) om. C. — pluhure 
Le CE." βρρίε plug gunling C.— yd guualpa E,— phofylleay_C. 
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᾿Ιουδαίων πρὸς TOV θρόνον! τοῦ Παύλου. Kat ny? μεταξὺ 
τῶν ᾿Ιουδαίων καὶ τῶν Χριστιανῶν “ὧν ἐξ ἐθνῶν ὃ ταραχὴ 
μεγάλη. οἱ μὲν γὰρ Ιουδαῖοι ἔλεγον: Ἡμεῖς ᾿γένος ἐσμὲν ' ἐκλεχ- 
πόν, βασιλεία, ἱεράτευμα χαὶ φυλὴ τοῦ ᾿Αβραὰμ ", ᾿Ισαὰχ 
χαὶ ᾿Ιαχὼβ χαὶ πάντων τῶν προφητῶν, μεθ᾽ ὧν ἐλάλησεν ὁ θεὸς, 


~ 


χαὶ ois? ἔδειξεν τ ὸ ἑαυτοῦ μυστήριον καὶ τὰ θαυμάσια ’ 


τὰ μεγάλα. ὑμεῖς, ot ἐξ ἐθνῶν, οὐδὲν μι εὖ ζον ἐν τῷ σπέρματι 


ὑμῶν, εἰ μὴ ἐν εἰδώλοις χαὶ γλυπτοῖς χαὶ βδ}7 λυχπτοῖς βέ- 


βηλοιἧ γεγόνατε. 


’ --- 


ΧΧΥΤΙ, Ταῦτα χαὶ τὰ ὅμοια πούτοις λεγόντων τῶν ᾿Ιου- 


δαίων ἀπεχρίναντο οἱ ἐξ ἐθνῶν λέγοντες: Ἡμεῖς ὡς ἠχούσαμεν 


? 


\ ? f t = 3 ad. b] “ Ἐ = ε a 
τὴν ἀλήθειαν, εὐθέως ἠχολουθήσαμεν αὐτῇ, καταλιπόντες ἡμῶν 
τὴν πλάνην. ὑμεῖς δὲ χαὶ τὴν πατρικ ἢν γνόντες δύναμιν χαὶ 
τὰ προφητιχὰ ὁρῶντες σημεῖα καὶ νόμον δεξάμενοι χαὶ τὴν θά- 


λασσαν ξηρὰν ' διαβεβηχότες " καὶ τοὺς ἐχθροὺς ὑμῶν βυθιζομέ- 


XXVI.! « bei dem Throne Pauli ». Schwerlich liegt dieser Uebersetzung cine 
wirkliche griechische Variante πρὸς tov θούνον zu Grunde. Fir wahrscheinlichor 
mochten wir halien, dass Arm πρὸς thy θύραν CP zu πρὸς tov θρύνον verhirt (oder 
verlesen) hat. ~ ? Kx ἦν P, — ὃ « zwischen den Juden und den Christen, die aus 
den Heiden (hervorgegangen waren) ». — * Alle vier Handschriften lesen sctipup. 
Solite dies wirklich .urspriinglich sein, dann ware zu iibersetzen: « wir haben 
auserlesene Art, als ‘kénigtum, als Priestertum, und als Stamm Abrahams ». 
Zweifellos aber ist σεν» erst entstanden aus urspriinglichem sup ἐσμίν « WIT 
sind ein auserlesenes Geschlecht, ein kénigtum...» — * om. zat.— © χαὶ οἷς J. 
—7om. αὐτοῦ, --- ® « aber ihr seid von den Gétzenbildern und von den Idolen 
und von den Schéusalen los geworden ». Es liegt wohl nur eine falsche Auf- 
fassung des Armenicrs vor, der βέβηλος im Sinne von «108, ledig» nahm und 
unler dieser Voraussetzung die vorangehenden Dative εἰδώλοις ἃ. 8. w. als Abla- 
tive wiedergab. 

XXVII. 1 ξηρὰν BCDGL — 2? om. τοὺς ποσίν Ὁ, 
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fing wknep Ὡνγεῆν he ques (, — Guesmmugnp A,—* ἥπερ C. 
— wir Sunesatn C., 

XXVIII. quyunuph be quepeypupe Bs quyunuph be mpuuyfuf C; 
quryonufl be yeryuyghuf Ey ἡ μι μένω νά wuughuy ke unges \,— ‘nga 
om. Bs ἡΐνπιμια C,— yugituubphyn] BES yuyldusuphuyp C; 
sagltarsupluy upped Δ. ---ἴ πεν ABC; meth EB, — agony pe 
uf CE 5 syyuaypuf ius Ay mguybu B.—* πεῖν, om. B.—~ Sue 
ἤμαιπι ει πε. [ πιῆ B,— fe quite: quel ἂς τ δια μῆνις AB; 
dunuinyghyng & BC. — qual Shifts praem. αὔρα be Α..:-- Ὁ uns 


ἅ...... 


Gu 2 “11. " JanadSny E. 
| OXXIX. ? Qungau C,—k (opp) FE; om. ABC. 


— 


0 


ἐπ 


Die armenischen apokryphen Apostelakten. 47 


3 


Ὁ 


γους ἰδόντες. χαὶ στύλου πυρὸς χαὶ νεφέλης ἐξ οὐρανοῦ ὑμῖν 
φαίνοντος τὴν νύχτα, χαὶ μάννα ὑμῖν ἐξ οὐρανοῦ δοθέντος καὶ 
ἐχ πέτρας ὕδατος ῥεύσαντος᾽ μετὰ ταῦτα πάντα εἴδωλον ἑαυ- 
τοῖς μόσχον" ἐκτ σασθε χαὶ προσεχυνήσασθε τοῖς γλυ- 


9 


πποῖς, ἡμεῖς δὲ οὐδὲν βλέποντες τῶν σημείων πιστεύομεν τοῦ- 
τον εἶναι ἡ θεόν, ὃν ὑμεῖς ἐγχατελείπατε ἀπειθήσαντες. 
XXVIII. Ταῦτα καὶ τὰ τοιαῦτα αὐτῶν φιλονειχούντων εἶπεν 
ὁ ἀπόστολος uh χρῆναι αὐτοὺς “ ἣν τοιαύτην μεταξὺ ἀλλήλων 
ἔχειν ἀμφιβολὴν ἡ, ἀλλὰ τοιοῦτο μεγάλως ἔχειν ὅ, ὅτι πεπλή- 


ρωχεν ὁ θεὸς τ ἣν ἑαυτοῦ ἐπαγγελίαν, ἣν ὥμοσεν ᾿Αβραὰμ, 


"“ ‘> ΜΕ tr Σ “Ὁ Υ - f 4 ’ 
τῷ πατρὶ ἡμῶν, ὅτι ἐν TH σπέρματι αὐτοῦ xANpovouroel” πάντα 


τὰ ἔθνη" οὐ γὰρ ἔστι προσωποληψία παρὰ τῷ θεῷ. 


ΧΧΙΣ, Ταῦτα τοῦ ἸΙαύλου λέγοντος χατεπραύνθησαν ot τε 


8 χαὶ νεφέλης C.— ‘om. στερεᾶς ΟΠΡ. --- ἢ μόσχον CEL. — ὃ om. σωτῆρα BCGLOQ. 

XXVIIL " om. Παῦλος C. — ? « indem sie nicht nibtig hatten, solechen Wider- 
streit unter einander zu haben ». — ὃ μεγάλως ἔφειν C « vielmehr solches als eine 
Grésse aufnehmen ». — * χληρογομήσει BCODGILOP. 
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myoyhu he Of gogkte sPypfownuf 2bubgen bbkgkgh, bk ng nop 
a πο ἀμίαι ε 
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εἴδεα 1 dpe gulvGanmnm (fy dagnfeputingugis. apy psy 
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ἐξ Ἰουδαίων καὶ οἱ ἐξ ἐθνῶν. ἀλλ᾽ οἱ ἄρχοντες τῶν ᾿Ιουδαίων 
ἐπετίθεντο τῷ Πέτρῳ' αὐτὸς δὲ πρὸς τὸ ἔλεγχος αὐτῶν, 
ὅτε τὰς συναγωγὰς αὐτῶν ἀπηγόρευεν, εἶπεν’ ᾿Ακούσατε, ἀδελ- 
gol, τοῦ ἁγίου πνεύματος" διὰ τοῦ πατριάρχου Δαβὶδ invitati 
(vocati) fuistis® ὅτι Ἔχ χαρποῦ τῆς χοιλίας αὐτοῦ 3 σεθήσεται 
ἐπὶ τοῦ θρόνου αὐτοῦ ΄, ὃν ὅ ὁ Πατὴρ εἶπεν’ Υἱός μου εἶ σὺ, καὶ 
ἐγὼ σήμερον γεγέννηχά σε. ἐσταύρωσαν διὰ φθόνον ot ἀρχιερεῖς" 
iva® πληρωθῇ ἣ τοῦ χόσμου σωτηρία, συνεχώρησεν ταῦτα 
πάντα ἐν ἑαυτῷ παθεῖν. ὥσπερ οὖν ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ ᾿Αδὰμ 
ἐχτίσθη ἢ Εὔα, οὕτως καὶ ἐκ τῆς πλευρᾶς τοῦ Χριστοῦ ἐχτίσθη 
h ἐχχλησία" xat οὔτε σπῖλον ἔχει οὔτε μῶμον. 

XXX. Ταύτην οὖν! ὁ θεὸς εἴσοδον ἤνοιξεν τοῖς υἱοῖς ᾿Α βραὰμ. 
χαὶ Ἰσαὰκ καὶ ᾿Ιαχὼβ, τοῦ εἶναι αὐτοὺς ἐν τῇ mister τῆς ἐχ- 


χλησίας, καὶ μὴ ἐν τῇ ἀπιστίᾳ τῆς συναγωγῆς. ἐπιστρέψατε 


ΧΧΙ͂ΧΣ. | αὐτὸς 34 Ρ, --- 5 Schwerlich handelt es sich um eine Variante; es 
scheint vielmehy nur der Armenier ἐπαγγειλαμίνου Ζὰ ἐπαγγειλάμενοι verlesen und 
dazu ἐστέ erginzt zu haben. Danri glaubte er wohl tber'seizen zu diirfen: « ihr 
9614. berufen worden ». — ὃ αὐτοῦ BCGLNPQ. — " αὐτοῦ BCGLNOPQ. — * om. τοῦ- 
τὸν οὖν. --- ὅν COP, « yon welchem (iiber welchen) ». —*om.3! P. — 7 καὶ οὔτε C. 

XXX. ' om. πᾶσιν. 


OrIENS CHRISTIANUS. III. 4 
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Shay ἡ ἔπε. παρ πε [ὦ frit βερίεαδιη Juphguth Janne, apy ku 
αἱ pugaginy [Fenqgurenpfis “μ “1211. ‘Teusr πε κῃ ἀκ εἰ, ΤΩΣ 


1h ifinkp AES om. Β; ὦ ιπέμιξ, » Ὁ, -- ὃ wukp ΑΒ, -- y Suite 
ob C.— gb B; kfab AB; PE 0.--- hpepubghtp ABC; add. A ἃ 
Shp pug ddl, palill.—" putrgh om. Β. --- ἢ hk. quupfcits om. AB. 
(qeppets 1). -ττο δ unl wgfre As angle unl ΟΣ om. un” BE; add. B 
quippetin unllinefipes —°'f (give) om. A. 
AXXT.” h ung By he np ungfiy C,— MYhupoufs ε Quan qouf C. 
— 8 Sununu: praem. A 'f tut. — Hind ABL— L bef B; 1... 
ἔρω (Ὁ | bebo Ἐς bbe A" Ταρῥαμηίμω CES Capbaben A; 
Sec bey B,— bugaypspauf CE, — mylungha om. Δ. -τ Guru + 
Gueuitbay B,— (Seu) Ἵνα αὶ fe ona ἃς, —" hy buy Ὁ, -- ‘im 
gv OM. B.— yutihagiong By; uluhagtung C.—" “μη Ybinpouf C. 
- mum Shink + add. kB. mpSunhianpShuyp BC.— ? gybinene 
pe Pht C.5 qqkiaenpn [pce A, — fephuing om. B.— In B 
lacuna extat post apwjbu gb (fi ἄμε...) usque ad miuiig hs 


or 


"ὦ 


0 


Die armenischen apokryphen Apostelakten. 51 
ea ate re ees ee 
οὖν χαὶ εἰσέλθατε εἰς τὴν χαρὰν τοῦ πατρὸς ὑμῶν ᾿Αβραὰμ,, ὅτι 
ἃ ἐπηγγείλατο αὐτῷ, ἐπλήρωσεν ὁ θεός 5, ὅθεν χαὶ ὁ προφήτη 


ὶ 


4 


λέγει" Ὥμοσεν Κύριος xai οὐ μετεμελήθη 3, ὅτι σὺ εἶ 


m= ψμὺ 


ἱερεὺς ele τὸν αἰῶνα κατὰ τὴν τάξιν Μελχισεδέκ. ἱερεὺς γὰρ ἐν 
τῷ σταυρῷ γέγονεν ἐνέγχας" ὁλοκαύτωσιν τὸ ἴδιον 
σῶμα καὶ αἷμα ὑπὲρ τοῦ κόσμου παντὸς εἰς θυσίαν προσ- 
ἤνεγκεν. 

XXXI. Ταῦτα χαὶ τὰ τούτοις ὅμοια λέγοντος τοῦ Πέτρου 
τὸ πλεῖστον τοῦ λαοῦ μέρος ἐπίστευσεν. συνέβη 1 τὴν γυναῖκα 
Νέρωνος Λιβίαν χαὶ τὴν ᾿Αγρίππα, τοῦ ἐπάρχου σύζυγον " οὕτως 
πιστεῦσαι αὐτάς, ὥστε" περιελεῖν ἑαυτὰς ἀπὸ τῶν τῶν ἰδίων 
ἀνδρῶν πλευρῶν διὰ 4 τῆς τοῦ Πέτρου διδασκαλίας. πολλοὶ dein- 
CepS καταφρονοῦντες τῆς στρατείας αὐτῶν " προσεχολλῶντό τῷ 


θεῷ, ὥστε " ἀπὸ τοῦ χοιτῶνος τοῦ βασιλέως ἐλθεῖν τινας πρὸς 


* «denn das ihm Verheissene erfillte Gott». Ob die Wortstellung in der 
griechischen Vorlage von Arm lautete ἐπλήρωσεν ὁ θεός oder ὁ θεὸς, ἐπλήρωσεν, 
mag dehingestellt bleiben. — ὃ Eine von den armenischen Handschriften, C, hat 
Allerdings q7fumupp μεταμεληθήσεται. Allein diese Variante entspricht genau dem 
Wortlaute der offiziellen armenischen Bibelthersetzung ; aus diesem Grunde ist 
die Variante als Correctur zu vermuten. — * σὺ εἴ EQ. — ὅ ἐνέγχας = ἡνίχα. Zwei- 
fellos handelt es sich nur um eine Flichtigkeit des Uebersetzers,. der in der 
Eile die beiden Worte mit einander verwechselte. 

XXXI. ἡ om. καί, -ὦ Arm hat beide Male (fir γυναῖχα und fir σύζυγον) 
dasselbe Wort 44% « Weib ». --- ὃ om, zat T.— * om. δὲ, ἃ. ἃ. Arm zieht διὰ ---δι- 
δασχαλίας zum Vorangehenden. -- * αὐτῶν Ρ, --- ®om, καί T. 
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αὐτὸν καὶ γενέσθαι χριστιανούς 7, οὐ δὲ ἔτι ἠθέλησαν ὑποστρέ- 
ψαι ἐν τῇ στρατείᾳ ἑαυτῶν ὃ οὐδὲ ° ἐν τῷ παλατίῳ. 

XXXII. Ἐλθὼν οὖν' ὁ Σίμων xai ζήλῳ κινούμενος διη- 
γείρετο > fremitum, καὶ ἤρξατο περὶ Πέτρου λέγειν ὃ κακά, μάγον 


“Ὁ e 3 


χαὶ ἀπατεῶνα ὁ αὐτὸν εἶναι. χαὶ ἐπίστευον αὐτῷ οἱ τὰ σημεῖα 
et artificia et miracula αὐτοῦ θεωροῦντες ὅς ἐποίει γὰρ ὄφιν 
χαλχοῦν χινεῖν ἑαυτὸν χαὶ λιθίνους ἀνδριάντας γελάσαι καὶ χινῆ- 
σαι ἑαυτοὺς καὶ δραμεῖν, αὐτός τε αἰφνίδιον ἐν τῷ ἀέρι 
ἤρθη κατέναντι αὐτῶν". 

ΧΧΧΙΠΠΙ. Ὁ Πέτρος τοὺς ἀσθενοῦντας ἐθεράπευεν λόγῳ, 
τυφλοὺς ἀναβλέπειν ἐποίει προσευχόμενος, χελεύσματι δαίμονας 
ἐφυγάδευεν χαὶ τοὺς νεχροὺς ἤγειρεν. ἔλεγεν ᾿ καὶ πρὸς τὸν 


λαόν, ἵνα μὴ μόνον a Simone fugiendo decipiamini, ἀλλὰ ne 


1 γενέσθαι Χριστιανούς 1. --- 8 ἑαοτῶν Ῥ, --- " οὐδὲ CP. 

ΧΧΧΙΙ 1 ἐλθὼν οὖν CO. — 5 διηγείρετο ΟἹ. « erregte einen Tumult ». — ὃ om. 
πολλά, —* om. Aiywv..— ὃ θεωροῦντες P. « die... gesehen hatten ». — δ Arm zieht 
κατίναντι αὐτῶν (statt τούτων) zum Vorangehenden, wie wenn es hiesse ἐνώπιον 
αὐτῶν « yor ihnen, in ihrer Gegenwart». 

XXXII ὁ om. δέ P. 
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per manifestas quidem eius monstrationes quasdam, ὅπως μὴ 
φανῆτε τῷ διαβόλῳ δουλεύοντες ὅ. 

XXXIV. Καὶ οὕτως γέγονεν, ὥστε πάντας τοὺς εὐλαβεῖς 
ἄνδρας βδελύττεσθαι Σίμωνα ', μάγον καὶ ἀνόσιον αὐτὸν χαταγ- 
γέλλειν. οἱ δὲ τῷ Σίμωνι χολληθέντες τὸν Πέτρον ἔλεγον εἶναι 
μάγον. ὅπε" αὐτοὶ σὺν Σίμωνι τῷ μάγῳ ὑπῆρχον, ὁ λόγος 
ἐπὶ Νέρωνος τοῦ χαίσαρος ἢ λθεν- χαὶ προσέταξεν ' Σίμωνα ὅ 
πρὸς ἑαυτὸν εἰσαγαγεῖν. 

ΧΧΧΝ. Ὁ de? εἰσελθὼν ἔστη ἔμπροσθεν αὐτοῦ χαὶ ἤρξατο 
ἀφνιδίως μορφὰς ἐναλλάσσειν, ὥστε γενέσθαι αὐτὸν ἐξαίφνης παι- 
δίον χαὶ μετ᾽ ὀλίγον γέροντα, ἄλλοτε δὲ καὶ νεανίσχον, ἔχων 
ὑπουργὸν τὸν διάβολον. ὅπερ θεωρῶν ὁ Νέρων ἀληθῶς υἱὸν αὐτὸν᾽ 
εἶναι θεοῦ ὑπελάμβανεν. ὁ δὲ ἀπόστολος Πέτρος ἐδίδασχεν ψεύ-᾽ 
στὴν τε εἶναι καὶ μάγον, αἰσχρόν τε καὶ ἀνόσιον χαὶ ἀποστάτην, 


χαὶ ἐν πᾶσιν τῇ τοῦ θεοῦ πίστει " ἐναντίον εἶναι αὐτόν ὃ. 


° Die Ritckiibertragung des armenischen Textes ins Griechische dirfte atwa 
lanten: ἵνα μὴ μόνον ὑπὸ τοῦ Σίμωνος ἀπατηθῆτε φεύγοντες, ἀλλὰ χαὶ μὴ φανεροῖς, 
δειγματίσεσιν αὐτοῦ, ὅπως μὴ φανῆτε τῷ διαβύλῳ δουλεύοντες. Dass unter diesem SO 
gut wie sinnlosen Wortlaute etwa wirkliche Varianten des eriechischen Textes 
verborgen seien, glauben wir nicht, sondern nur dass Arm dem an dieser Stelle 
etwas schwierigen griechischen Texte gegeniiber sich nicht zu helfen wusste. 

XXXIV. ' om. τὸν (μάγον). — ? ὅτε « wabrend », — * om, zat. — * προσέταξεν Ὁ, 
— om. τὸν μάγον, | 

XXXV. ' « welcher, eingetreten seiend, stand », —? πίστει DP. — ὃ ἐναντίον 


εἶναι αὐτόν P. 


Le texte gree des récits utiles ἃ lame 
(’Anastase (Je Sinaite) 


Publié par 
F. Nau 


“τ πὶ πόσσσα 
hr 


I. Les récits. — Nous publions ici dix huit récits, numérotés 
de XLII ἃ LIX ἃ la suite des récits du moine Anastase '. Les dix 
premiers (SLIT ἃ LI) ont été composés et écrits par Anastase p.o- 
γαχὸς xal ταπεινὸς ἐλάχιστος. Comme ces récits se terminent sans 
aucun desinit nous avons encore ajouté Je suivant (LIT) qui porte le 
titre περὶ τῆς ἁγίας προσφορᾶς " et un autre trés voisin (LIII) qui 
précéde d’ailleurs, dans le ms. 1596, un autre récit d’Anastase (LIV). 
Tl est done possible, mais non certain, que les récits LIT et LIL 
soient du méme auteur que les premiers. — Le chapitre LIV figure, 
ἃ notre connaissance, dans cing manuscrits, deux l’attribuent ἃ Ana- 
stase du saint Sinai, deux ἃ Anastase patriarche d’Antioche et le 
cinquiéme ne porte aucune attribution. — Les trois chapitres LV— 
LVI sont des récits “ d’Anastase du mont Sinai, rédigés par un 
auteur anonyme. Le dernier se trouve dans Moschus. — Enfin nous 
publions en appendice deux récits que nous n’avons aucune raison 
d’attribuer ἃ Anastase (ch. L VIII et LIX) mais qui concernent aussi 
Jérusalem et l’Kglise de la Résurrection comme trois des récits pré-- 
cédents (ch. XLII, XLIV, XLVI) et dont le dernier a d’ailleurs 
grande importance ἃ cause des détails inédits qu'il nous donne sur 
Amos, patriarche de Jérusalem. Celui ci aprés avoir été moine serait 
devenu leur ennemi, il aurait revétu un pore de Vhabit d’un moine 
pécheur, aurait élevé, en pénitence de cet acte, une Eglise ἃ 5. Jean 
le Baptiste en dehors de Jérusalem, en face de l’Eglise de 5, Etienne 


' Cf. Oriens Christianus, 1902, pp. 58-89. 
ὁ Ce titre pourrait trés bien n’étre qu’un sous titre comme en portent les 
chapitres LIV, LV et LVI, qui sont cependant attribués expressément a Anastase, 
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au Jevant, et n’en aurait pas moins été rayé, aprés sa mort, des 
dyptiques de l’Eglise de la Résurrection. 

II. Les manuscrits.—1° Le ms. grec de Paris 1596 ! du Χ19 siécle 
renferme les récits XLII ἃ LIV (pp. 381-897 et 409-412) et enfin 
les chapitres LVIEI et LIX de Vappendice (pp. 497-498 et 552-553). 
Ce ms. est une compilation de Uhistoria Monachorum, de Vhistoire 
Lausiaque ἢ des apophthegmata Patrum alphabétiques ὃ ou en cha- 
pitres et du Pratum spirituale * complété par d’autres récits pos- 
térieurs ἢ. 

_ 2° Le ms. de Londres, Brit. Mus. Add. 28, 270, daté de 1111, 
renferme les chapitres LV, LVI, XLIX, LIV et LVII (fol. 85-90). 
Ce ms. renferme d’abord les histoires de Théodora et de Théophile 
(fol. 1-25) publiées d’aprés lui’, puis (fol. 28) ἀρχὴ σὺν θεῷ τὸ νέον 
παραδείσιν (sic); c'est dans ce νέον mapadetaw (fol. 28-92) 7 que se 
trouvent les chapitres (fol. 85-90) publiés ci-dessous. Viennent en- 
suite ἃ partir du fol. 92 des extraits “du pré de 8. Sophrone ,; ete. 

3°, Enfin le chap. LIV se trouve en outre dans les mss. de 
Coislin 238, fol. 181; 283, fol. 253 et dans le ms. d’Oxford Bibl. Bodl. 
Baroce. 185, fol. 3. 

ITI. L’auteur. — 1°. Anastase μοναχὸς ταπεινὸς ἐλαάχιστὸς 
(chap. XLIJ ἃ LI) se trouva au monastére tov Ῥαέτων ἃ douze 
milles de Damas (ch. XLIII); ἃ Jérusalem, sans doute aprés l’an- 


‘ Ce ms. est en général trés bien écrit, mais certains mots sont illisibles 
ἃ cause de l’usure du parchemin ou bien parce que l’encre a disparu. Mr. Le- 
bégue, chef des travaux paléographiques a l’école des Hautes Etudes, a bien 
voulu lire les épreuves du présent travail. Les mots restitués sont donnés entre 
crochets. 

2 Of Preuschen, Palladius und Rufinus, Giessen 1897, p. 144-145. 

3 Nous avons constaté que tous les Apoph. alphabétiques de ce ms. se 
trouvent ‘dans |’édition de Cotelier. Cf. Migne P.G. t. LXY. 

’ On trouve en trois endroits différents du ms. des chapitres du Pratum 
spirituale (cf. pp. 355-360 ; 524-541 ; 562-603). 

ὅ Nous avons rédigé une analyse de ce ms. qui a paru dans la Revue de 
orient chrétien 1902, p. 604-617 et 1903, p. 91-100. Comme nous ne pouvons, 
pour l’instant, publier les intéressantes anecdotes inédites qu’il renferme, nous 
avons signalé ce sujet ἃ Mr. Clugnet qui en tirera parti. 

® Analecta Byzantino-Russica, Petropoli, 1891. 

7 On y trouve d’abord le chapitre 195 de Moschus 510 Λεόντιος d’Apamée 
(fol. 28), puis ‘une rédaction toute différente du chap. 105 (fol. 30), puis le cha- 
pitre 207 (fol. 31), puis une histoire sur Raithou qui ne figure pas dans Mo- 
schus etc, 
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née 634 (ch. XLVI-XLVID), au Caire avant l’année 638 (ch. XLVITD), 
enfin ἃ Amathonte ot il fut le commensal et l'aide de Jean, évéque 
de cette ville “aprés la premiére et la seconde prise de 1116. crest 
ἃ dire aprés 648 (ch. XLIX et LI). On peut supposer que les in- 
vasions des Perses et des Arabes l’obligérent 4 changer plusieurs 
fois de domicile. D’ailleurs il retourna plus tard en Syrie: long- 
temps aprés l’invasion des Sarrasins, il vit ἃ Καρσατάς, prés de 
Damas, l'image miraculeuse de Saint Théodore (ch. XLIV). Enfin 
il semble avoir demeuré an Sinai (ch. XLV). D’ailleurs ce n’était 
pas un simple moine, car‘il se fit remettre une parcelle d’une hostie 
miraculeuse, avec laquelle il opéra lui-méme un prodige a Jérusa- 
lem (ch. XLITI) et il possédait encore une parcelle de la vraie croix 
enchassée dans une croix d’argent que portait son disciple (ch. XLV). 
— Ses récits, et en cela ils different de ceux du premier Anastase, 
ont tous une tendance apologétique bien marquée, ils prouvent la 
présence réelle et l'indépendance des effets des sacrements vis—i—vis 
du prétre (ch. XLII, XLIX, ἢ, LI), la puissance des images (ch. XLI1V) 
et celle des lieux saints et de la croix (ch. XLV, XLVI, XLVIII). 
— Il semble done bien que l’on peut songer ἃ rapprocher cet au- 
teur d’Anastase le Sinaite qui, dans l’'Hodegos, s’appelle aussi ἐλά- 
χιστος μοναχός 4 

2°. Cette identification devient trés probable si nous remar- 
quons que le ms. de Londres Add. 28270 attribue explicitement a 
Anastase le Sinaite des chapitres ὃ qui enferment l'un des chapitres 
précédents ἢ et dont le contenu est analogue ἃ celui des chapitres 
précédents, Les chapitres LV et LVI en effet, qui sont attribués 
explicitement ἃ Anastase “du mont Sinai, ὁ traitent de la puis- 
sance du prétre, qui a un ange ὦ ses ordres lorsqu’il confére le ba- 
ptéme, et de lindépendance des effets du sacrement vis-a-vis du 
prétre, exactement comme les chapitres XLIX, LI et XLII. Tl 
nous semble done fort probable pour instant que les chapitres 
XLII-LI et LIV-LVI ont été écrits ou racontés par un méme hom- 
me, par Anastase le Sinaite, dans la seconde moitié du VII® siécle. 


ται 


‘Gf. Migne P. 6. t. LXXXIX, col. 9. 

* Les chapitres LV, LVI, LIV, LVIL 

* Le chap. XLIX, qui figure dans le ms. de Londres au fol. 86 vo entre Jes 
chapitres LYI et LIV, attribués tous deux ἃ Anastase « du Mont Sinai». 

“IL est appelé ὁ ὅσιος καὶ σημξιοφύρος πατὴρ ἡμῶν (ch. LY), οὐ ὅσιος χαὶ μεγὰς 
ἐν ἀσχηταῖς (ch. LYI). 

Les mss. de Munich 226 el 255 renferment aussi des écrits ou des récits 
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IV. Anastase et Moschus. — I] nous reste ἃ nous occuper 
du chapitre LVII consacré au pape St. Grégoire, attribué ἃ Ana- 
stase dans le ms. 28270, publié d’ailleurs dans le Pratum spirituale 
de Moschus * et traduit dans la vie de 5, Grégoire ‘écrite par le 
diacre Jean aprés 872°. Nous ferons remarquer seulement que le 
présent texte l’emporte sur le texte imprimé de Moschus, car le 
dernier omet deux phrases et en modifie peu avantageusement une 
troisiéme, comme nous le noterons plus tard; de plus le sujet (un 
moine qui ne peut aller au ciel avant d’avoir été délié aprés sa 
mort d’une censure ecclésiastique) est tout 4 fait analogue au sujet 
du chap. LIV que tous les mss. attribuent 4 Anastase. Nous croyons 
donc possible qu'il ait été introduit postérieurement dans le Pratum 
de Moschus *. Toutefois nous ne voyons aucun inconvénient a ce 


d’Anastase le sinaite, qui nous paraissent, d’aprés leur titre, étre étroitement 
apparentés avec nos chapitres XLU ἃ LL Nous pouvons donc en tirer une double 
conclusion 1° que notre auteur est Anastase le Sinaite et 20 qu’Anastase le Si- 
naite dont les écrits figurent dans les mss. de Munich écrivait dans la seconde 
moitié du VIle siécle. On trouve en effet (Codices Bibl, Bavar. t. Il, Ὁ. 484): 
᾿Αναστασίου μοναγοῦ τοῦ Σινᾷ ὄρους λόγος χάλλιστος χαὶ ψυ ωφελὴς 1 περὶ τῶν ἀποιγο- 
μένων ἀδελφῶν ἡμῶν χαὶ apt τῶν ἁγίων PereOVGY SUNN: — Tot αὐτοῦ Avastactov μοναχοῦ 
Koyas περὶ τῶν ἀποιχομ' γων ἀδελφῶν ἡμῶν ὃ: ee, ὅτι πάνυ ἐστὶ χαλὸν xat ὠφέλιμον 
χαὶ θεῷ εὐάρεστον τὸ αὐποιξῖν ὑπὲ 0 αὐτῶν, καὶ μάλλιστα αἱ θεῖαι χαὶ μυττιχαὶ λειτουρ-- 
γείαι αἱ ὑπὲρ αὐτῶν γιν ὑμ: να! ἐν ταὶς ἁγιωτάταις τοῦ θεοῦ ἐχχλησίαις, — Les locutions 
qui figurent dans ces titres se retrouvent dans nos récits. 

Π faut encore remarquer que notre Anastase «du Mont Sinai » cite 
« histoire ecclésiastique de Philon le philosophe » (chap. LIVY comme Anastase 
le Sinaite cite Philon le philosophe (Migne P. G. t. LXXXIX col. 961). 
doit donc s’agir du méme Anastase dans les deux cas. Notons aussi que ce 
Philon le philosophe qui a écrit « une histoire ecclésiastique » est sans doute 
distinct de Philon le juif et c’est ἃ tort qu’on les identifie. Cf. Harnack Altchr. 
Lit. p. 859-860, 

‘ Moschus ch. 192. Οὗ Migne P. G. ὑ LXXXVIL, pars tertia, col. 3071. 

> Cf Migne P. LZ. t. LXXV col. 106 et 39, 

3 I] est A remarquer que les chapitres LV, LVI, LVII commencent tous 
trois comme les récits de Moschus: «(Anastase) nous racontait ». Les deux pre- 
miers au moins, qui ne sont encore altribués nulle part ἃ Moschus croyons-nous, 
nous montrent done qu'il existait au VIle siécle un autre auteur inconnu jus- 
quici, qui s’exercait dans le méme genre que lui et dont certains récits ont 
pu étre insérés postérieurement dans la Pratum spirituale. Si d’autre part 
on attribue ἃ Moschus tout 16 νέον παράδεισον, nous arrivons du moins ἃ celte 
conclusion que beaucoup de récits de Moschus sont inédits ou mal publiés. — 
Nous croyons cependant plus probable que plusieurs collections ont été mises 
sous son nom. 
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que l’on écrive que ce récit est de Mozchus et a été attribué po- 
stérieurement ἃ Anastase, cela ne nous empécherait pas de croire 
que la critique historique et textuelle des récits qui composent ace 
-tuellement 16 Pratum spirituale est encore ἃ faire. Les premiers 
éditeurs nous ont rendu l’immense service de publier un manuserit, 
puis des compléments ἃ ce manuscrit, il reste ἃ dépouiller tous 
les mss. pour constituer le meilleur texte et rendre ἃ chacun, au- 
tant que possible, ce qui Ini est di *. 


Pour ne pas trop allonger cette publication nous n’avons pas 
reproduit le texte grec de quelques récits résumés jadis suifiisam- 
ment *, nous nous bornerons ὦ ajouter qu’Alatotog n’est pas un nom 
d’homme, comme l’avait supposé ΜῈ Ebers *, mais un nom de peuple, 
par exemple des habitants d’Aila*, car un manuserit de Londres 
Burney 50, deuxiéme partie, fol. 144 v° contient un récit qui com- 
mence de la maniére suivante: ᾿Ιωσήφ τις ὀνόματι; τὸ γένος Αἰ- 
λίσιος ὅ. , 


Paris 2 Décembre 1902. 


' Nous publions ci-dessous un.récit sur Amos (ch. LIX) qui ne figure pas 
dans Moschus: par contre le chapitre 149 dé Moschus, ot i] est question 
d’Amos, figure textuellement dans le ms. 1596, page 589, a cette différence ca- 
pitale prés que le nom propre ᾿Αμώς est remplacé par ᾿Ηλία : Ἰζατελθόντος τοῦ 
ἀββὰ "HMa εἰς “Ἱεροσόλυμα καὶ χγειροτονηθέντος πατριάρχου, ἀνῆλθον πάντες οἱ ἡγού- 
psvat,.. Si cette lecon était la bonne, ce récit, loin de fournir une donnée chro- 
nologique dans la-vie de Moschus, ne pourrait pas étre de lui, car Elie fut nom- 
mé patriarche en 493, un siécle avant Moschus..... 

ἡ Cf. Les récits inédits du moine Anastase, Paris 1902, pp. 60-67. Les récils 
omis ici comprennent des miracles opérés ἃ Constantinople sous Justinien (cf. 
Kvagrius IV, 36), dans l’Eglise de S. Thomas, chez Amantios, la huitiéme année 
de Constantin (Pogonat) prés de Ja demeure de Jean le scholastique dans l’Eglise 
de St. Julien prés de Perdicos, des anecdotes relatives au jetne (non de la se- 
maine sainte comme je l’ai noté A tort, mais du Mercredi et du Vendredi) au 
mont Sinai, au monastére de Σέριδος et par suite de Barsanuphios qui était situé 
(aprés ce récit ἃ Θαυαθά (Thabatha) méme, enfin a Isaic et A son disciple Pierre. 

* Durch Gosen zum Sinai, Leipzig 1881. 

* Nous avions déja fait cette hypothése. (Cf. Les récits inddits p. 64). 

ἢ Ajoutons que Je chapitre LVIII, traduit en syriaque a été publié par le 
R. P. Bedjan Paradisus Patrum, Paris 1897, p. 896, et que nous avons trouvé 
dans le ms. de Londres Burney 50, t. Il, daté de 1362, aux folios 50, 57, 139, 
140, 143 les chapitres suivants du premier Anastase, sans nom d’auteur: | ae 
Il, IV, V, XL, XXIII, XXIV, XXV, XXVI, XXIX, XXXVI, 
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penny 


᾿Αναστασίου μοναχοῦ | 


χαὶ ταπεινοῦ ἐλαχίστου διηγήματα 
ψυχωφελῇ καὶ στηριχτιχὰ γενόμενα ἐν διαφόροις τόποις, ἐπὶ τῶν 
ἡμετέρων χρόνων. 


XLII. 


Τὰς εὐλάλους τῶν ὀρνίθων ζηλώσας χελιδόνας, χαὶ τὰς φι- 
λάγνους σχοπήσας τῶν φιλοτέχνων τρυγόνων, ὄκνον ἀποθέμενος 
ἅπαντα μελισσουργῷ πόθῳ, ἐπὶ τόνδε σπουδῇ προσώρμιησα τὸν 
δρόμον. Διήγειρέ με χελιδὼν ὀρθρινὰ χελαδοῦσα τοῖς ἰδίοις νεοτ- 
τοῖς, ἀνέστησέ με χαὶ ἣ τρυγὼν περιπετομένη τὴν καλιὰν ἣδυ- 
μελέσι φωναῖς χαὶ θέλγουσα τῶν γόνων τὰς ἀχοάς. Παρώτρυνέ 
με ὁ τῆς ἐχχλησίας πόθος χαὶ ἣ τοῦ καλοῦ ποιμένος στοργὴ; 
τῇ σύριγγι καὶ τῷ χαλάμῳ ἄδοντος καὶ ἡδύβρωτον ποιοῦντος 
τὴν χλόην τῷ ποιμνίῳ" οὐ γὰρ ἐπ᾽ ἄρτῳ μόνῳ ζήσεται ἄνθρωπος, 
ὡς φησὶν ὁ οὐράνιος ἄρτος γενόμενος ἄνθρωπος, ἀλλ᾽ ἐπὶ παντὶ 
ῥήματι καὶ ἀγαθῷ διηγήματι λαλουμένῳ διὰ στόμιατος θεοῦ *. 
Ἕνθα γὰρ λιμὸς ποιμνίοις τοῦ ἀχοῦσαι λόγον χυρίου' ἐχεῖ, ὡς 
ἀληθῶς, ἐξέλιπον ἀπὸ βρώσεως πρόβατα. Διηγήματα γὰρ ἀγαθὰ 
ἐχχλησίαν θεοῦ φαιδρύνει, πρὸς θεογνωσίαν χρατύνε!, τὰς ψυχὰς 
πρὸς θεοῦ (510) διεγείρει, ἀπὸ πλάνης ἐπιστρέφει, τοὺς ῥαθύμους 
ἐξυπνίζει, τοὺς σαλευομένους στηρίζει, τοὺς σχανδαλιζομένους 
πληροφορεῖ, τοὺς σχληροκαρδίους χατανύσσει, ποὺς ἀφελεῖς φω- 
τίζει. Καὶ μαρτυρεῖ τοῦτο πᾶσα γραφὴ θεόπνευστος ὠφέλιμος 
ὑπάρχουσα 3, ἐξ ὧν τυγχάνουσι καὶ αἱ παραχείμεγαι διηγήσεις, 


Ne 


ὧν ἣ ἀχρόασις ὄντως ζωὴ αἰώνιός ἐστιν. 
XLII. 


Στυλίτης τίς ἐστι Χριστοῦ. δοῦλος ἀπὸ μιλίων dddexa Δα- 
μασχοῦ, χαί τις προσελθὼν ἐσχανδάλισεν εἰς τινὰ πρεσβύτερον 


‘ Cod. graecus 1596 p. 381-395. 
* Cf, Matth. IV, 4. . 
δ Cf. II Tim. Il, 16. 
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τῆς πόλεως εἰπὼν αὐτῷ ὅτι ὁ detva ὁ πρεσβύτερος παρεξέρχεται 
εἰς τὸ σωματιχὸν ἁμάρτημα" Μετ᾿ ὀλίγας δὲ ἡμέρας, μνημιοσύνων 
γενομένων ἐν τῷ αὐτῷ μοναστηρίῳ τοῦ ῥαέτων ἐξῆλθον ἐκεῖσε 
πλεῖστοι τῶν οἰκητόρων Δαμασχοῦ, ἐξῆλθε δὲ χαὶ ὁ πρεσβύτερος 
ὁ λοιβορηθεὶς πρὸς τὸν ὁσιώτατον στυλίτην, χαὶ ὡς πρεσβύτερος 
ὧν τῆς μητροπόλεως, (p.382) Hy γὰρ καὶ τῶν πρώτων ἐν βαθμῷ, 
προσήνεγκεν αὐτὸς τὴν ἁγίαν προσφοράν. Καὶ καθώς ἐστιν ἣ χα- 
τάστασις, προσφωνήσαντος τοῦ διαχόνου εἰς τὸ χοινωνιχὸν χαὶ 
εἰπόντος" οἱ πρεσβύτεροι προσέλθατε, ἐχάλασεν ὁ στυλίτης εἰς τὸ 
μαλάκιον τὸ ἅγιον αὐτοῦ ποτήριον ὅπερ ἄνω ἐχέχτητο, χαὶ ἔστει- 
Aav αὐτῷ εἰς αὐτὸ ἁγίαν μερίδα μετὰ καὶ τοῦ τιμίου αἵματος. 
Ἑλχύσας οὖν ἄνω τὴν ἁγίαν μετάληψιν, χρατῶν τὸ ἅγιον πο- 
τήριον χαὶ τὸ χογχλιάριον, διεχρίνετο μεταλαβεῖν διὰ τὴν λοι- 
δορίαν ἣν ἤχουσε περὶ τοῦ προσενέγκαντος πρεσβυτέρου. Καὶ 
ἀνθρώπινόν τι παθῶν ὁ ὅσιος εἰς ἑαυτὸν διηπόρει χαὶ ἔλεγεν' ἄρα 
ἡγίασται ἣ παροῦσα μετάληψις ; aoa ἐπεφοίτησεν εἰς αὐτὴν 
πνεῦμα ἅγιον ἢ ἐχώλυσε τὴν παρουσίαν αὐτοῦ h ἁμαρτία τοῦ 
πρησενέγχαντος; Apa ὦφελον μεταλαβεῖν παρ᾽ αὐτοῖς σχανδα- 
λισθεὶς εἰς τὸν προσενέγχαντα ἢ '“χαταλεῖψαι αὐτὴν ; 

Ταῦτα χαὶ τὰ τοιαῦτα λογιζομένου ἄνω χαθ᾽ ἑαυτὸν τοῦ 
στυλίτου, ὁ θεὸς, ὁ ἀεὶ πληροφορῶν τοὺς δούλους αὐτοῦ, ἐποίησε 
φρικωδεστάτην οἰκονομίαν πρὸς τὴν τοῦ ὁτπίου πληροφορίαν, μἂλ- 
λόν Ge πρὸς πάσης ψυχῆς χριστιαγνῆς στηριγμὸν χαὶ σωτηρίαν. 
Μελιζόντων γὰρ τῶν χληρικῶν ἐπὶ τῆς ἁγίας τραπέζης πρὸ τῆς 
μεταλήψεως τοῦ λαοῦ τοῦ παναγίου σώματος, ἀπεχυλίσθη μία 
μερὶς ἀπὸ τοῦ δίσχου. Καὶ χατῆλθεν εἰς τὸ ἅγιον θυσιαστήριον. 
χαὶ ἐσαρχώθη θεωρούντων πάντων τῶν χυχλούντων τὸ ἅγιον 
θυσιαστήριον. Ὃ δὲ προσεγέγχας πρεσβύτερος θαμβηθεὶς ἐπ 
παραδόξῳ θεάματι, ἐδοκίμασε τῷ ἑνὶ δακτύλῳ τῆς χειρὸς αὐτοῦ 
Ψψηλαφῆσαι χαὶ ἅψασθαι τῆς αὑτῆς ἁγίας μερίδος. Καὶ ὡς μόνον 
ἥψατο αὐτῆς, ἐχόλλησεν ὥσπερ ζῶσα σὰρξ γεοσφαγὴς ἐν τῷ 
δαχτύλῳ αὐτοῦ, ὥστε χαὶ χουφρίσαντος αὐτοῦ τὸν δάχτυλον, 
συγεχρεμάσθη ἣ ἁγία μερὶς προσχεχολλημένη ἐν τῷ ἑνὶ δαχτύλῳ. 
Καὶ ἔσταξεν αἷμα ἐν τῷ ἁγίῳ θυσιαστηρίῳ σταγόνας τρεῖς, ὥστε 


\ 
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πληρωθῆναι χαὶ τὸ πρῶτον χαὶ τὸ δεύτερον ἅπλωμα τοῦ θυ- 
σιχστηρίου, καὶ φθάσαι ἕως τοῦ μαρμάρου τὰς ἀχράντους σπτα- 
γόνας (p. 383) τοῦ [θεοσήμου] ἐχείνου χαὶ παναγίου αἵματος. 
Tote οἱ παρόντες ἅπαντες τὸ χύριε ἐλέησον ἔχραζον, χαὶ ἐξελ- 
θόντες ἔχραζον πρὸς τὸν στυλίτην λέγοντες τὴν γενομένην θαυ- 
μαπουργίαν. ὁ δὲ ἀκούσας [φόβῳ καὶ] τρόμῳ μετέλαβε τὴν πεμφ- 
θεῖσαν ἐν τῷ χειμηλίῳ αὐτοῦ μερίδα ἐξουιολογούμενος πᾶσι, τὴν 
ἑαυτοῦ δυσπιστίαν χαὶ λέγων ὅτι δι᾿ αὐτὴν ὁ θεὸς τὸ παρὸν ση- 


μεῖον ἐποίησε. Tome λαβόντες εἰς μιχρὸν ποτήριον ὑέλινον τὴν 


σαρχωθεῖσαν ἁγίαν μερίδα x......... ἄνω πρὸς αὐτὸν ἐν 
τῷ στύλῳ. Τούτου τοῦ φοβεροῦ καὶ παραδόξου σημείου πάρεισι 
μάρτυρες νῦν, πλείους πενταχοσίων ἀνδρῶν ἱερέων τε χαὶ μονα- 
ζόντων χληριχῶν χαὶ λαϊκῶν [πολιτῶν] χαὶ ἐγχωρίων. Μαρτυ- 
ροῦσι χαὶ τὰ ἁπλώματα τῆς ἁγίας τραπέζης, ἔτι τὸν τύπον 
ἔχοντα τῶν ἁγίων ἐχείνων τοῦ ἀχράντου αἵματος ῥανίδων. 
Μαρτυρεῖ xat ὁ τοῦ Χριστοῦ δοῦλος ὁ ὅσιος στυλίτης. Μετὰ δὲ 
πάντων, μαρτυρῶ χἀγὼ ὁ ἐλάχιστος χαὶ ἀνάξιος, ἀξιωθεὶς χαὶ 
ἰδεῖν xal προσχυνῆσαι, καὶ μερίδα λαβεῖν καὶ ἔχειν τῆς αὐτῆς 
θεοσάρχου μερίδος, χαὶ ἔργοις min νην ᾶι περὶ τῆς τοιαύτης θεϊ- 
χῆς θαυμιατουργίας. 

Καταλαβόντος γάρ pou τῷ ᾿Ιεροσόλυμα μετὰ τοῦ τοιούτου 
θείου καὶ ἀτιμήτου μαργαρίτου, συνέβη τινὰ τῶν ἐμοὶ προσφι- 
λεστάτων εὐγενῶν παῖδα ἐάζοντα ὑπὸ δαίμονος κατὰ θεοῦ συγ- 
χώρησιν ἐνεργηθῆναι, Τεώργιον τοὔνομα. “Qs γοῦν τοῦτον axn- 
χοα ἐν τῇ ἁγίᾳ..... προσίασι προσφυγόντα, λαβὼν τὴν ἁγίαν 
μερίδα, Kal..... καλῶς ἐν [τῷ ληναρίῳ] πίστει βεβαίῳ καὶ ἀδι- 
στάχτῳ. [ΠΠερ]ιέθηκα τὸ τοιοῦτον φυλαχτήριον περὶ τὸν τράχηλον 
τοῦ παιδός, ἤδη ὀχτωχαίδεχα ἔτους ὑπάρχοντος. Καὶ παρελ- 
θουσῶν [ὡρῶν δὲ χαὶ] ἡμερῶν, φαίνεται κατ᾽ ὄναρ ἣ δέσποινα 
ἡμῶν ἣ ἁγία [θεοτόχος] τινὶ γυναιχὶ εὐλαβεστάτη χήρα, xal 
λέγει αὐτῇ" "Λπελθε καὶ εἴσελθε τὸν οἶκον τοῦ παιδὸς, ὅτι ἰάθη 
ὁ Ἰεώργιος ἀπὸ τοῦ δαίμονος. [Ἢ] δὲ γραῦς ἠρώτησε τὴν πορ- 
φυροφόρον λέγουσα" [Πόθεν..... ἰάσθη ὁ παῖς; Ἡ δὲ εἶπε πρὸς 
αὐτήν. Διὰ τοῦ σήματος (p. 384) τῆς μερίδος τῆς δεθείσης ἐπὶ 


θ4 Nau 


τὸν τράχηλον αὐτοῦ. Διυπνισθεῖσα οὖν φόβῳ ἔρχεται ἐν TH ἁγία 
Σιών καὶ διηγεῖται τῇ μητρὶ τῶν παιδίων χαὶ αὐτοῖς. Τρεῖς γὰρ 
ὑπάρχουσιν εὐλαβέστατοι ἀδελφοὶ οἱ τὴν ὀπτασίαν ἐθεάσαντο. 
Οἱ δὲ πιστεύσαντες χαὶ πληροφορηθέντες KANO εἶναι TH ὁρα- 
θέντα τῇ γυναικί, ἐποίησαν σύναξιν καὶ: ἔρριψαν τὸν παῖδα ἐπὶ 
πρόσωπον εἰσερχομένων τῶν ἁγίων μυστηρίων, καὶ παρερχομένων 
αὐτῶν ἐπάνω αὐτοῦ, θεωρεῖ ὁ παῖς ὄφιν μαῦρον τέλειον ἐξελθόντα 
οι ἐχ τοῦ ἀριστεροῦ πλευροῦ αὐτοῦ, χαὶ ἀναχωρήσαντα ἀπ᾽ αὐτοῦ 
χαὶ διωχθέντα, καὶ ἰάθη ὁ παῖς ἀπὸ τῆς ὥρας ἐχείνης. Καὶ 
πάρεστιν ἐν Ἱεροσολύμοις ὑγιής, κηρύττων πᾶσι τὰ θαυμάσια 
ποῦ παναγίου σώματος τῆς σαρκχωθείσης μερίδος τοῦ σωτῆρος 
ἡμῶν καὶ μεγάλου θευῦ χαὶ κυρίου ᾿[ησοῦ Χριστοῦ, ᾧ ἣ δόξα 
χαὶ τὸ χράτος εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων. ᾿Αμήν. 


XLIV. 


"Ano τεσσάρων σημείων Δαμασχοῦ, χωρίον ἐστὶ τὸ λεγόμενον 
Καρσατάς, ἐν ᾧ χωρίῳ ναός ἐστι τοῦ χαλλινίκου: μάρτυρος Θεό- 
δώρου. “Ey τούτῳ τῷ ναῷ εἰσελθόντες Lapaxnvol χατώχησαν, 
πάντα ῥύπον χαὶ ἀχαθαοσίαν, ἔχ τε γυναιχῶν χαὶ παιδίων xat 
ἀλόγων ποιήσαντες. Ev μιᾷ οὖν τῶν ἡμερῶν, καθεζομένων πλειό- 
γων αὐτῶν χαὶ συντυγχανόντων, ἔρριψεν εἷς ἐξ αὐτῶν σαγίταν 
χατὰ τῆς εἰκόνος τοῦ ἁγίου Θεοδώρου, καὶ ἔχρουσεν εἰς τὸν δεξιὸν 
ὦμον τῆς εἰκόνος. Καὶ εὐθέως ἐξῆλθεν αἷμα χαὶ κατῆλθεν ἕως τῶν 
ποδῶν τῆς εἰκόνος, πάντων τῶν Σαραχηνῶν θεωρούντων τὸ γε- 
γόμενον σημεῖον, χαὶ τὴν σαγίταν πεπηγμένην εἰς τὸν ὦμον τῆς 
εἰχόνος, χαὶ τὸ αἷμα χατερχόμενον. Καὶ μὴν τοιοῦτον παράδοξον 
σημεῖον θεασάμιενοι, οὐκ Ἦλθον εἰς συναίσθησιν, οὐ μετενόησεν ὁ 
τὴν σαγίταν ῥίψας, οὐ χατέκραζεν αὐτόν τις ἐξ αὐτῶν, odx 
ἀγεχώρησαν τοῦ ναοῦ, οὐκ ἐπαύσατο ῥυποῦντες αὐτόν. Νέντοιγε 
τὴν ἐσχάτην δέδωχαν τιμωρίαν, εἰκοσιτέσσαρες γὰρ ὑπῆρχον οἱ 
χατοιχοῦντες ἐν τῷ ναῷ ἐξ αὐτῶν, ἐντὸς ὀλίγων ἡμερῶν ἅπαντες 
αὐτῶν πιχρῷ θανάτῳ ἐξηλείφθησαν (p. 385) μηδενὸς ἄλλου τότε 
τελευτήσαντος ἐν τῷ τοιούτῳ χωρίῳ, εἰ μὴ αὐτῶν μόνων τῶν 
χατοιχούνγτων ἐν τῷ τοῦ ἁγίου Θεοδώρου ναῷ. Αὕτη δὲ ἢ εἰκὼν 
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ἣ τοξευθεῖσα ἔτι περίεστιν ἔχουσα xal τὴν πληγὴν τῆς σαγί- 
τας, χαὶ τὸν τύπον τοῦ αἵματος, πολλοὶ δὲ ἄνδρες ζῶσι τῶν 
θεασαμένων χαὶ εὑρεθέντων ὅτε τὸ παράδοξον τοῦτο γέγονεν ᾿᾿ 
> \ \ ? ? e ᾽ ᾽ f 

χἀγὼ δὲ THY τοιαύτην εἰκόνα ὡς θεασάμενος χαὶ ἀσπασάμενος, 
ἅπερ ἑώρακα ἔγραψα. 


XLV. 


IIpo τούτων τῶν ὀλίγων χρόνων ἠσθένησέ τις ἐνταῦθα ἐν 
τῇ χαθ' ἡμᾶς ἐρήμῳ * ὑπὸ πνεύματος ἀκαθάρτου Γρηγόριος ὀνό- 
ματι, ᾿Αρμένιος τῷ γένει" > τοιαύτη δὲ ἣν ἢ ἐνέργεια τοῦ δαί- 
μόνος τὸ διηνεχῶς χράζειν, χαὶ σχεδὸν μὴ συγχωρεῖν τινα ὑπνῶσαι 
τῶν πλησίον κατοιχούντων. Ἔν μιᾷ οὖν τῶν ἡμερῶν ἐχαθεζόμην 
πλησίον τοῦ πάσχοντος ἐγώ τε χαὶ ἕτεροί τινες τῶν πατέρων 


παραμυθίας χάριν. Καὶ ἡμῶν ἀθυμούντων καὶ πάνυ θλιβομένων 


ἐπὶ τῇ ἀσθενεία τοῦ πάσχοντος, ἤρξατο ἐχεῖνος τῇ ᾿Αρμενίων 


γλώττῃ χράζειν χαὶ λέγειν" μὴ ἔλθης ὧδε, μὴ πλησιάσης, χαίο- 
μαι ἀπὸ σοῦ, μὴ ἔλθης, μὴ ἐγγίσης μοι. Ἡμῶν οὖν ἐχθαμ- 
βουμένων καὶ ἀγνοούντων τὴν αἰτίαν δι᾿ ἣν ταῦτα βοᾷ ὁ δαίμων 
ἰδοὺ θεωρῶ τὸν ἐμὸν μαθητὴν ᾿Ιωάννην, τὸν χάριτι Χριστοῦ νῦν 
στυλίτην ἐν Διοσπόλει, ἐρχόμενον ἐν τῷ τόπῳ ὅπου Ἦμεν συνηγ- 
μένοι πρὸς τὸν πάσχοντα. ‘Oc δὲ εἶδεν αὐτὸν ὁ ἀσθενῶν, ἤρξατο 
ἐπιπλέον χράζειν τὰς αὐτὰς φωνὰς, καὶ ταράττεσθαι, καὶ δοχι- 
μάζειν δρομαίως φυγεῖν ὡς ἀπὸ πυρὸς χαιόμενος. ᾿Ατενίσας οὖν 
ἐγὼ εἶδον τὸν ἐμὸν μαθητήν, φοροῦντα ἐν τῷ τραχήλῳ τὸν ἐμὸν 
σπταυρίον ἀργυροῦν, εἰς ὅπερ εἶχον μερίδα τιμίαν χαὶ πελείαν χαὶ 
ἀληθῆ τοῦ ἁγίου καὶ ζωοποιοῦ ξύλου τοῦ σταυροῦ. Καὶ τότε 
πάντες οἱ παρόντες ἔγνωμεν ὅτι Ot αὐτὴν τὸ πνεῦμα το ἀχά-- 
θαρτον ἔτρεμε καὶ ἐταράττετο χαὶ expaler Mh ἔλθης ὧδε, μὴ 


ι Θαυμαστόν illud evenit forsan durante obsidione Damasci, Anastasius vidit 
adhue spectatores huius facti, unde scripsisse videtur in altera seculi septimi 


parte. 
* Haec locutio bis invenitur apud alterum Anastasium (Cf. cap. IV et 


XVID de deserto circa montem Sina. 
8. Frequens Armenorum mentio fit in aliero Anastasio. Cf cap. XXXI, 


XXXVI, XXXVI. 


ORIENS CHRISTIANUS, III. 
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χαύσης με. Ἑπάραντες οὖν «τὸν αὐτὸν τίμιον σταυρόν, μετὰ 
πολλῆς ἀνάγκης καὶ πληγῶν χαὶ δεσμῶν, ἠδυνήθημεν (p. 386) 
χρεμάσαι αὐτὸν ἐν τῷ τραχήλῳ αὐτοῦ, καὶ πολλήν τινα ἄνεσιν 
χαὶ ἔλεον ἐχ τῆς ὥρας ἐχείνης ἔσχε. Τότε δὴ nat τελείως ἀπηλ- 
λάγη τοῦ πάθους, καὶ ὑγιὴς χάριτι Χριστοῦ γέγονε. Tatita πρὸς 
τὴν τῶν πολλῶν ὠφέλειαν, εἰ μὲν ψευδῇ συγγράφομιν, πάρεστιν 
ὁ λέγων: Ὅτι ἀπωλεῖ κύριος πάντας τοὺς λαλοῦντας τὸ ψεῦδος, 
εἰ δὲ ἀληθῆ xal πιστὰ ὥσπερ οὖν εἰσὶ χαὶ ἀληθῆ, δυσωποῦμεν 


μετὰ πίστεως ταῦτα δέξασθαι. 


XLVI. 


Οὐ yap μόνον τὸ ἅγιον καὶ ζωοποιὸν ξύλον φοβερὸν τοῖς δαί- 
μοσιν, ἀλλὰ χαὶ αὐτοὶ οἱ σεβάσμιοι χαὶ ἅγιοι τοῦ Χριστοῦ τόποι, 
ἔνθα γὰρ σωτήρια πάθη ὑπέμεινεν. Ελεγε γάρ wot τίς γέρων 
εὐλαβὴς μοναχὸς ἐν Ἱεροσολύμοις, ὅτιπέρ φῆσι πρὸ τούτων τῶν 
ὀλίγων χρόνων ἐθεώρουν τινὰ χοσμιχόν, διὰ πάσης σχεδὸν ἡμέρας 
χαθεζόμενον ἔμπροσθεν τοῦ ἁγίου Κρανίου, μήτε προσαιτοῦντα 
μήτε πάνυ εἰς εὐχὴν σχολάζοντα. ᾿Απελθὼν οὖν ἐγώ φησιν ὑπὸ 
τῆς προνοίας τοῦ θεοῦ χινηθεὶς, ἐχαθέσθην πλησίον αὐτοῦ χἀὶ 
ἠρώτων λέγων’ Διὰ τὸν κύριον ἄδελφε, εἰπέ μοι τί ἐστι τὸ πρᾶγμά 
δοὺ, ὁρῶ γάρ σου τὸ πρώσοπον ὡς ἡλλοιωμένον, ὁρῶ δέ σε χαὶ 
διηνεχῶς σχολάζοντα ἐνταῦθα, χαὶ σχεδὸν μὴ ἐξερχόμενον τὸν 
περίπατον τῆς ἁγίας ᾿Αναστάσεως. Ὁ δὲ ἄνθρωπος χαπανυγείς, 
χαὶ γνοῦς ὅτι ὁ θεὸς θέλων αὐτὸν σῶσαι ἀπέστειλε τὸν ὅσιον 
ἄνδρα πρὸς αὐτὸν, εἶπεν: ὄντως χῦρι ἀββᾶ, ἐξ ἁμαρτιῶν μοῦ 
φαρμαχός εἶμι, χαὶ μὴ φέρων τὴν ᾿ὄχλησιν τῶν δαιμόνων, ἀεὶ 
προσφεύγω εἰς τὴν ἁγίαν ᾿λνάστασιν, καὶ οὐ τολμᾷ δαίμων εἰσελ- 
θεῖν “τὴν θύραν τοῦ περιπάτου καὶ σιάναι με, ἀλλ᾽ ἀεὶ θεωῤῶ αὐ- 
τοὺς ἔξωθεν ἱσταμένους χαὶ περιμένοντάς με, λοιπὸν ἐὰν δύνη, 
βοήθησόν μοι μὰ τὸν θεόν. Ταῦτα ἀχούσας ὁ θεοφιλέστατος μο- 
γαχός, ἀγήγαγε τὸν ἄνθρωπον πρὸς τὸν ἐν ἁγίοις Μόδεστον τὸν 
πατριάρχην ', καὶ κατηχήσας αὐτὸν τὰ προσήκοντα εἰς μεγά- 


* Modestus mortuus est anno 634. 
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vorav, δέδωχεν αὐτῶ χελλίον εἰς τὸν ἄνω περίπατον τοῦ ἁγίου 

ἢ } iY \ \ ~ a ’ “Ὁ 
Κωνσταντίνου ', καὶ ἔμεινε τὸν λοιπὸν χρόνον τῆς ζωῆς αὐτοῦ, 
σχολάζων τῇ ἁγίᾳ ᾿Αναστάσει, χαὶ ἐξομολογούμενος τῷ θεῷ 
(p. 387) ἐν μετανοίᾳ καὶ δάχρυσιν. 


XLVI. 


᾿Αχόλουθον λοιπὸν χαὶ περὶ τῆς θυσίας τῶν Χριστιανῶν 
διηγήσασθαι. 

Διηγοῦντο ἡμῖν τοίνυν τινὲς τῶν παλαιῶν ἐν “Ἱεροσολύμοις 
ὅτιπερ πρὸ Ζαχαρίου τοῦ ἐν ἁγίοις πατριάρχου τοῦ πρὸ Μοδέστου 
τοῦ ὁσίου γενομένου, βραδύτερον ἐγίνετο ἐφ᾽ ἑχάστης χυριαχἧς ἢ 
σύναξις ἐν τῇ ἁγίᾳ Χριστοῦ τοῦ θεοῦ ἡμῶν ᾿Αναστάσει. Ev μιᾷ 
οὖν τῶν ἡμερῶν, θεωρεῖ κατὰ τοὺς ὕπνους ὁ προμν ημιογευθεὶς 
πανόσιος Ζαχαρίας τόπον τινὰ ὡς ἐν τάξει νάρθηχος, παλάτιον 
ἀδιήγητον εἰς ὅπερ βασιλεὺς ἐν ἀποχρύφοις ἐτύγχανεν. Εἶτα ὁρᾷ 
χατὰ πρόσβασιν ἐμοῦ ἔχαστον ἅγιον ἄγγελον ἐρχόμενον ἐξ ἑκάστης 
χώρας, χαὶ ἁγίας χαθολικῆς ἐχχλησίας βαστάζοντα τὰς ἁγίας 
προσφορὰς ὀφειλούσας προσενεχθῆναι ὑπ᾽ αὐτῶν τῷ ἐν τῷ παλατίῳ 
οἰχοῦντι ἀοράτῳ βασιλεῖ. Ὡς οὖν ἠθροίσθη, φησὶ, πλῆθος ἀγγέλων 
ἐπιφερομένων τὰ ἅγια δῶρα, χατέσπευδόν τινες ἐξ αὐτῶν τοὺς 
ἑτέρους λέγοντες" Ἕως πότε ἱστάμεθα χαὶ οὐχ εἰσερχόμεθα πρὸς 
τὸν δεσπότην, προσενέγχαι αὐτῷ τὰς τῶν ἁγίων αὐτοῦ ἐχχλης- 
σιῶν προσφοφάς; Πρὸς γοῦν τοὺς ταῦτα λέγοντας ἀπεχρίναντο 
ἕτεροι λέγοντες" Οὐ δυνάμεθα εἰσελθεῖν, οὕπω γὰρ παραγέγονεν 
ὁ ἄγγελος τῆς χριστοῦ ᾿Αναστάσεως ὁ ἀεὶ εἰσερχόμιενος χαὶ μἢ- 
νύων ἡμᾶς τῷ δεσπότη. Ταῦτα οὖν θεασάμενος καὶ ἀκούσας 
ὁ ὁσιώτατος Ζαχαρίας ὁ πατριάρχης ἔκτοτε ἐνομοθέτησε ταχυ- 
τέρω γίνεσθαι τὴν ἁγίαν σύναξιν τῆς χυριαχῆῇς ἐν τῇ ἁγία Χρι- 
στοῦ τοῦ θεοῦ ἡμῶν ᾿Αναστάσει, ὅπως, φησὶ, μὴ ἐμποδίζωνται 
οἱ ἅγιοι ἄγγελοι τοῦ προσενέγκαι τὰς τῶν χριστιανῶν θυσίας εἰς 


ι Verisimile est ecclesiam illam esse « Martyrium», οἱ. Tixeront, Les origines 
de UV Eglise d’Edesse. Paris. 1888, p. 166, note 1: « Il y avait deux Eglises (le 
Martyrium et lAnastasis) reliées entre elles par des portiques et l’intervalle 
laissé vide était magnifiquement pavé ». ? 
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τὸ ὑπερουράνιον θυσιαστήριον τῷ ἀγαθῷ θεῷ χαὶ βασιλεῖ τῶν 
αἰώνων. Οὐχ ἐν τοῖς καταχθονίοις ἔνθα ἣ τῶν ἀνόμων θυσία 
χατελήλυθεν ἀλλ᾽ ἐν τοῖς ἐπουρανίοις ὅπου πρόδρομος ὑπὲρ ἡμῶν 


ἀνῆλθεν ὁ μέγας ἀρχιερεὺς Χριστὸς ὁ θεός. 
XLVIII. 


"Avi τις φιλόχριστος ἐν Βαβυλῶνι τῆς Αἰγύπτου, τῶν ἐντίμων 
ὑπάρχων, πρὸ τούτων τῶν ὀλίγων χρόνων, ἐπιστεύθη ὑπὸ τῆς 
ἐξουσίας τὴν φροντίδα τῆς φυλαχῆς 1, χαλῶς καὶ [εὐμενῶς] χρη- 
σάμενος τοῖς ἐν αὐτῷ (p. 388) καταχλειομένοις, οὗτινος τὸ ὄνομα 
οὐχ ἀνάγκη εἰπεῖν, ἔτι γὰρ ἐστιν ἐν ζωῆ. Οὗτος ἡμῖν ὅρχοις 
φρικωδεστάτοις διηγήσατο, ὅτι τινῶν φαρμαχῶν ἀποχλεισθέντων 
ἐν μιᾷ πρός με, εἰσερχόμην πολλάκις κατ᾽ ἰδίαν ἐξετάσαι αὐτούς, 
καθώς ἐστιν ἔθος τοῖς πεπιστευμένοις τὸ τοιοῦτον ἔργον, λαμβά- 
νων ἐγγράφως τὰς χαθ᾽ ἕκαστον φωνὰς αὐτῶν, εἰς τὸ ἀγαγεῖν τὰ 
χατ᾽ αὐτοὺς τῇ ἐξουσία. Ὃ οὖν εἷς ἐξ αὐτῶν γηραλεώτερος ὑπάρ- 
“χων, ὡς εἶδε τὴν διάχρισίν μου πρὸς διαγινόμενον χαὶ πρὸς πάν- 
τας ποὺς ἐχεῖσε συμπαθῶς διακείμενον, λαβών με κατ᾽ ἰδίαν, 
λέγει μοι αἰγυπτιαχῇ γλώττη. ᾿Εξορχίζω σε εἰς τὸν θεὸν τὸν 
παραδόντα ἡμᾶς εἰς τὰς χεῖράς σου, μηδέποτε χαθήσης εἰς ἐξέ-- 
τάσιν μῶν τῶν τεσσάρων φαρμαχῶν, ἐὰν μὴ πρότερον χοινω- 
νήσης καὶ φορέσης σταυρὸν ἐπὶ τοῦ τραχήλου σου, xaxol γὰρ 
ἄνθρωποί εἰσιν οἱ ἑταῖροί μου χαὶ θέλουσι βλάψαι σε, ἀλλ᾽ ἐὰν 
ποιήσης ὡς εἶπόν σοι. οὐδὲ αὐτοὶ οὐδὲ ἄνθρωπος ἄλλος δύναται 
ἀδικῇσαί σε. 

Ταῦτα δαιμόνων καὶ φαρμαχῶν ὁμολογούντων, εὔδηλον ὅτι 
ἀσεβέστεροι τούτων τυγχάνουσιν, οἱ τὸ ἅγιον σῶμα τοῦ χριστοῦ 
μὴ ὁμολογοῦντες, καὶ τὸν σταυρὸν αὐτοῦ καθ᾽ ὥραν βλασφημοῦν- 
τες, χαὶ διὰ τούτων ἡμᾶς τιμωροῦντες. Τίνας τε λέγω ; τοὺς 


* 


* Hoe videtur evenisse ante invasionem Saracenorum in Aegypto, id est 
ante annum 638, nam Saraceni custodiam carceris et inquisitionem maleficorum 
homini christiano non mandassent. 
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ἐχθροὺς τοῦ σταυροῦ, ὧν τὸ τέλος ἀπώλεια κατὰ THY τοῦ θεοῦ 
διὰ στόματος Παύλου ἀπόφασιν ". 


ALIX. 


Τριαχίδες " χωρίον ἐστὶ τῆς Κυπρίων νήσου, as ἀπὸ σημείων 
δεκαὲξ ἢ τῆς μητροπόλεως Κωνσταντίας. ᾿Εν τούτῳ τῷ χωρίῳ 
γέγονέ τις πρεσβύτερος πρὸ δέχα σχρόνων τῆς ἁλώσεως τῆς αὐτῆς 
Κυπρίων νήσου *. Οὗτος ὁ πρεσβύτερος ἐμπαιχθεὶς ὑπὸ τοῦ δια- 
βόλου, πορευθεὶς τὴν τῶν φαρμαχῶν ἔμαθεν εἰς ἄχρον ἀπώλειαν, 
ὥστε εἰς τοσαύτην αὐτὸν ἐλθεῖν ἀθεΐαν χαὶ χαταφρόνησιν, ὡς 
χαὶ ἐν αὐτοῖς τοῖς ἀχράντοις δίσχοις χαὶ σχεύεσιν ἐσθίειν καὶ 
πίνειν μετὰ τῶν πορνῶν γυναικῶν χαὶ φαρμαχῶν. Τοῦτον ἐπὶ 
πολὺ οὕτως ἀσεβοῦντα, ἣ θεία οὐχ ἐβάσταξε δίχη, ἀλλὰ δηλο- 
σιεύσασα τῷ ἄρχοντι τῆς ἐπαρχίας εἰς χόλασιν παρέδωχεν, ᾿Αρ- 
χαδίου τοῦ τῆς ὁσίας μνήμιης ἢ ἀρχιεπισχόπου τῆς νήσου ὑπάρ- 
χοντος. [Προόδου (p. 389) τοίνυν πανδήμου γενομένης, εἰς ἐξέ- 
τασίν τε χαὶ τιμωρίαν καὶ ἀπώλειαν τοῦ παναθλίου καὶ ἀσεβοῦς 


ςφαρμαχοῦ πρεσβυτέρου, τοῦ ἄρχοντός te προκαθεζομένου, χαὶ πά- | 


ang τῆς τάξεως κατ᾽ οἰκεῖον βαθμὸν παρισταμένης, διελάλησε 
πρὸς τὸν μιαρὸν ὁ σύμπονος TOU ἄρχοντος φρονιμώτατος χαὶ γρα- 
φικχώτατος ὑπάρχων, χαὶ φησὶ πρὸς αὐτόν' Εἰπέ, ὦ μιαρέ χαὶ 
πάσης ἀθείας χαὶ ἀσεβείας χαὶ ἀφοβίας καὶ ἀνομίας πεπληρω- 
μένε, ἔστω τοῦ ἡμετέρου τούτου βήματος ὡς φθαρτοῦ χατεφρόνη- 
σᾶς, τοῦ δὲ μέλλοντος φοβεροῦ καὶ φριχτοῦ δικαστηρίου ἔννοιαν 
οὐχ ἔλαβες; πῶς, εἰπέ μοι, εἰς τὸ βῆμα ἐχεῖνο τοῦ παναχράντου 
σώματος καὶ αἵματος Χριστοῦ, τῆς μυστιχῆς χαὶ ἀναιμάχτου 
θυσίας πλησιάζειν ἐτόλμησας ; Ποία χαρδίᾳ τὸ φοβερὸν σῶμα 
χαὶ αἷμα μετελάμβανες ; ποίοις χείλεσιν ἰουδαϊχοῖς αὐτὸ ἠσπά- 


‘ Philipp. III, 19. 
2 Caput illud invenitur in Codice Londinensi add. 28270 fol. 86 10 inter 


narrationes ᾿Αναστασίου τοῦ Σινὰ ὄρους, Cf, infra LVI-LVII. — Τριαχιά Cod. Lond. 


310 Ibid. 

‘ Hist. dynastiarum, Oxford, 1663, pag. 116 et Fleury, Hist. eccl. Nismes, 
1778, t. VI, XX XVIII, 42. ‘Dicitur infra (cap. LI) quod insula illa bis capta fuit. 

> Mortuus erat ergo Arcadius ille, qui fuit episcopus circa annum 625. 
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Cou, ποίαις χερσὶν ἀκαθάρτοις προσήγγιζες ; ποίοις ὀφθαλμοῖς τοῖς 

᾽ , ᾽ ᾿ ; tos ’ f , ν 
φριχτοῖς ἐχείνοις μυστηρίοις ἠτένιζες ; Πῶς οὐχ ἔτρεμες μήπως 
κατέλθη οὐρανόθεν πῦρ καὶ ἀπολέσῃ σε; πῶς οὐχ ἐδειλίασας, μή- 
πως ἀνοίξασα ἢ γῆ τὸ στόμα αὐτῆς καταπίη σε, ὅτι τῷ διαβόλῳ 
λατρεύων χαὶ θύων χαὶ προσχυνῶν, ὡς χοῖρος βορβοροχοίλιστος 
τὰ ἄχραντα μυστήρια παρεῖχες τῷ λαῷ εἰς μετάληψιν ; 

Ὡς γοῦν ταῦτα καὶ τὰ τοϊαῦτα ὁ λογιώτατος σύμπονος τοῦ 
ἄρχοντος πρὸς τὸν μιαρὸν ἐχεῖνον πρεσβύτερον διελάλησεν, ἀπε- 
χρίθη ὁ πανάθλιος, χαὶ πάντων ἀκουόντων ὦμοσε λέγων: Μὰ τὸν 

\ i Ξ f Υ͂ Ὁ κί f at ~ "ἢ ὃ ~ ᾿ 
θεὸν τὸν χολάζοντά μὲ τῇ ὥρᾳ ταύτη διὰ τῶν χειρῶν ὑμῶν, καὶ 
f 2 ~ ms ΝΟ. “ ~ ὔ ’ 
μέλλοντα χολάσαι με ἐν τῷ μέλλοντι αἰῶνι διὰ τῶν χειρῶν αὐ- 
τοῦ, οὐ ψεύδομαι, ἀλλ᾽ ἐξότε ἐγενόμην φαρμαχός, οὐ προσήνεγχα 
ἐγώ, ἀλλ᾽ ἡνίκα εἰσερχόμην εἰς τὸ ἱερατεῖον, χατήρχετο ἄγγελος 
τοῦ θεοῦ καὶ ἐδέσμει με εἰς τὸν κίονα ὀπισθάγχωνα, χαὶ αὐτὸς 
προσέφερε, χαὶ αὐτὸς μετεδίδου τῷ λαῷ, χαὶ ὅτε ἐπλήρου πᾶσαν 
τὴν ἀχολουθίαν, τότε ἔλυέ με ἵνα ἐξέλθω. 
Ταῦτα ἀχούσας ὅλος ὁ ὄχλος, ἐδόξασε τὸν θεὸν λέγων' Μέγας 


ὧτ 


10 


ὁ θεὸς τῶν χριστιανῶν, μεγάλη ἡ πίστις (p. 390) τῶν χριστια-. 
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γῶν, μὴ χρίνωμεν τοὺς ἱερεῖς, ἄγγελοι τὰ τοῦ χριστοῦ μυστήρια 
ἡμῖν ἁγιάζουσι χαὶ μεταδιδοῦσι. Ταῦτα τοῦ λαοῦ βοήσαντος, 
ὁ παράνομος πρεσβύτερος καταδικασθεὶς ὑπὸ τοῦ ἰδίου στόματος. 
ἐπὶ πάντων πυρὶ χατεχάη. 


L. 


Κατ᾽ ἐκεῖνον τὸν καιρὸν χαὶ Δανιὴλ τις Ιουδαῖος ἐν τῇ αὐτῇ 
μητροπόλει Kwvotavela, πολλάχις xal αὐτὸς φαρμακείας ποιή- 
σας, χρατηθεὶς χατεχάη πυρί. Οὗτος πάλιν μέλλων εἰς αὐτὴν 
τὴν φλόγα τοῦ πυρὸς ἐμβάλλεσθαι, εἶπεν: ᾿Ιδοὺ ἀοράτως τιμω- 
pet με ἄγγελος θεοῦ, ἵνα ὠφελήσω τοὺς χριστιανοὺς, φοβερὸν ὅπερ 
οὐχ ἤθελον φανερῶσαι αὐτοῖς, διὸ ἀναγχαζόμενος λέγω" μὰ τὴν 
αὐγὴν τοῦ πυρὸς τούτου, οὐδέποτε ἴσχυσαν αἱ φαρμαχεῖαί μου 
εἰς ἄνθρωπον χριστιανὸν χοινωνοῦντα τὸ χαθ᾽ ἡμέραν. Κατηργεῖτό 
μου ὑπὸ τῆς χοινωνίας πᾶσά μου ἡ ἰσχὺς ἢ δαιμονιχὴ τῆς φᾶρ- 
μαχείας. | 
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LI. 


Ἡ ᾿Αμαθοῦς πόλις ἐστὶ χαὶ αὕτη μία τῆς Κυπρίων νήσου, 
ἐν ταύτῃ γέγονέ τις ἐπίσχοπος μετὰ τὴν ἅλωσιν τῆς αὐτῆς νήσου 
τὴν πρώτην καὶ τὴν δευτέραν, ὀνόματι ᾿Ιωάννης, οὗτινος τὰ 
κατορθώματα τῆς πρὸς θεὸν μάλιστα χαὶ τὸν πλησίον ἀγάπης 
χαὶ ἀμνησιχαχίας οὐχ οἶδα εἰ ὑπερέβη ἄνθρωπος τῶν ἐν τῇ ἣμε- 
τέρα γενεᾷ γεγενημένων. Τούτῳ τῷ πανοσίῳ μου πατέρι, προ- 
σῆλθέ τις παῖς Ἑβραῖος ἐξ ἀνατολῆς διασωθεὶς ἀπὸ αἰχμαλωσίας; 
ἑπτακαιδεχαέτης ὑπάρχων, καὶ εἰλιχρινῶς παρακαλῶν ἀξιωθῆναι 
τοῦ ἁγίου βαπτίσματος καὶ χριστιανὸς γενέσθαι, προχειμένης οὖν 
map αὐτὰ τῆς ἑορτῆς τῶν ἁγίων θεοφανίων, ἐδυσώπει ὁ παῖς τὸν 
ἁγιώτατον ἐπίσχοπον. ἐν αὐτῇ ἀξιῶσαι αὐτὸν ποῦ ἁγίου φω- 
τίσματος, ὁ δὲ θεοφόρος ἀρχιερεὺς θαρρῶν τῇ τοῦ ἁγίου πνεύματος 
χάριτι τῇ οἰχούση ἐν αὐτῷ, λέγει πρὸς τὸν maida: "Αχουσόν μου, 
τέχνον, καὶ χατηχήθητι ἕως τῆς ἁγίας πασχαλίας, χαὶ ἐλπίζω 
εἰς τὸν θεὸν ὅτι ἀξιοῦσαι ἐναργῶς δέξασθαι τὴν χάριν τοῦ ἁγίου 
πνεύματος, χαὶ πληροφορηθῆναι τί ἐστιν ἣ πίστις τῶν χριστια- 
γῶν, ὅπερ xal γέγονεν, οὗ γὰρ ἀφ᾽ ἑαυτοῦ τοῦτο ἐλάλησεν ὁ 
ἀρχιερεὺς τοῦ θεοῦ, ἀλλ᾽ ἐκ τῆς ἐνοικούσης (p. 391) ἐν αὐτῷ 
τοῦ ἁγίου πνεύματος χάριτος. ᾿Αχούσας δὲ ὁ παῖς τοὺς λόγους 
τοῦ ὁσίου, τοιούτων πραγμάτων χαὶ μυστηρίων. καὶ ὀπτασιῶν 
χατηξιώθη, ὡς ἐπὶ χυρίου τῆς δόξης, τολμῶ εἰπεῖν, οἷον οὐδὲ ἐπὶ 
τῶν ἀρχαίων τις τῶν εἰς Χριστὸν βαπτισθέντων. 

Βαπτισθέντος γὰρ αὐτοῦ τῷ ἁγίῳ σαββάτῳ, πη δξον; ὁ Beds 
τοὺς ὀφθαλμοὺς τοῦ veavionou ἐχείνου τῆς ψυχῆς, xat πᾶσαν 
τὴν νοερὰν χαὶ ἀγγελικὴν λειτουργίαν, τὴν ἀοράτως ἐν τῇ ἁγίᾳ 
τοῦ Χριστοῦ ἐχκλησίᾳ ἐπιτελουμένην; ἐθεάσατο, οὐχ ἁπαξ οὐδὲ 
πρὸς μίαν ὥραν, ἀλλὰ διὰ πάσης τῆς ἁγίας ἑορτῆς τῶν ἑπτὰ 
ἡμερῶν καθ᾽ ἑκάστην σύναξιν, ἕως οὗ τὰ ἱμάτια τοῦ ἁγίου φω- 
τίσματος ἀπεδύσατο. ᾿Ανελθόντος γὰρ αὐτοῦ. σὺν ἡμῖν ἐν τῷ 
ἐπισχοπείῳ τῇ ἁγίᾳ ἑσπέρᾳ. ἐν ἢ ἐβαπτίσθη, καὶ σὺν ἡμῖν χαὶ 
ποῦ “ἁγιωτάτου μου πατρὸς τοῦ ἐπισχόπου ἐπὶ τραπέζης xalec- 
θέντος. Τροφῆς τὸ παράπαν οὐδὲ πόσεως μεταλαβεῖν δεδύνητο, 
ὡς πεπληρωμένος ὅλος xat χορτασθεὶς τῆς χάριτος τοῦ ἁγίου 
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πνεύματος. Εἶτα ἐν τῇ συνάξει τὴς ἁγίας χυριαχῆς εἰσελθὼν 
μετὰ τοῦ χλήρου, ὡς ἔστιν ἣ συνήθεια ἐν τῷ ἱερατείῳ, ὡς NHA- 
θεν ἢ ὥρα τῆς προσχομιδῆς, σύντρομος ὅλος καὶ σύνδαχρυς γέ- 
yove, μὴ δυνάμενος εὐχερῶς στῆναι, τῷ φόβῳ συνεχόμιενος ὧν 
ἐθεώρει μυστηρίων, ὥστε τῇ ἐπιτροπὴ τοῦ ἐπισχόπου, παρίσταντο 
αὐτῷ δύο διάκονοι, εἷς ἐκ δεξιῶν καὶ εἷς ἐξ εὐωνύμων. Ἦν δὲ ὁ 
παῖς περὶ τὸν λόγον ὅλος ἄπλαστον χαὶ ἰδιωτικὸν τῶν ῥημάτων 
αὐτοῦ, πιστότερα ἐποίει τὰ ὑπ᾽ αὐτοῦ διηγούμενα, μαρτυρούμινα 
καὶ βεβαιούμενα ὑπὸ τῶν δαχρύων, καὶ τοῦ τρόμου τοῦ συνέχοντος 
αὐτὸν, ἱστάμενον ἐν τῇ ἁγίᾳ συνάξει" ᾿Εγὼ οὖν ἀχώριστος αὐ- 
τοῦ ὑπάρχων διὰ πάσης τῆς ἁγίας ἑορτῆς καὶ πρὸς αὐτὸν ἡμέρας 
χαὶ νυχτὸς: ἠρώτων αὐτὸν TH ἁγία χυριαχῇ μετὰ τὸ λυχνικὸν, 


3 


χαθεζομένων ἡμῶν x07 ἰδίαν xat ἔλεγον. Tivos χάριν, ὦ Φίλιππε, 
οὕτως χλαίεις χαὶ τρέμεις χατερχόμενος ἐν τῇ ἁγία συνάξει χαὶ 
ἱστάμενος εἰς τὸ ἅγιον ἱερα τεῖον᾽ ὁ δὲ πρός με ἀπεχρίθη λέγων" Τὴν 
δόξαν τοῦ θεοῦ κῦρι ἀββᾶ βλέπω, xat ἐκ τούτου (p. 392) τρέμω, 
χαὶ ἀπὸ χαρᾶς χλαίω. Λέγω δὲ πρὸς αὐτόν’ Εἰπέ μοι τί εἶδες. Καὶ 
ἀποχριθεὶς εἰπε πρός με ῥήμασιν ἀπλάστοις καὶ ἀχάχοις λέγων ; 
Ὅτε ἐλούσατέ με καὶ ἐβάπτισέ με ὁ χῦρις ὁ μέγας, εὐθέως ὅτε 
ἀνῆλθον Ex τοῦ ὕδατος, εἶδον χαπνὸν μαῦρον ὅτι ἀνεχώρησεν ἐξ 
ἐμοῦ. Καὶ ἕν παλιχάριον τῆς ἡλικίας μου λευχὸν ὡς ὁ ἥλιος 
φοροῦν ἅρμια, ἐστάθη ἐχ δεξιῶν μου χαὶ ἐφύλαττέ με. Καὶ ὅπε 
ἤλθομεν ψάλλοντες ἐκ τοῦ τόπου οὗ ἐβαπτίσθην, χαὶ ἐφθάσαμεν 
τὰς θύρας τῆς ἐχχλησίας, ὑπήντησαν ἡμῖν πολλὰ παλικάρια οἱ 
ἑταῖροι τοῦ φυλάττοντός με, χαὶ περιεπάτουν ἔμπροσθεν ἡμῶν, 
ἕως οὗ εἰσήνεγκαν ἡμᾶς ἔσω ὅπου ἵστανται οἱ παπάδες, χαὶ ἐστά- 
θησαν χύχλῳ τοῦ τραπεζίου, χαὶ ὅτε Ὦλθον ἐξελθεῖν οἱ παπάδες, 
χαὶ ἐνέγκαι τὰ πινάχια τὰ ἀργυρᾶ ἔχοντα τὰ ψωμία, χαὶ τὰ 
ποτήρια ἔχοντα τὸ οἰνάριν, ἐξῆλθον μετ᾽ αὐτῶν ὅλα τὰ παλι- 
χάρια, καὶ αὐτὰ ἐβάσταξαν τὰ πινάχια χαὶ τὰ ποτήρια τὰ ἀρ- 
γυρᾶ ὅλα, καὶ εἰσήνεγχαν χαὶ ἔθηχαν αὐτὰ ἐπάνω τοῦ τραπε- 
ζίου, καὶ ἐστάθησαν περιγύρου χαὶ ἐσχέπασαν τὸ ἱμάτιον ἐπάνω 
τῶν πιναχίων. Καὶ πάλιν ὅτε ὕψωσαν αὐτὸ οἱ παπάδες χαὶ ἐπῆ- 
ραν αὐτό, ἐπετάσθησαν τὰ παλιχάρια, χαὶ τὰς πτέρυγας αὐτῶν 
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ἐποίησαν στέγην χαὶ ἐσχέπασαν ἐπάνω τοῦ τραπεζίου, ἕως ἂν 
Ἦλθον οἱ παπάδες ἵνα χλάσωσι τὰ Ψψωμία. Καὶ ἦλθον ὅλα τὰ πα- 
λικάρια χαὶ ἔχλασαν, χαὶ μετέλαβον αὐτοί. Καὶ ὅτε μετέλαβον 
ὅλοι οἱ ἄνθρωποι, πάλιν τὰ παλιχάρια ἐβάσταξαν, καὶ ἐξήνεγχαν 
τὰ πινάχια χαὶ τὰ ποτήρια, ἦσαν γὰρ δώδεχα τὸν ἀριθμόν. 

Ταῦτα μὲν οὖν ἔλεγεν ἡμῖν ἑωραχέναι, χαὶ ἐν τῇ ἁγίχ συνά- 
ἕξει τῆς ἁγίας χυριαχῆς, ὡσαύτως χαὶ τὴ ἐπαύριον ἑτέραν ἑώραχεν 
ὀπτασίαν, καὶ διὰ πάσης τῆς ἑβδομάδος ἄλλην ἄλλως ἔβλεπε 
THV μυστιχὴν διαχονίαν τῶν οὐρανίων δυνάμεων ἐν τῇ ἁγίᾳ 
συνάξει ἐπιτελουμένην. “Arad γὰρ διανοιχθέντων τῶν νοερῶν ὀφ- 
θαλμῶν αὐτοῦ, ἔβλεπε τὰς νοερὰς δυνάμεις, καὶ πάντα τὰ ὑπ᾽ αὐ- 
τῶν, (p. 393) ἐπιτελούμενα νοερῶς. ᾿Αμέλει γοῦν τὴ τρίτη ἡμέρᾳ 
τῆς ἐβδομάδος τῆς ἁγίας ἑορτῆς, ἀνελθὼν ἐχ τῆς ἁγίας συνάξεως 
λέγει μοι’ Μέγαν φόβον εἶδον σήμερον, ἀλλ᾽ οὐ δύναμαι ἄρτι διη- 
γήσασθαι αὐτόν τινι. Εἶτα παρελθούσης τῆς ἡμέρας, ἔλεγον ἐγὼ 
πρὸς αὐτόν: Ἵνα γινώσχης; ὦ Φίλιππε, ὅτι οὐχ ἔδειξέ σοι ὁ θεὸς 
ὅπερ ἐθεώρησάς, εἰ μὴ iva dinyhon αὐτὰ πρὸς πολλῶν ὠφέλειαν, 
λοιπὸν μὴ χρύψης we τί ποτε. Τότε εἶπέ μοι πάλιν χαὶ αὐτός" 
Χθὲς ὡς ἐγένετο ἣ σύναξις, ἐθεώρησα ὅτι ἐσχίσθη ἢ στέγη, χαὶ 
χατῆλθεν &x τῶν παλικαρίων ἐχείνων πλῆθος πολύ, καὶ Ἣν ἐν 
μέσῳ αὐτῶν τίποτε ὡς πῦρ, καὶ οὐχ ἠδυνήθην εἰ μὴ ἅπαξ μόνον 
ἀπολῦσαι ὀφθαλμὸν χαὶ ἰδεῖν αὐτό. Καὶ ἀνῆλθεν ἐχεῖνο τὸ πῦρ 
ὡς ἀστραπή, καὶ ἐχάθισεν ὅπου χαθέζεται ὁ μέγας, καὶ παρίο- 
ταντο χύχλῳ αὐτοῦ τὰ παλικάρια ἐχεῖνα, χαὶ ὅπου δὲ ὑπάγει 
ἕν éx τῶν πιναχίων ἢ ex τῶν ἁγίων ποτηρίων ἵνα μεταλάβωσιν 
ἄνθρωποι, ἔμπροσθεν αὐτοῦ περιπαπεῖ εἷς ἐχ τῶν παλιχαρίων 
ἐχείνων. 

Πάλιν yoUv τῇ πέμπτη ἡμέρᾳ τῆς ἁγίας ἑορτῆς, γενομένης 
τῆς συνάξεως ἐν τῷ οἴχῳ τῆς δεσποίνης ἡμῶν τῆς ἁγίας θεο- 
τόχου, χαὶ τῶν ἁγίων χειμηλίων ἀπερχομένων ἐχεῖσε, περιεπάτει 
σὺν αὐτοῖς, χαὶ ὁ Φίλιππος ὄπισθεν, χαὶ ἔλεγέ μοι διηγούμιενος" 
ὅτιπερ αἱ ἀγγελικαὶ δυνάμεις, ἃς αὐτὸς παλικάρια ὠνόμαζεν, 
αὗταί φησι προεπορεύοντο ἔμπροσθεν τῶν ἁγίων χειμλίων. Εἶτα 
χαὶ ἐπὶ τῇ αὔριον TH παρασχευὴ ἐν τῷ ἁγίῳ φωτιστηρίῳ γενο- 
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μένης τῆς συνάξεως, διηγεῖτό μοι, ὅτιπέρ φησιν, εἶδον ἄνωθεν εἰς 
τὸ χεῖλος τῆς φισχίνας ὅπου ἐβαπτίσατέ με΄. παλικάρια πολλὰ 
μετὰ τῶν ἁρμάτων αὐτῶν, χαὶ ἅπαξ ἀπλῶς χαθὼς προεῖπον, 
ἀνοιγέντων αὐτοῦ τῶν νοερῶν ὀφθαλμῶν, ἐθεώρησε πᾶσαν τὴν 
μυστικὴν λειτουργίαν τῶν οὐρανίων δυνάμεων, τὴν ἐν τῇ ἁγίᾳ 
ἐχχλησίαχᾳ τῶν χριστιανῶν ἐπιτελουμένην. [Πολλὰ γὰρ καὶ ἕτερα 
ἡμῖν τοῦ χριστοῦ μαρτυροῦντος διηγήσατο διὰ πάσης τῆς EBdo- 
μάδος, ἅτινα εἴτε (p. 391) διὰ τὴν ἀπιστίαν, ἢ διὰ τὴν ῥαθυ- 
μίαν τῶν ἐντυγχανόντων...... | 
Οὐχ ἐγὼ δὲ μόνον τούτων μάρτυς τυγχάνω ἀλλὰ καὶ ἄλλοι 
πλεῖστοι οἱ χαὶ ἑωραχότες τὸν Φίλιππον, χαὶ παρ᾽ αὐτοῦ ταῦτα 
,ἀχηχοότες. Καὶ γὰρ παρεσχεύασα αὐτὸν εἰς τὸ πλήρωμα τῆς 
ἑβδομάδος, ἔτι αὐτοῦ γεοφωτίστου ὑπάρχοντος. Καὶ ἐπὶ τραπέζης 
χαθεζομένων ἡμῶν, χαὶ τοῦ θεοτιμήτου ἐπισχόπου χαὶ ἑτέρων 
τινῶν, χαὶ διηγήσατο ὑπὸ πάντων τινὰ ἅπερ βαπτισθεὶς ἐθεά- 
σατο, ὥστε αὐτοῦ διηγουμένου ἡμῖν ῥήμασιν, ὁ θεὸς ἐπιστώσα[το] 
τὰ ῥήματα πράγμασι, καὶ καθάπερ ἐν τῷ οἴχῳ Κορνιλίου τοῦ 
ἑκατοντάρχου λαλοῦντος τοῦ Πέτρου ἔπεσε τὸ πνεῦμα τὸ ἅγιον 
ἐπὶ πάντας τοὺς ἐν τῷ οἴχῳ, οὕτως χαὶ ἐνταῦθα διηγουμένου 
τοῦ Φιλίππου ἐπεφοίτησε τὸ ἅγιον πνεῦμα χαὶ ἐπλήρωσεν ἡμᾶς 
πάσης χαρᾶς, χαὶ δακρύων χαὶ ἀγαλλιάσεως καὶ στηρίξεως, ὥστε 
γενέσθαι τὴν τράπεζαν ἡμῶν χατ᾽ ἐχείνην τὴν ὥραν θεοῦ πνευ- 
ματιχὸν θυσιαστήριον. "Ἔνθά γὰρ ποιμένος ἀγαθοῦ παρουσία ὑπῆὴρ- 
χεν ὁ τὸν Φίλιππον βαπτίσας οὗτος ὁ θεῖος ᾿Ιωάννης, κατὰ γὰρ 
τὴν πρόρρησιν ἣν προεῖπε τῷ Φιλίππῳ, οὕτω χαὶ τὰ πράγματα 
γέγονε, τοιοῦτος Ἣν ὁ ὅσιος ᾿ἱΙεράργης [er.....v] χαὶ αὐτὸν τὸν 
Φίλιππον ἐπληροφόρησεν ὁ χύριος, χαὶ γὰρ τῇ τρίτη ἡμέρα τῆς 
ἁγίας ἑορτῆς, καθεζομένου ἐμοῦ χαὶ τοῦ Φιλίππου ἐν τῷ παστῷ 
[auto] τῷ νεοφωτιστιχῷ, ἰδοὺ εἰσέρχεται ὁ προειρημένος ὅσιος 
ἐπίσχοπος εἰς ἐπίσχεψιν τοῦ Φιλίππου ὃν ἰδὼν εἰσελθόντα TV 
θύραν εὐθέως ἀπέστρεψε τὸ πρόσωπον αὐτοῦ ὁ γεοφώτιστος πρός 
με, πληρωθέντων αὐτοῦ τῶν ὀφθαλμῶν καὶ τῶν σιαγόνων πλῆθος 
δαχρύων. Ἰδὼν δὲ τοῦτο, ὁ ὁσιώτατος ποιμὴν: εὐθέως ὑπεγώρησε 
μήτε λαλήσας πρὸς ἡμᾶς, μήτε χαθεσθείς.. Μετὰ γοῦν τὸ ἀνα- 
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χωρῆσαι τὸν ὅσιον ἄνδρα, ἐμοῦ ἐρωτήσαντος αὐτὸν διά τί χλαίεις 
θεωρήσας τὸν ἐπίσχοπον ; λέγει μοι χαὶ αὐτός: Ὅτι εἶδον ἕν éx 
τῶν παλιχκαρίων ἐκείνων τῶν ἁγίων ἀγγέλων ἔμπροσθεν αὐτοῦ 
περιπατοῦντα χαὶ ὀψιχεύοντα αὐτῷ Ταῦτα xal τὰ (p. 395) 
τοιαῦτα ὁ Φίλιππος ἑώρα χαὶ ἔλεγεν, ἕως οὗ τὸ ἔνδυμα τὸ νεο- 
φωστιχὸν περιέχειτο. ᾿᾿ὑπεὶ γὰρ τοῦτο ἀπεδύσατο, οὐχέτι οὐδὲν 
ποιοῦπον ἐθεάσατο, διὸ χαὶ ὠδύρετο ἐν ταῖς λοιπαῖς συνάξεσιν, 
ἐπιποθῶν ἰδέσθαι, ἅπερ νεοφώτιστος ὑπάρχων ἔβλεπεν, ἐξ ὧν βρα- 
χέα τινὰ ὡς ἑωραχὼς συνέγραψα, φοβηθεὶς τὸ χρῖμα τοῦ χρύψαν- 
τος τὸ τάλαντον, χαὶ πείθοντος τοὺς ἀπειθεῖς μὴ εἶναι ἄλλην 
ἀληθὴ πίστιν, εἰ μὴ μόνην τὴν τῶν Χριστιανῶν '. 


LILI. 


Περὶ τῆς ἁγίας προσφορᾶς. --- Διηγήσαντο of πατέρες ποτὲ 
περὶ ἀδελφοῦ τινος, ὅτι γενομένης συνάξεως ἐν χαιρῷ κυριαχῆς, 
ἀνέστη κατὰ τὸ ἔθος ἐλθεῖν εἰς τὴν ἐχχλησίαν, χαὶ ἐχλεύασεν av- 
τὸν ὁ διάβολος λέγων αὐτῷ: Ποῦ ἀπέρχη εἰς τὴν ἐκκλησίαν, ἵνα 
μεταλάβης ἄρτου καὶ οἴνου, χαὶ εἴπωσι σοι ὅτι σῶμα χαὶ αἷμά 
ἐστι τοῦ Χριστοῦ, μὴ χλευάζου. Ὁ δὲ ἀδελφὸς ἐπείσθη τῷ λο- 
γισμῷ, καὶ οὐχ ἀπῆλθε χατὰ τὸ εἰωθὸς εἰς τὴν ἐχχλησίαν. Tév 
δὲ ἀδελφῶν ἐχδεχομένων αὐτὸν, οὕτως γάρ ἐστι τὸ ἔθος τῆς 
ἐρήμου" ἐχείνης, οὐ γὰρ ποιοῦσι τὴν σύναξιν ἕως οὐ πάντες 
ἔλθωσι. Περιμενόντων δὲ αὐτὸν ἐπὶ πλεῖον, χαχείνου μὴ ἐρχο- 
μένου, τινὲς ἐξ αὐτῶν ἀναστάντες ἦλθον εἰς τὸ χελλίον αὐτοῦ 
λέγοντες: Μήπως ἀσθενεῖ ὁ ἀδελφὸς ἢ ἀπέθανεν ; ‘Og de εἰς τὸ 
χελλίον Ἦλθον, ἐπυνθάνοντο παρ᾽ αὐτοῦ διὰ τί οὐχ HADES εἰς τὴν 
ἐχχλησίαν ἀδελφέ; ὋὉ δὲ ἠσχύνετο ἀπαγγεῖλαι αὐτοῖς. Ἔπ':- 
γνῶντες δὲ τὴν τοῦ διαβόλου xaxoteyviav, ἔβαλον αὐτῷ μετά- 
γοιαν οἱ ἀδελφοί, ἵνα αὐτοῖς ὁμολογήση τὴν τοῦ διαβόλου ἐπι- 

᾿ τ Α ? ~ 4 - 
βουλῆν. Ὁ δὲ ἀπήγγειλεν αὐτοῖς λέγων’ Συγχωρήσατέ μοι 
ἀδελφοί, ὅτι ἀνέστην κατὰ τὸ ἔθος ἐλθεῖν εἰς τὴν ἐχχλησίαν, 


! Quae sequuntur, ad Anastasium forte non pertinent propter titulum se- 
quentem, licet nullibi finem imponatur narrationibus eius. 
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χαὶ εἶπέ μοι ὁ λογισμὸς ὅτι οὐχ ἔστι σῶμα χαὶ αἷμα Χριστοῦ ὃ 


ὑπάγεις μεταλαβεῖν, ἀλλ᾽ ἄρτος καὶ οἶνος ψιλός, εἰ οὖν θέλετε 
ἵνα ἔλθω μεθ᾿ ὑμῶν, θεραπεύσατέ μου τὸν λογισμὸν περὶ τῆς προσ- 
φορᾶς. Οἱ δὲ εἶπον αὐτῷ" ᾿Ανάστα, ἐλθὲ pel ἡμῶν, καὶ παρα- 
χαλοῦμεν τὸν θεόν, ἵνα σοι δείξη τὴν θείαν δύναμιν κατερχομέ- 


νην. Ὁ δὲ ἀναστὰς ἦλθεν εἰς τὴν ἐκχλησίαν, χαὶ γενομένης 


(p. 396) πολλῆς ἱκεσίας πρὸς τὸν θεὸν περὶ τοῦ ἀδελφοῦ, ἵνα 
φανερωθὴ αὐτῷ ἢ τῶν μυστηρίων δύναμις, οὕτως ἤρξαντο ἐπι- 
τελεῖν, στήσαντες τὸν ἀδελφὸν ἐν μέσῳ τῆς ἐχχλησίας, καὶ μέχρις 
οὗ ἀπέλυσεν ἢ σύναξις, οὐχ ἀπέχοψε δάχρυσιν ἀποπλύνων τὴν 
ὄψιν αὐτοῦ. 

Μετὰ δὲ τὴν σύναξιν, πρυσχαλεσάμιενοι οἱ πατέρες τὸν ἀδελ- 
OV. ἠρώτησαν αὐτὸν λέγοντες: ᾿Απάγγειλον ἡμῖν εἴ τί σοι ἔδειξεν 
ὁ θεὸς ἵνα καὶ ἡμεῖς ὠφεληθῶμεν. ὋὉ δὲ μετὰ χλαυθμοῦ ἤρξατο 
λέγειν οὕτως: Ὅτι ὡς ἐγένετο ὁ χανὼν τῆς ψαλμωδίας, χαὶ ἀνε- 
γνώσθη 1 τῶν ἀποστόλων διδαχὴ ', καὶ ἐστάθη καὶ ὁ διάκονος 
ἀγαγνῶναι τὸ μεγαλεῖον, τότε εἶδον τὴν στέγην τῆς ἐχχλησίας 
ἀνοιχθεῖσαν, καὶ τὸν οὐρανὸν φαινόμενον, χαὶ ἕχαστος λόγος τοῦ 
ἁγίου εὐαγγελίου, ὡς πῦρ ἐγίνετο ἕως τοῦ οὐρανοῦ. Ὥς δὲ καὶ 
τοῦ εὐαγγελίου ἐγένετο ἢ καθοσίωσις, προσῆλθον οἱ χληριχοὶ ἐχ 
τοῦ διαχονιχοῦ, χατέχοντες τὴν τῶν ἁγίων μυστηρίων μετάληψιν. 
Καὶ εἶδον τοὺς οὐρανοὺς ἀνοιγέντας καὶ κατερχόμενον πῦρ, χαὶ 
μετὰ τὸ πῦρ πλῆθος ἀγγέλων καὶ ἀρχαγγέλων, καὶ ἐπάνω ad- 
τῶν, ἄλλα δύο πρόσωπα ἐνάρετα, ἃ οὐχ ἔστι διηγήσασθαι τὰ 
χάλλη αὐτῶν, ἣν γὰρ τὸ φέγγος αὐτῶν ὡς ἀστραπή, χαὶ ἐν 
μέσῳ αὐτῶν τῶν δύο προσώπων, μικρὸν παιδίον, χαὶ οἱ μὲν ἀγ- 
γέλοι, ἔστησαν χύχλῳ τῆς ἁγίας τραπέζης, τὸ δὲ παιδίον ἐν 
μέσῳ αὐτῶν. Καὶ ὡς ἐγένετο ἢ χαθοσίωσις τῶν θείων εὐχῶν, 
χαὶ Ἥγγισαν οἱ χληριχοὶ χλάσαι τοὺς ἄρτους τὴς προθέσεως, εἶδον 
ἐγὼ τὰ δύο πρόσωπα ἐπάνω τῆς ἁγίας τραπέζης, πῶς ἐχράτη- 
σαν τὰς χεῖρας χαὶ τοὺς πόδας τοῦ παιδίου ὃ ἣν ἐπάνω αὐτῶν, 
χαὶ χατεῖχον μάχαιραν καὶ ἔσφαξαν τὸ παιδίον, χαὶ ἐξεχένωσαν 


* Lectio forsan,Epistolae ? 
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"πὸ αἷμα αὐτοῦ εἰς TO ποτήριον ὃ HY ἐπάνω χείμενον τῆς ἁγίας 


τραπέζης, καὶ χαταχόψαντες τὸ σῶμα αὐτοῦ, ἔθηχαν ἐπάνω 
τῶν ἄρτων, xal ἐγένοντο χαὶ οἱ ἄρτοι σῶμα. Τότε ἐμνήσθην 
τοῦ ἀποστόλου λέγοντος: Καὶ γὰρ τὸ πάσχα ἡμῶν ὑπὲρ ἡμῶν 
ἐτύθη Χριστός '. Ὡς δὲ προσήγγισαν οἱ ἀδελφοὶ μεταλαβεῖν 
(p. 397) τῆς ἁγίας προσφορᾶς ἐπεδίδοτο αὐτοῖς σῶμα. Καὶ ὡς 
ἐπεχαλοῦντο λέγοντες. ᾿Αμήν, ἐγίνετο ἄρτος͵ εἰς τὰς χεῖρας αὐ- 
τῶν. ‘Og δὲ χἀγὼ ἦλθον μεταλαβεῖν ἐδόθη μοι σῶμα χαὶ οὐχ ἠδυ- 
νάμην αὐτοῦ μεταλαβεῖν. Καὶ ἤχουσὰ εἰς τὰ ὦτα μου φωνῆς 
λεγούσης μοι: "AvOowme, διὰ τί οὐ μεταλαμβάνεις, οὐ τοῦτο Ἦν ὃ 
ἐζήτησας ; Κἀγὼ εἶπον! “λεώς μοι, κύριε, σῶμα οὐ δύναμαι με- 
ταλαβεῖν. Πάλιν δὲ εἶπέ μοι: Et ἠδύνατο ἄνθρωπος σῶμα μετα- 
λαβεῖν, σῶμα εὑρίσχετο χαθὼς εὗρες. ᾿Αλλ’ οὐδεὶς δύναται φαγεῖν 
σῶμα, χαὶ διὰ τοῦτο ἔταξεν ὁ χύριος ἄρτους τῆς προθέσεως. “Ὥσπερ 
γὰρ ἐξ ἀρχῆς ὁ ᾿Αδὰμ διὰ τῶν χειρῶν τοῦ θεοῦ ἐγένετο σάρξ, χαὶ 
ἐνεφύσησεν αὐτῷ πνεῦμα ζωῆς, καὶ ἣ μὲν σὰρξ ἐχωρίσθη εἰς τὴν 
γῆν, τὸ δὲ πνεῦμα ἔμεινεν. Οὕτως καὶ νῦν ὁ Χριστὸς δίδωσι τὴν 


κ id 4 


ἑαυτοῦ σάρχα σὺν TH ἁγίῳ πνεύματι, καὶ ἣ μὲν σὰρξ σπανίζεται 


20 
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ot 


? 


εἰς τὸν ἄνθρωπον, τὸ δὲ πνεῦμα ἵσταται εἰς τὴν καρδίαν. Et οὖν 
ἐπίστευσας, μετάλαβε ὃ ἔχεις εἰς τὴν χεῖρα. Καὶ ὡς εἶπον- Πι- 
στεύω, χύριξ, ἐγένετο τὸ σῶμα ὁ nv εἰς τὴν χεῖρα μου ἄρτος. 
Εὐχαριστήσας δὲ τῷ θεῷ μετέλαβον τῆς ἁγίας προσφορᾶς. Ὡς 
δὲ ἣ σύναξις προέχοψε, χαὶ ἦλθον οἱ χληριχοὶ ἐπὶ τὸ αὐτὸ, εἶδον 
πάλιν τὸ παιδίον ἐν μέσῳ τῶν δύο προσώπων, καὶ τῶν χληριχῶν 
συστελλόντων τὰ δῶρα, εἶδον πάλιν τὴν στέγην ἀνεῳγμένην χαὶ 
τὰς θείας δυνάμεις ὑψουμένας εἰς τὸν οὐράνον. 

Ταῦτα δὲ ἀχούσαντες οἱ ἀδελφοὶ, χαὶ πολλὴν χατάνυξιν λα- 


᾿βόντες ἀνεχώρησαν εἰς τὰ χελλία αὐτῶν ὅ. 


ΕἼ Cor. V, 7... 

3 Hic insunt narrationes quaedam 1°) e Gregorio Papa excerptae, Dial. IV, 
cap. 51-54 Migne P. L. t, LXXVII, col. 412-416. 2°) de quatuor fratribus, quo- 
rum unus, aliis serviens, in peccato incidit et veniam obtinuit, quia malis oc- 
casionibus subditus erat et pro aliis laborabat. 3°) de apocrisiario magni cuius- 
dam monasterii, iisdem de causis a peccato excusatus. 4°) de Paulo simplice. 
50) De Joanne ohartulario. Haud ultimam narrationem exscripsimus in capite LILI. 
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LHI. 


Πρὸ τούτων τῶν εἴκοσι χρόνων |, ἐπὶ τῆς ζωῆς Ἰωάννου τοῦ 
ὄντως χριστιανικωτάτου χαὶ φιλοθέου ὑπὲρ τοὺς νῦν τὸν τόπον 
αὐτοῦ ἐπέχοντας, τοῦ λεγομένου βωστρινοῦ, χαὶ γενομένου χαρ- 
τουλαρίου ἐκ Δαμασχῷ καὶ τὰς ἁγίας ἐκχλησίας εἰρηνεύσαντος, 
ἀλλ᾽ οὐ ταράξαντος, συνέβη αὐτὸν περφθῆναι ὑπὸ τοῦ τότε λε- 
γομένου συμβούλου ἐπὶ τὴν χώραν ᾿Αντιοχείας Συρίας, ἐν ἣ εὗρε 
τέσσαρας νεωτέρας ἐνεργουμένας ὑπὸ δαιμόνων χαὶ πολλά τινα 
ἐξ ἐνεργείας τοῦ διαβόλου λαλούσας, ἃς τινας χαὶ ἤγαγον οἱ τῆς 
χώρας αὐτόθι πρὸς τὸν προειρημένον μαχαρίτην ᾿Ιωάννην. ᾿Αχού- 
σαντος οὖν αὐτοῦ πολλά τινα λαλούντων τῶν δαιμόνων διὰ στό- 
ματος τῶν τοιούτων χορασίων τῇ Σύρων διαλέχτῳ, ἠρώτησεν 
αὐτὰς περὶ πολλῶν xai διαφόρων χεφαλαίων εἰς ψυχωφελείαν 
συντείνοντα, λέγω δὲ περὶ τῆς ἐκπτώσεως αὐτῶν τῆς ἐξ οὐρανοῦ, 
χαὶ περὶ τοῦ παραδείσου, καὶ περὶ τοῦ καρποῦ οὗ ἔφαγεν ὁ ᾿Αδὰμ, 
χαὶ περὶ τοῦ ὄφεως, καὶ περὶ ἄλλων πλειόνων, ἅτινα οὐκ ἀνάγχη 


εἰπεῖν διὰ τὴν τῶν πολλῶν ἀσθένειαν, δύο δὲ χεφαλαίων τῶν 


πάντας οἰκοδομούντων ἐπιμνησθήσομαι. Ἢρώτησε τοίνυν αὐτὰς 
6 προειρημένος μαχάριος ἀνήρ, εἰ ἄρα δεδοίκασι τὴν προσευχὴν 
τοῦ πάτερ ἡμῶν, χαὶ τοῦ ὁ κατοιχῶν, χαὶ τοῦ μεθ᾽ ἡμῶν ὁ θεός. 
Καὶ ἀποχριθέντες εἶπον: ὠφέλιμοι εἰσὶν αἱ τοιαῦται ὑμῶν προσ- 
ευχαί. Eica θελήσαντος αὐτοῦ ἐρωτῆσαι περὶ τοῦ ᾿Αναστήτω 
ὁ θεὸς χαὶ διασχορπισθήτωσαν οἱ ἐχθροὶ αὐτοῦ ", ἡνίκα τοῦ ῥή- 
ματος ἤρξατο, λέγουσιν οἱ δαίμονες μετὰ χραυγῆῇς πρὸς αὐτόν" 
Mn εἴπῃς τὸν λόγον τοῦτον, ἐπεὶ οὐκ ἀποχρινόμεθά σοι ἕτερον 
ῥῆμα, οὔτε γάρ ἐστιν ἐν πάσῃ τῇ γραφῇ λόγος (p. 410) xa- 
ταργῶν τὴν δύναμιν ἡμῶν ὅμοιος αὐτῷ. Εἶτα περικόψας τὸν 
περὶ τούτου λόγον ὁ μαχαρίτης, ἠρώτησεν αὐτοὺς λέγων’ Ποῖα 
πράγματα φοβεῖσθε ex τῶν χριστιανῶν ; Λέγουσιν ἐχεῖνοι πρὸς 

, 2 uv v : , 
αὐτόν" Ε ETE by Ρ- ¢ f AN | n ~ b 

| χετεν ον τὼς τρία πράγματα μεγάλα. “Ev ὃ φορεῖτε εἰς 
τοὺς τραχήλους ὑμῶν, χαὶ ἕν ὅπου λούεσθε εἰς τὴν ἐχχλησίαν, 


' E eodice 1596 p, 409-410. 
* Ps, LXVII, 2. 
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χαὶ ἕν ὅπερ τρώγετε εἰς THY σύναξιν. Νοήσας οὖν ὁ τοῦ Χριστοῦ 
δοῦλος ᾿Ιωάννης ὅτι περὶ τοῦ τιμίου σταυροῦ εἰρήκασι, χαὶ περὶ 
τοῦ ἁγίου βαπτίσματος, καὶ περὶ τῆς ἁγίας χοινωνίας. [Πάλιν 
ἠρώτησεν αὐτοὺς λέγων: Εἶτα ἐκ τούτων τῶν τριῶν πραγμά- 
των, ποῖον φοβεῖστε πλέον ; Tove χαχεῖνοι ἀπεχρίθησαν αὐτῷ καὶ 
εἶπον: Ὄντως εἰ ἐφυλάττετε καλῶς ὅπερ μεταλαμβάνετε, οὐκ 
ἴσχυεν εἷς ἐξ ἡμῶν ἀδικῆσαι χριστιανόν. Δοξάζων οὖν τὸν θεὸν 
ἐπὶ τοῖς εἰρημένοις ὁ θεοσεβὴς ᾿Ιωάννης, πάλιν ἠρώτησεν αὐτοὺς 
λέγων’ 1Ιοίαν πίστιν ἀγαπᾶτε ἐξ ὅλων τῶν ὄντων ἐν τῷ χόσμῳ 
σήμερον ; Λέγουσιν αὐτῷ" Οἱ μὴ ἔχοντες μήτε ἕν πρᾶγμα Ex 
τῶν τριῶν ὧν εἴπομέν σοι, μιήτε ὁμολογοῦντες θεὸν ἢ υἱὸν θεοῦ 


Ἃ 


τὸν υἱὸν τῆς Μαρίας. ᾿Απεχρίθη ὁ ᾿Ιωάννης χαὶ εἶπε: Καὶ πῶς 
ὑμεῖς ὡμολογήσατε αὐτὸν υἱὸν θεοῦ ; Κράζοντες πρὸς αὐτὸν τί 
ἡμῖν χαὶ σοὶ, υἱὲ τοῦ θεοῦ ; Τότε σιωπήσαντες πρὸς ὀλίγον λέ- 
youst’ Μὴ θέλοντες χαὶ μὴ βουλόμενοι, ἀλλ᾽ ἀναγκαζόμενοι ὑπὸ 
τὴς δυνάμεως αὐτοῦ ἐχράξαμεν αὐτὸν υἱὸν τοῦ ὑψίστου, εἰς αἰ- 
σχύνην τῶν ᾿Ιουδαίων τῶν βλασφημούντων εἰς αὐτὸν καὶ λεγόν-. 
τῶν αὐτὸν ἄνομον. Ταῦτα χαὶ ἕτερα πλείονα διὰ στόματος τῶν 
γυναικῶν ἐχείνων οἱ δαίμονες ἀπεφθέγξζαντο ἐνώπιον λαοῦ χαὶ 
πολλοῦ πλήθους ἀχούοντος ἐξ ὧν πολλοὶ ἔτι ζῶσι χαὶ μαρτυ- 
ροῦσιν, αὐτόπται γενόμενοι. 


LIV. 


Tod ἁγίου ᾿Αναστασίου ' τοῦ Σινὰ ὄρους ἀπόδιξις, ὅτι μέγα 
χαὶ ἀγγελικὸν τὸ ἀρχιερατιχὸν ἀξίωμα, καὶ ὅτι ἀδύνατον ἀνα- 


ὃ 


χρίνεσθαι ἱερέα ὑπὸ λαϊχοῦ, ἀλλ᾽ ὑπὸ μείζονος ἀρχιερέως, καθὼς 
χαὶ οἱ χανόνες φησίν. 


 Caput illud eruitur e codice Coisliniano 283, fol. 253. Invenitur etiam in 
codice Parisiensi 1596, p. 410-412, in codice Bib]. Bodleianae Baroce. 185, fol, 3-v° 
ubi tribuitur Anastasio « patriarchac Antiocheno » in codice Londinensi Add. 
28270, fol. 87, ubi tribuitur Anastasio «montis Sinae » ac demum in codice 
Coisliniano 238, fol. 181, ubi titulum habet: τοῦ ἁγιωτάτου ᾿Αναστασίου, πατριάργα 


᾿Αντιοχείας, ἀπόδειξις ὅτι μέγα x. τ΄ 2. Loco illius tituli, in codice 1596 legitur: ὅτι 


μεγάλη ἣ πίστις τῶν χριστιανῶν χαὶ ὅτι αἰώνιοι χαὶ ἀτήρνθν οἱ λύγοι τοῦ χριστοῦ τοῦ 
εἰπόντος τοῖς ἱερεῦσιν" “Oca av δήσητε ἐπὶ τῆς γῆς ἔσται δεδεμένα ἐν τῷ οὐρανῷ, 
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Περὶ τοῦ (sic) λάρναχος "ὦ 

? ~~ 9 -- of , ~ 4 2 

Ey τῇ ἐχκλησιαστιχῇ ἱστορίᾳ Φίλωνος τοῦ φιλοσόφου ebpov™ τι 
τοιοῦτον, ὅτιπερ ἐν τῷ χαιρῷ τῶν διωγμῶν ὅ, ἐπίσχοπός τις, ἢφό- 
ρίσεν πρεσβύτερον ἐχ τῆς λειτουργίας. ᾿Απελθὼν οὖν ὁ πρεσβύτερος 
ΤΣ (ἐξ 7 4 ? a \ : ᾿ 2 (ἢ. 3 
εἰς ἑτέραν χώραν ὁ διά τινα χρεῖον κατὰ συγχυρίαν ἐχρατήθη εἰς 
μαρτύριον ὑπὸ τῶν Ἑλλήνων χαὶ πολλὰ βασανισθείς, ὑπέμεινεν 
χαὶ ἀπεχεφαλίσθη, καὶ γέγονεν μάρτυς Χριστοῦ. Ὁ οὖν ἄρχων τῆς 


πόλεως χριστιανὸς ὦν, ἠδυνήθη διὰ χρημάτων, περιποιήσασθαι: 


τὸ ἅγιον σῶμα τοῦ μάρτυρος ®. [Ιαρελθόντος οὖν τοῦ διωγμοῦ, 
ἔκτισεν ἐχχλησίαν ὁ ἄρχων τῷ μάρτυρι, χαὶ καταθέμενος τὸ care 
αὐτοῦ ἐν λάρναχι, ἀπέθετο αὐτὴν ἔνδον τοῦ ναοῦ, συναθροίσας 
τὴν τε χῶραν πᾶσαν xat τὸν ἐπίσχοπον, βουλόμενος (fol. 253) 
ποιῆσαι τὰ ἐγκαίνια τοῦ ναοῦ, χαὶ ὡς μόνον ἤρξατο ὁ ἐπίσχοπος 
τοῦ λυχνιχοῦ εἰπὼν τὸ εἰρήνη πᾶσιν, ἤρξατο ἣ λάρναξ περιπατεῖν 
ἀφ᾽ ἑαυτῆς, καὶ ἐξῆλθεν τοῦ ἱερατίου καὶ τοῦ ναοῦ. Φόβος οὖν 
χαὶ τρόμος ἔλαβε πάντας, χαὶ ἐνέγκαντες σχοινία ὃ, εἴλχυσεν 
ὁ λαὸς πάλιν τὴν λάρναχα ἔσω, ἐν τῷ τόπῳ αὐτῆς, χαὶ ddv- 
τος ἐχ δευτέρου τὴν εἰρήνην τοῦ ἐπισχόπου 7, ὁμοίως ἣ λάρ- 
ναξ ὑπεξῆλθε τοῦ ναοῦ. "Ἤρξατο οὖν ὁ ἄρχων καὶ ὅλος ὁ οἶκος 
αὐτοῦ θρηνεῖν ἐσχάτως χαὶ ἐξομολογῆσθαι τῷ θεῷ, νομίσαντες 
ὅτι διὰ τὰς ἁμαρτίας αὐτῶν οὐ καταδέχεται ὁ μάρτυς οἰκῆσαι 
ἐν τῷ ναῷ αὐτῶν ὃ 


* Titulus 116 invenitur tantum in Cod. Cois]. 283. 

* εὔρων 283. 

3 τοῦ διωγμοῦ 238. 

* Hoc est initium capitis in codice 1596: ὄντως παράδοξον χαὶ φρίχης γέμον 
χεφάλαιον aviyvwy ἐν ἱστορίᾳ τινί, Ἰζληριχκὸς γάρ τίς φησι πρεσβύτερος ἀφωρίσθη τῆς λει- 
τουργίας πρὸς ἡμέρας ὑπὸ τοῦ ἰδίου ἐπισχύπου ἔτι τοῦ διωγμοῦ τῶν (p. 411) ἐχχλησιῶν 
ὑπάρχοντος. ᾿Απελθόντες δὲ τοῦ πρεσβυτέρου εἰς ἑτέραν χώραν. 

δ ἠδυνήθη διὰ χρημάτων χτᾶσθαι παρὰ τῶν ὑπηρετῶν τοῦ Σατανὰ τὸ λείψανον τοῦ 
μάρτυρος (Cod. 1596). Codex ille 1596 praebet liberam quamdam paraphrasim 
illius capitis. Pauca ex illo tantum sunt afferenda. 

6 ἤρξατο ἢ λάρναξ τοῦ μάρτυρος περιπατεῖν ἀφ’ ἑαυτῆς, χαὶ ἐξελθοῦσα ἔξω τῆς ἐχ- 
χλησίας, ἔμεινεν ἀκίνητος. Ἰδὼν οὖν ὁ ἐπίσχοπος χαὶ ὃ λαός, χαὶ ὁ πρωτεύων, ἤρξαντο 
μεγάλῃ τῇ φωνῇ βοᾶν τὸ χύρις ἐλέησον. ᾿Λγαγόντες οὖν dds (1596). ᾿ 

7 εἰς τὸν τόπον αὐτῆς, χαὶ προσφονήσαντος τοῦ ἀρχιδιχχύνου τοῦ χυρίου δεηθῶ- 
μεν (1506). 


δ οὐχέτι μέντοι ἐτόλμησαν ἄψασθαι τῆς λάρνακος (1596). 
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Καταλαβούσης οὖν τῆς νυχτὸς, ἐπέστη ὁ ἅγιος μάρτυς τῷ 
ἐπισχόπῳ, λέγων: Ποίησον ἀγάπην χαὶ χοπίασον εἰς τὴν δεῖνα 
τὴν πόλιν πρὸς τὸν ἐπίσχοπόν pou χαὶ ποίησον αὐτὸν λῦσαί με 
ἐχ τοῦ ἐπιτιμίου, ὅτι ἠφόρισέ με τῆς λειτουργείας, καὶ οὐ δύναμαι 
συλλειτουργῆσαι ὑμῖν, καὶ τὸν μὲν στέφανον τοῦ μαρτυρίου ἔλα- 
βον, τὸ δὲ πρόσωπον τοῦ Χριστοῦ, οὐκ ἐθεασάμην, διὰ τὸ εἶναί με 
ὑπὸ ἀφορισμόν. Καὶ μὴ δόξης σοι, μηδὲ ἐπιχειρήσης λῦσαί με, 
ὅτι εἰ μὴ ὁ δήσας με λύσῃ με, οὔτε συλλειτουργῆσαι ὑμῖν δύ- 
γαμαι, οὔτε τὸ πρόσωπον τοῦ Χριστοῦ ἰδέσθαι ", αὐτὸς γὰρ εἶπεν 
τοῖς eae ὅτι ὅσα δήσετε ἐπὶ τῆς γῆς, ἔσονται δεδεμένα ἐν 
τοῖς οὐρανοῖς ἢ. Λαβὼν οὖν ὁ ἐπίσχοπος μεθ᾽ ἑαυτοῦ τὸν ἄρχοντα 
nal χληριχούς τινας, ἐπορεύθη πρὸς τὸν ἐπίσχοπον, καὶ διηγή- 
σατο αὐτῷ τὰ χατὰ τὸν ἅγιον μάρτυρα χαὶ τὰ τῆς ὁπτασίας 
(fol. 254 r°). ᾿Αναστὰς οὖν δρομαίως ἠχολούθησεν αὐτοῖς, καὶ 
ἐλθὼν προσεχύνησεν τῷ ἁγίῳ μάρτυρι, καὶ εἶπεν: Ὃ Χριστὸς ὁ 
δεσμεύσας σε διὰ τῆς ἐμῆς ταπεινώσεως, λύσει σε διὰ τῆς ποῦ 
αἵματός σου ὑπὲρ αὐτοῦ ἐχχύσεως. Εἴσελθε χαὶ λειτούργησαι 
σὺν ἡμῖν“. Καὶ εἰςενεγκάντων αὐτῶν τὴν λάρνακα ἐν τῷ ἱερατίῳ 
ἐτέλεσαν τὴν θείαν λειτουργίαν καὶ οὐχέτι ἐχινήθη ἐκ τοῦ τόπου. 
αὐτῆς. 

Codex 1116 1596 addit: Ei μὲν οὖν ἅγιοι ἄγγελοι χατὰ τὸν 
λόγον τοῦ μάρτυρος οὐ δύνανται λῦσαι τὰ ὑπὸ τῶν ἱερέων δε- 
σμούμενα, τί εἴπω ; ὁρῶ νῦν ἄνδρας λαϊχοὺς ἁμαρτίαις βεβυθι- 
σμένους, ἀκχυροῦντας τὰ ἱερά, καὶ δεσπότας πάσης ἱερωσύνης 
χαταστήσαντας ἑαυτοὺς, οὔτε χατ᾽ ἐπιτροπὴν θεοῦ, οὔτε βασι- 
λέως, οὔτε συνόδου, οὔτε χανόνων, εἰς τοῦτο ἐλθόντας. 


εἰ 


1 ἕως tHgde τῆς πόλεως (1596). 

2 οὐδὲ ἄγγελος ἰσχύει λῦσαί με (1596). 

* Matth. XVI, 19. 

‘ ᾿Απελθόντες οὖν πρὸς τὸν ἐπίσχοπον τοῦ μάρτυρος; χαὶ λαβόντες ἀπόλυσιν, ἦλθον 
χαὶ ὑπανέγνωσαν αὐτῷ τὸ πιττάχιον τοῦ ἐπισκόπου αὐτοῦ ἔμπροσθεν ti Aapventng πε- 
ριέχον οὕτως: Λέγει σοι ὁ χριστὸς δι᾽ ἐμοῦ τοῦ ταπειγοῦ ἐπισκήπου σου, δι᾽ εὐχῶν τῆς 
χαλῆς σου ὁμολογίας xat ἀθλήσεως, λέλυσαι τοῦ ἀφορισμοῦ, Nicedarnent ὡς πρεσβύ- 
tepag (1596). 


ORIENS CHRISTIANUS. III. 


LV. 


Περὶ tepoodving! χαὶ τοῦ μὴ ἀναχρίνεσθαι ἱερέα ὑπὸ λαϊχοῦ. 

Διηγήσατο ἡυῖν ὁ ὅσιος χαὶ σημειοφόρος πατὴρ ἡμῶν ᾿Ανα- 
σπτάσιος ὁ τοῦ Σινὰ ὄρους, διήγησιν ξένην καὶ παράδοξον λέγων 
οὕτως" ὅτι παραγενόμενος ἐν Λαοδιχεία τῆς Συρίας, πρὸς τὸ ὄρος 
τοῦ Λιβάνου χατέναντι τοῦ Γαυθισῶν, ἄξιον μνήμης παρὰ τῶν 
αὐτόθεν γερόντων ἀχήχοα πρᾶγμα. 

Πρεσβύτερός τις ἣν ἐνταῦθά φησι πρὸ τούτων τῶν δύο χρόνων 
τελευτήσας, πρὸς τοῦτον ἄνθρωπός τις nev ἐν μιᾷ τῶν νυχτῶν, 
χατασπεύδων αὐτὸν ἀναστῆναι χαὶ βαπτίσαι τὸ τέκνον αὐτοῦ 
ὑπομάζιον ὄντα καὶ tn " ἐξαίφνης μέλλον ἀποθνίσχην ὃ. ᾿Ανα- 
στὰς οὖν éx τῆς χλίνης αὐτοῦ ὁ πρεσβύτερος, εὐθέως ἤρξατο 
λέγειν τὴν εὐχὴν τοῦ βαπτίσματος, ἐν ὅσῳ οὖν ἡτοίμαζον τὸ 
ὕδωρ καὶ τὸ ἅγιον ἔλαιον, τοῦ πρεσβυτέρου (fol. δῦ v°) τῆς εὐχῆς 
μὴ ἀμελοῦντος, ἐν τῷ μεταξὺ ἐτελεύτησεν τὸ παιδίον πρὸ τοῦ 
βαπτισθῆναι, χαὶ λαβὼν ὁ πρεσβύτερος τὸ αὐτὸ παιδίον τέθηκεν 
αὐτὸ ἔμπροσθεν τοῦ βαπτιστηρίου λέγων’ Σοὶ τῷ συνδούλῳ μου 
ἀγγέλῳ λέγω" ἐξ ἐχείνης τῆς ἐξουσίας ἧς dédwxev ἡμῖν τοῖς te- 
ρεῦσιν ὁ Χριστὸς δῆσαι χαὶ λῦσαι ἐν οὐρανῷ καὶ ἐπὶ γῆς, ἀπόδος 
τὴν ψυχὴν τοῦ παιδίου τούτου ἐν τῷ σώματι αὐτοῦ ἄχρις οὗ 
βαπτισθῇ, οὐ γὰρ ἀπετράπης ἀβάπτιστον λαβεῖν αὐτό, οἶδεν γὰρ 
ὁ δεσπότης σού τε χαὶ ἐμοῦ ὅτι οὐχ ἠμέλησα, ἀλλ᾽ ἡνίκα διυπνί- 
σθὴν εὐθέως ἠρξάμην τῆς εὐχῆς τοῦ βαπτίσματος. Ταῦτα τοῦ 
πρεσβυτέρου πρὸς τὸν ἄγγελον εἰρηχότως, ἀνέστη τὸ παιδίον, 
χαὶ βαπτισθεὶς πάλιν εὐθέως χεχοίμηται ἐν χυρίῳ. ᾿Εγὼ δὲ ἀκού- 
σας τοῦτο δίχαιον ἡγησάμην μὴ σιγῇ παραπέμψαι' ἀλλὰ γραφῇ 
παραδοῦναι, πρὸς δόξαν μὲν xal τιμὴν τοῦ μεγάλου θεοῦ χαὶ 
σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ, ὠφέλειαν δὲ τῶν ἀκουόντων. Νη- 
δεὶς τοίνυν διακρίνετο ἱερέα θεοῦ χἂν σφάλματί τινι lon αὐτὸν 


* Quae sequuntur (LV ad 1ΥῚ}) desumuntur e Codice Londinensi Brit. Mus. 
add, 28, 270, fol. 85 γο.θ0 ro, 

* Lege ἤδη. 

δ Lege ἀποθνήσχειν, 
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περιπεσόντα. Εἰ γὰρ παρὰ ἀγγέλοις ioyut! ὁ λόγος χαὶ ὁ δεσμὸς 
τοῦ ἱερέως, πόσῳ γε μᾶλλον παρὰ ἀνθρώποις. 


LVI. 


περὶ πίστεως εἰλιχρινοῦς. 


2 4 


Διηγήσατο ἡμῖν ὁ αὐτὸς ὅσιος χαὶ (fol. 86r°) μέγας ἐν 
ἀσχηταῖς ᾿Αναστάσιος, χαὶ τοῦτο ὅπερ μέλλω λέγειν παράδοξον 
θαῦμα" ὅτι ᾿Ισίδωρος ὁ σχολαστιχὸς πρὸ τριῶν τελευτήσας χρό- 
νων διηγήσατό μοι, ὅτι ἐν ᾿Αλεξανδρείᾳα ἄνθρωπός τις εἶχεν ἐν 
τῷ μετόπῳ αὐτοῦ χορδύλην συγγεννηθεῖσαν αὐτῷ, ἔχουσαν μέ- 
γεθος μήλου τελείου. "Ebog οὖν εἶχεν ἔφη χαὶ καθ᾽ ὅτι μετελάμ.- 
βανεν τῶν ἁγίων μυστηρίων ἐσφράγιζεν τὴν αὐτὴν χορδύλην 
τοῦ πορώματος ἐχ τοῦ ἁγίου αἵματος. "Ev μιᾷ οὖν τῶν ἡμερῶν 
λθεν ἐμμεσέμβρω παρημέρη (SIC) κοινωνῆσαι εἰς τὴν ἁγίαν θεο- 
πόχον τὰ θεωνᾶ. "EE ἐνεργείας οὖν διαβολικῆς παραχύψας διὰ 
τῆς ὀπῆς τῆς θύρας, ὁρᾷ τὸν παραμονάριον ἔσω εἰς τὸ χειμη- 
λιάρχιον συγγινόμενον γυναιχί. Καὶ ὑποχωρήσας μιχρὸν πόρρω- 
θεν, ὡς ἴδεν τὴν γυναῖκα ἀναχωρήσασαν, μηδὲν διαχριθὴς ἢ ἢ 
ὑποσταλὴς ἐλογίσατο λέγων ἐν ἑαυτῷ ὅτι xav τάχα καὶ ἥμαρ- 
TEV ὁ παραμιονάριος, ἀλλὰ πάντως αὔριον μετανοῆσαι ἔχει χαὶ 
σώζεται, καὶ οὐχ ἔστιν ἐμὸν 'χρῖναι αὐτὸν ἄχρις οὗ ὁ θεὸς χρίνει 
αὐτόν, πλὴν ἐγὼ οὕτως πιστεύω ὅτι οὐχ ἀπὸ χειρὸς ἀνθρώπων, 
ἀλλὰ διὰ χειρῶν ἁγίων ἀγγέλων τὰ ἅγια μυστήρια ἡμῖν μεταδί- 
δονται, πορεύσομαι οὖν ἀσχανδαλίστως, καὶ τῶν θείων (fol. 86 v°) 
μυστηρίων μέτοχος γενήσομαι. Ταῦτα εἰπὼν χαθ᾽ ἑαυτὸν προ- 
σῆλθεν ἐπὶ τῇ μεταλήψει, καὶ ὡς μόνον ἤνοιξεν τὸ στόμα αὐτοῦ 
χαὶ εἶπεν τὸ ᾿Αμήν, εὐθέως ἣ ἐν τῷ μετόπῳ αὐτοῦ χορδύλη ἰάθη 
χαὶ ἀφανὴς ἐγένετο. ᾿Εσθαυθῆς ἢ οὖν τῆς γενομένης αὐτῷ ἰάσεως 


1 Lege ἰσχύει. 
* Lege διαχριθεὶς. Sie infra. 
§ Lege θαυμασθείς, 
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τὴν δύναμιν ὁ ἄνθρωπος, ἤρξατο δοξάζειν τὸν φιλάνθρωπον χαὶ 
5 1 3 ᾿ ς ΜῈ 1 
εὔσπλαγχνον Χριστὸν τὸν ἀληθινὸν θεὸν ἡμῶν 


LVIL. 


τοῦ αὐτοῦ (id est: ᾿Αναστασίου τοῦ Σινᾶ ὄρους *) 
ἕτερον παρόμοιον. 


Διηγήσατο ἡμῖν ° τις πρεσβύτερος ὀνόμαπι Lletoog ἐλθὼν ἀπὸ 
Ῥώμης περὶ τοῦ ἐν ἁγίοις Πάπα (fol. 894°) Γρηγορίου τῆς av- 
πῆς πόλεως. Ὅτι γενόμενος ὁ ἀοίδιμος οὗτος ἀνὴρ πάπας ἐν τῇ 
Ῥώμη: ἔκτισεν μοναστήριον ἀνδρῶν μέγα πάνυ καὶ θαυμαστόν’ 
nat ἔδωχεν ἐντολὰς, ἵνα μηδεῖς τῶν μοναχῶν ἔχη τί ποτε ἴδιον 
μηδὲ χἂν ἕως ὀβολοῦ ἑνός. ᾿Αδελφὸς οὖν τις ἐκ τοῦ μοναστηρίου 
εἶχεν κατὰ σάρχα ἀδελφὸν χοσμιχὸν, καὶ ἤτησεν αὐτὸν λέγων᾽ 
ὄντως ἀδελφὲ ὑποχάμισον οὐχ ἔχω ἀλλὰ ποίησον ἀγάπην διὰ τὸν 
χύριον χαὶ ἀγόρασόν μου. Λέγει αὐτῷ ὁ χοσμιχὸς αὐτοῦ ἀδελφός: 
ἰδοὺ τρία νομίσματα, λαβὲ αὐτὰ καὶ ἀγόρασέ σοι οἷον θέλεις. 
Λαβὼν οὖν ὁ μοναχὸς τὰ τρία νομίσματα ὁ παρὰ τοῦ κοσμικοῦ 
ἀδελφοῦ αὐτοῦ εἶχεν αὐτὰ παρ᾽ ἑαυτῷ: Ὅθεν μετὰ ταῦτα ἰδὼν 
αὐτὸν ἄλλος ἀδελφὸς, ἐκ τοῦ μοναστηρίου ἔχοντα FY νομίσματα 
ἀπελθὼν ἀπήγγειλεν τῷ ἡγουμένῳ, ὁ δὲ ἡγούμενος ἀπήγγειλεν 
τῷ πάπα, χαὶ μαθὼν ταῦτα ὁ ἐν ἁγίοις Γρηγόριος ὁ πάπας ἀφώ- 
ρίσεν αὐτὸν ἀπὸ τῆς ἁγίας χοινωνίας ὡς παραλύσαντα τὰς πα- 
ραδώσεις χαὶ τοὺς χανώνους τοῦ μοναστηρίου. Μετὰ δὲ ὀλίγον 
χρόνον τελευτᾷ ὁ ἀδελφὸς ἀφωρισμένος, μὴ μαθόντος τοῦτο τοῦ 
πάπα. Μετὰ οὖν δύο ἢ τρεῖς ἡμέρας ἀπελθὼν ὁ ἡγούμενος ἀπήγ- 


¢ 


' Hic inveniuntur: le) περὶ τοῦ φαρμακχοῦ πρεσβυτέρου xal τῆς θείας κοινωνίας... 
Τρα ἴα ὃς ωρίον ἐστὶν ὡς ἀπὸ ιθ σημείων Ἰζωνσταντίας (supra XLIX), 20) τοῦ ἁγίου 
᾿Αναστασίου τοῦ Σινὰ ὄρους ἀπόδειξης, ὅτι malls χαὶ ἀγγελιχὸν,..,., ἐν TH ἐχχλησιαστιχῇ 
ἱστορίᾳ Φίλονος τοῦ φιλοσόφου (fol. 87 vo) εὗρον τί τοιοῦτον (supra LIV), 

* Nam praecedens narratio (ἀπύδειξις ὅτι μέγα xat ἀγγελιχὸν...) ili Anastasio 
tribuitur. 

*Moschus, 6. 192, Migne P. G. t. LXXXVII, pars 3° col. 3071. Cf. 
P. L, LEXY, col. 106. Sancti Gregorit vita, auctore Joanne diacono. Vita illa 
scripta fuit post annum 872. Cf. ibidem, col. 39. 

* Hic adest lacuna in textu graeco edito, sed non in textu Jatino. 
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yethev αὐτῷ" ὅτι ὅδε ὁ ἀδελφὸς ἀνεπαύη: ὁ δὲ ἀχούσας (fol. 89 v°) 
ταῦτα οὐ μετρίως ἐλυπήθη, ὅτι οὐχ ἔλυσεν αὐτὸν τοῦ ἀφορισμιοῦ 
πρὸ τοῦ ἐξελθεῖν αὐτὸν τοῦ βίου, καὶ γράψας ὡς εὐχὴν ἐν πιτ- 
αχίῳ δέδωχεν τῷ ἀρχιδιαχόνῳ χελεύσας αὐτὸν ἀπελθεῖν ἐν τῷ 
τόπῳ, χαὶ ἐπάνω τοῦ τάφου τοῦ ἀδελφοῦ ἀναγνῶναι αὐτήν. Ἦν 
δὲ τὰ γεγραμμένα ἐν τῷ πιτταχίῳ οὕτως" Λέλυται τοῦ ἀφορι- 
σμοῦ ὁ τελευτήσας ἀδελφός } 

᾿Απελθὼν οὖν ὁ ἀρχιδιάχονος ἐπάνω τοῦ πάφου τοῦ ἀποθα- 
γόντος ἀδελφοῦ ἀνέγνω τὸ πιττάχιον τὸ ἔχον τὴν εὐχήν. Καὶ 
τῇ αὐτῇ νυχτὶ θεωρεῖ ὁ ἡγούμενος τὸν ἀποθανόντα ἀδελφὸν καὶ 
λέγει αὐτῷ: > Ὄντως οὐκ ἐτελεύτησας σὺ ἀδελφέ ; ὁ δὲ λέγει 
αὐτῷ: ναί, πάτερ τίμιε. Καὶ πάλιν ἐπερώτησας αὐτὸν λέγων. 
χαὶ ποῦ ἧς ἕως τῆς σήμερον ; Λέγει αὐτῷ ὁ ἀδελφός: ὄντως 
πάτερ εἰς τὴν φυλακήν, χαὶ ἕως τῆς χθὲς τίς δὲ τῆς ἡ ὥρας οὐχ 
ἀπελύθην ἐξ αὐτῆς. ᾿Εγνώσθη οὖν πάσιν ὅτι ἐν ola ὥρᾳ ἀρχι- 
διάχων τὴν εὐχὴν εἶπεν ἐπάνω τοῦ τάφου αὐτοῦ, ἐν αὐτῇ τῇ 
ὥρα ἐλύθη χαὶ τοῦ ἀφορισμοῦ, καὶ ἠλευθερώθη τοῦ χαταχρίματος 

ψυχὴ αὐτοῦ 4. Καὶ ἔδωκαν ἅπαντες αἶνον χαὶ δόξαν τῷ φι- 
λανθρώπῳ χαὶ ἀγαθῷ θεῷ ἡμῶν, τῷ τοιαύτην χάριν καὶ ἐξουσίαν 
δόντι τοῖς ἀνθρώποις, τοῖς εἰλικρινῶς καὶ ὁλοψύχως (fol. 90 r°) 
φοβουμένοις καὶ ἀγαπῶσιν αὐτόν ἢ 


1 Textus 116 praestare videtur textum editum. 

3. Hic adest lacuna in textu graeco edito sed non in textu latino. 

ὃ τῆς δὲ τῆς = tall. 

* Quae sequuntur desunt in textu edito. 

δ Veniunt deinde in hoc codice 1°) historia quaedam: « alius pale nobis nar- 
rabat...» 2°) historia Ephraemi et cuiusdam stylitae (cf. Moschus c, XXXVI) eic. 
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A ppendice 
LVIII. 


Μοναχός tig) ᾿Αντιοχεὺς εὐλαβὴς γενόμενος, τοῦ μοναστη- 
ρίου τῶν ᾿Ιουστινιανοῦ > ἀπῆλθεν εἰς τοὺς ἁγίους τόπους εὔξασθαι. 
Καὶ ἐν τῷ χρονίσαι αὐτὸν ἐχεῖ, ἐλείφθη ἀναλώματος, καὶ ἀπορῶν 
τί ποιήσει, ἐχάθητο ἐν τινι ἁγιάσματι θλιβόμενος περὶ τούτου. 


Καὶ χατενεχθείς, ἀπενύσταξε μικρὸν, καὶ βλέπει τὸν Iv λέγοντα 
αὐτῷ ᾿Απελθε πρὸς τὸν οἰχονόμον τῆς ἁγίας ᾿Αναστάσεως xat 
εἶπε αὐτῷ" ὅτι ὁ I¢ ἔπεμψέ με πρός σε, δός μοι EV νόμισμα χαὶ 
ποιῶ σοι ἰδιόχειρον, καὶ ὅταν ἔλθῃ ὁ Ic δίδωμί ὃ σοι αὐτό. Καὶ 


ἐξυπνισθεὶς ὁ μοναχὸς καὶ εὐξάμενος ἐπίστευσε τῷ λόγῳ, xal 
ἀπελθὼν εὑρίσκει τὸν οἰχονόμον, χαὶ εἶπεν αὐτῷ χαθὼς ἐχελεύ- 


Oy. Ὁ δὲ εἶπε: Καὶ ποτὲ ἔρχεται ὁ Io, χαὶ παρέχει μοι τὸ 
νόμισμα ; Hime δὲ ὁ μοναχός: ᾿Εγὼ ὡς ἤχουσα εἶπον ὑμῖν, λοιπὸν 
ὡς χελεύεις ποίησον. Τότε λέγει ὁ οἰχονόμος: Ποίησον τὸ ἰδιό- 
χειρόν σου" (p. 498) καὶ καθίσας ὁ μοναχὸς ἔγραψεν οὕτως: ᾿Εγὼ 
Ἰωάννης μοναχὸς ὁρμώμενος ἀπὸ ᾿Αντιοχείας τῆς Συρίας, ὁμο- 
λογῶ εἰληφέναι παρ᾽ ὑμῶν Στεφάνου τοῦ θεοφιλεστάτου πρεσβυ- 
τέρου χαὶ οἰχονόμου τῆς ἁγίας Χριστοῦ τοῦ θεοῦ ἡμῶν ᾿Αναστά- 
σεως, χρείας μοι γενομένης, νόμισμα ἕν. Καὶ πρὸς ἀσφαλείαν σου 
ἐποίησα τὸ ἰδιόχειρον τοῦτο, ἵνα ὅταν ἔλθη ὁ κύριος Io δώσει σοι 
αὐτό. Καὶ λαβὼν τὸ νόμισμα ἀνεχώρησε. Τῇ δὲ ἐπιούσῃ νυχτὶ 
βλέπει ὁ οἰκονόμος, ἐν ὁράματί τινα λέγοντα αὐτῷ: Λαβὲ τὸ 
νόμισμα xat δὸς τὸ ἰδιόχειρον τοῦ μοναχοῦ. Ὥς δέ φησιν ἐδυ- 
σχέραινε λέγων, ἐκεῖνος εἶπεν" Ic ἔρχεται χαὶ φέρει αὐτό. Πάλιν 


λέγει αὐτῷ: ᾿Εγώ εἰμι Io, δέξαι τὸ νόμισμα, nai δὸς τὴν ὁμιο- 


' E codice 1596, p. 497, 498. Cf. Bedjan, Paradisus Patrum, Paris 1897, 
p. 986. : 
᾿ Juxta versionem syriacam: 00» |oh.w., Ipsos eo: 
* Lege δώσει, ut infra. 
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λογίαν, μὴ πλέον τί θέλεις λαβεῖν ; ἰδοὺ τὸ σόν. Καὶ ἐξυπνισθεὶς 
ἔντρομος χαὶ θαυμάσας, ἔπεμψε πρὸς τὸν μοναχὸν ἀνθρώπους 
λέγων: βλέπετε ὅπου δ᾽ ἂν εὕρητε αὐτὸν, ἀγάγετέ μοι. Οἱ δὲ 
ἐξελθόντες, εὗρον καὶ λέγουσιν αὐτῷ" Δεῦρο χαλεῖ σε ὁ οἰκονό- 
μος. Ὁ δὲ φοβηθεὶς, λέγει ἐν ἑαυτῷ: πάντως μετέγνωχε χαὶ 
θέλει λαβεῖν τὸ νόμισμα, χαὶ ἀπήρχετο δειλιῶν. Ὁ δὲ ἰδὼν 
αὐτὸν, λέγει αὐτῷ: Ὄντως, κῦρι ἀββᾶ, παρ᾽ ἐμοὶ ἀρίστησον ov- 
μέρον. Ὁ δὲ πλέον ἐδειλίασε διὰ τὸ νόμισμα ὡς μέλλων ἀπο- 
διδόναι αὐτό. "Ev δὲ τῷ ἀρίστῳ λέγει ὁ οἰκονόμος: Κῦρι ἀββᾶ, 
λαβὲ χαὶ ἄλλα ὅσα θέλεις ὁλοχότινα χαὶ ποίησόν μοι γραμμια- 
τεῖον. Ὁ δὲ εἶπε: Συγχώρησόν μοι, ἄλλο οὐ χρήζω, ἀρκεῖ μοι. 
Τούτῳ δὲ εἰπὼν τὸ ὅραμα, παρεκάλει λέγων’ Λαβὲ δέκα λίτρας 
χαὶ ποίησόν μοι ἰδιόχειρόν σου. Ὃ δὲ μοναχὸς εἶπεν αὐτῷ" Ὄντως 
οὐ χρατεῖς μου ἄλλο γραμματεῖον, οὐδὲ γὰρ εἶπέ μοι ὁ χύριος λα- 
βεῖν περισσὸν, εἰ δὲ ὅλως πιστεύεις τῷ Χριστῷ , πολλοὶ εἰσὶν οἱ 
ποιοῦντές σοι ἰσοδύναμον γραμιμιατεῖον. ---- Καὶ ἐθαύμασαν πάντες 
οἱ ἀχούσαντες τὰς τοῦ θεοῦ ἀψευδεῖς ἐπαγγελίας. 


LIX. 


Téyové tic! ἐν τῇ ἁγίᾳ Χριστοῦ τοῦ θεοῦ ἡμῶν πόλει (p. 553) 
ἀρχιεπίσχοπος ὀνόματι ᾿Αμώς ". Ἦν δὲ οὗτος, xan’ ἐνέργειαν τοῦ 
Σατανᾶ, μισομόναχος τοιοῦτος, ὡς οὐχ ἄν τις εἴποι ἕτερον. Ἦν 
δὲ χαὶ αὐτὸς τοῦ ἁγίου σχήματος, εἰ χαὶ ἀναξίως ἣν τοῦτο 
φορῶν. Κατὰ δὲ συγχώρησιν θεοῦ περιέπεσέ τις μοναχὸς εἰς πει- 
ρασμόν, χαὶ μαθὼν τοῦτο ὁ αὐτὸς ἀρχιεπίσχοπος, ὁ ὄντως ἀνά- 
ξιος χαὶ τῆς ἱερωσύνης χαὶ τοῦ ἀγγελιχοῦ σχήματος, φέρει τὸν 
μοναχόν, χαὶ ὅπερ ἔπρεπε, τῇ διδασκαλία τὸν ἀσθενὴ περιποιή- 
σασθαι, τοῦτο οὐχ ἐποίησεν, ἀλλ᾽ ἐκδύσας. αὐτὸν τὸ ἀγγελιχὸν 
cya ὁ περιεβέβλητο ἐνέγκας χοῖρον, πάντων θεωρούντων, ἐνέ- 


1 Ε codice 1596, p. 552, 553. Illud caput iam vulgavimus in Revue de U Orient 
Chrétien 1903, p. 92-93. 

2 Patriarcha a 593 ad 601. Cf, Moschus, cap. CXLIX. In hoe codice 1596 
p. 589 caput ille CKLIX narratur non de ᾿Αμώς sed de Ἠλία, patriarcha a 493. 
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δυσεν αὐτὸν τὸ ἔνδυμα τοῦ μοναχοῦ, καὶ ἀπέλυσε μέσον τῆς 
πόλεως, τὸν δὲ μοναχὸν τύψὰς οὐ μιχρῶς, ἀπέλυσε καὶ αὐτόν. 
TH δὲ αὑτῇ γυχτί, φαίνεται αὐτῷ ὁ ἅγιος Ιωάννης 6 βαπτιστῆς 
ἐπαπειλούμενος xat λέγων αὐτῷ. Τί οὕτως ἐποίησας ἀτιμάσας 

= o ™ ~ \ =~ % wg 
τὸ σχῆμά μου, ὦ ἄνθρωπε; μέλλω δίκην ποιεῖν μετὰ σοῦ τῇ 
ἡμέρᾳ τῆς χρίσεως ἐπὶ τοῦ βήματος τοῦ φοβεροῦ. Τοῦ δὲ διυπνι- 
σθέντος μετὰ φόβου, ἄρχεται χτίζειν ναὸν τοῦ ἁγίου ᾿Ιωάννου 
τοῦ προδρόμου ἔξω τῆς πόλεως, χατέναντι τοῦ ναοῦ τοῦ ἁγίου 
Στεφάνου χατὰ ἀνατολάς, χλαίων ἐπὶ τῷ ἀτόπῳ τοῦ πράγματος 
Καὶ τελειώσαντος αὐτοῦ τὸν ναὸν χαὶ χατα- 
ἐδέετο τυχεῖν συγχωρήσεως 
ἅγιος ᾿Ιωάννης 


οὗ Ὧν ποιήσας. 
χοσμήσαντος χατὰ πάντα τρόπον, 
ὧν ἥμαρτεν, ἐπιφαίνεται δὲ αὐτῷ ὁ 
λέγων: ἀλήθειαν λέγω, εἰ xat ἄλλους πέντε ναοὺς χτίσεις μοι 
οὗ ἔχτισας μείζονας, οὐ un συγχωρηθὴ ἣ ἁμαρτία, ἀλλὰ δίκην 
ποιήσω μετὰ σοῦ ἐν τῇ φοβερᾷ ἡμέρᾳ τῆς χρίσεως. Παρελθόντος 
δὲ τοῦ ἀρχιεπισχόπου τὸν ἀνθρώπινον βίον, καὶ ἤδη τοῦ πράγ- 


ἐκ δευτέρου 


ματος προγνωσθέντος, οἱ τότε πατέρες ἔχριναν τοῦ ἐξαλειφθῆναι 
τὸ αὐτοῦ ὄνομα ἐκ τῶν διπτύχων τῆς ἁγίας Χριστοῦ τοῦ θεοῦ 
ἡμῶν ᾿Αναστάσεως, ὃ καὶ ἐποίησαν. 
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Noms propres qui figurent dans les récits des deux Anastase. 


Na Nal cal eg nl Nel Neg el eel nal nl al Nel eal ng Man cette ee 


Les chiffres renvoient aux chapitres (ef. Oriens Christ. Juillet 1902). 


᾿Λβράμιος, ὁ mowtonpessutecog. 19. 
᾿Αδαάμ. ὅ2. 

Αἰθίοψς. 40. 

"AAS. 12, 19. 

᾿Αλεξαάνϑρεια. Bl. 

"Ap.20o0t¢ (Kunpou). 5]. 

᾿Αμὼς ἀρχιεπίσχοπος. 59. 
᾿Αναστάσιος,) ὁ ἡγούμενος. 34. 


4s ταπεινὸς μοναχός. titulus. 
cf. 13, 15. 

ἡ ταπεινὸς ἐλάχιστος μονχχός. 
42. 


Ἐ τοῦ Σινὰ ὄρους. 54, ὅδ, 56. 
᾿Ανάστασις (ἡ ἁγία). 46. 58, 59. 
᾿Αντιόχεια. 5. 8. 58. 
᾿Αντωΐνιος. 35. 
ἤλραβες. 38. 
᾿Αρανδουλᾶν. 80. 
᾿Αρμένιος. 31, 37, 88, 48. 
᾿Αρχάδιος (ἀρχιεπίσχοπος). AQ, 
᾿Αρσελάου (τα). 8, 9, 15, 16, 
᾿Αφριχγί. 40. 

Βαβυλών (le Caire). 8, 20, 48. 
Batos (ἡ ἁγία). 51, Al. 
Βηλήμ (ἡ ἔρημος τοῦ). 26. 


Tavdiod (τα). 55. 


Γεώργιος ᾿Αρσελαΐτης. 9, 10, 11, 12. 


is ὁ Γαδημήτης. 29. 

a ὁ Apadu. 26. 

es ὃ ἐπίσκοπος. 32. 
Γουδδά (ἔρημος τοῦ). 6, 91. 
Γρηγόριος (Δρμένιος). Ad. 

me πάπας. DY. 


Axusxes. 43, 44. 58. 
Δανιήλ (Ἰουδαῖος). 50. 
Δημήτριος, ὁ ἀρχίατρος. 14. 
Διόσπολις. 45. 


᾿Ελισσαΐος, ᾿ΛΔρμένιος διαχονητῆς. 37. 
ἡ προφητῆς. Al. 

“Ἑλληνοι. 84. 

᾿Επιφάνιος, ὁ ἐγχλειστός. 21. 

ἼἜρημος (ἡ καθ᾽ ἡμᾶς). 4, 18, 45. 

᾿Βρυθρὰ θάλασσχ. 35. 


Ἰῃὐσταάθιος. 8. 
Ζχχάριος (πατριάρχης). 47. 
“Htac. 1, Al. 


Θαλάσσιος, 40. 

Θεόδοσιος. 20. 

Θεόδωρος (μάρτυς). 44. ὯΝ 
Θεοτόχος (ἡ ἁγία). 9, 88. 
Θεωνᾷ. 56. 


Ἱεροσόλυμα. 48. 44. 46. 
᾿Ιουδαῖοι. 38, 50. 58. 
᾿Ιουστινιανός. 58. 
᾿Ισίδωρος σχολαστιχκός. ὅθ. 
᾿Ιωάννης (ἀββᾶς). 4. 
τὰ ὁ Barter. 41. 
a Βωστρινός. 53. 


τῇ (ἐπίσχοπος). SI. 

2) (Ἰγούμενος). 5, 6, 32, 34, 
35, 99, 

sy - (μυθητῆς ᾿Αναστασίου ehayt- 


στου μοναχοῦ). 4D. 
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Ἰωάννης (ὁ Ῥωμαῖος). 15. 
ο 6 Σαβαΐτης. 6, 14, 15, 17. 

Kapouric. AA. 

Καρταγένη. 40. 

Ἰζόνων ὁ Κίλιξ,. 35. 

Ἰζορνίλιος. 51. 


Ἱζορυφὴ (ἡ ἁγία). 1, 2, 8, 34, 36, 37. 


38, 41. 
Ἰζοσμιᾶς ὁ ᾿Αρμένιος. 81. 
Κράνιον (τὸ ἅγιον). 17, 46. 
Κυπρίων νῆσος. 49, 50, Sl. 
Ἰζυριαχός (%33%6). 13. 
Κωνσταντίας (Κύπρου), 49, 50. 
Ἰζωνσταντῖνος. 46. 
Ἱζωνσταντινούπολις. 5. 


Λαοξίχειχ 55. 
Λίϑανος. 5B. 
Λώτ. 25, 


Μαλωχα. 18, 14. 

Μαρία. 53. 

Μαρτύριος. 6, 84, 35. 
MzrOixc. 30. 

Mauetaves ὁ στρατηγός, 20. 
Μαυρίκιος, 20. 

Μετμόρ. 25. 

Μιχχὴλ ὁ Ἴβηρος. 8. 
Μύϑεστος (πατριάρχης). 46, 47. 
Mouviyjp. 24 

Muoteqs. 1, 7, 32, 34. 


Νικῆτας ὁ πχτρίχιος. 40. 


᾿Ορέντιος ὁ καυσόχειρ. 18, 19. 
"Ὄρος (τὸ ἅγιον). 1, 5, 13, 29, 36, 38, 
39, 41. : 


Παλαιστίνη. 9. 

Πατριχία τις. 18. 

Πέτρος (ὁ ἅγιος). 39. 51. 
» πρεσθύτερος, 57. 


ἱΡαέτων (μοναστήριος τοῦ). 43. 
ἱΡαιτοῦ. 23. 
Ρώμη. 39. 57. 


Sapaxyvot, 10, 12, 23, 24, 2H, 26, 
41, 44. 
Σέργιος (ὁ ἐπίσχοπος). 19. 
εὐ Rey 2a 
ιν. 1, 4]. 
Στέφανος ὁ βυζάντιος. 20. 
Σ ὁ ἐπιστάτης. 18. 

“3 0 Kapton 28. 
οἰκρνόμος. 58. 
Seeaeivice ὁ ἐγχλείστος. 5, 6. 

Συρία. ὅδ, 58. 


Τουρβᾶν. ὅ.. 
Τριχχίδες (seu Τρισχια). 49. 


Φίλιππος. 5]. 
Φίλων φιλόσοφος. 54. 
Φωχάς. 290. 


oat 


Analecta Syriaca ὁ codicibus Musei Britannici excerpta. 
Edidit | 
Dr. M. Kmosko 


Il. Homilia in noctem Parasceves S. Ioanni Chrysostomo 
adscripta. 


Codex Musei Britannici Add. 12.165 praeter complures ho- 
milias metricas Iacobi Sarugensis versionesque homiliarum 8. [oan- 
nis Chrysostomi inde a fol. 266 ν᾽ continet sermonem admodum sin- 
gularem “ in S. noctem Parasceves crucifixionis ,. Idem legitur in 
codice quodam saeculi VIII vel IX foliorum 189 membranaceo, 
initio et fine eo quidem mutilo, quem professor universitatis Vin- 
dobonensis clarissimus D. Dr. W. Neumann possidet, atque 
insigni benignitate cum apografo codicis Londinensis accuratissi- 
me collatum meum in usum convertere non recusavit (= N). Sermo 
noster ibi invenitur foll. 109 v°-115 v° excerptis interpositis operum 
asceticorum Isaiae Scetensis, Isaaci Ninivitae, Palladii, Macarii ‘. 
Idem denique inest foll. 122 v°-124 v° in codice Vat. Syr. 369 e1us- 
dem fere aetatis, quo Chrysostomi, Basilii, Gregorii Nazianzeni, 
aliorum homiliae continentur per anni circulum dispositae. In ca- 
talogo codicum Assemannianorum ab A. Mai edito admodum ne- 
gligenter descriptum cum apographo codicis Londinensis editor 
huius periodici contulit. Videtur autem sermo noster maxime propter 
citata quaedam ex aliquo “ evangelio , hucusque ignoto desumpta 
attentione studioque paulo diligentiore non indignus. 


. Orthographiam codex sequitur peculiarem. Nam pro ὦ verborum x5 
in 3. p. sing. perf. plerumque Ι scribit: }—2 (= wt2), Jaw (= wou), |shu/ 
(=ujh«). Aliquando pro ! nominum e radicibus x5 derivatorum ἡ ponit: 
Jaa» (Ξ μ579 «lupus»)- Item saepius » in part. plur. verborum 7 “Ν᾿ rvetinet, 


αὖ scribat <a>! (= xem ). Pro <o/ nonnunquam oo! exhibet. 


92 Kmosko 


1. Auctor sermonis, quem adiecta versione latina integrum 
editurl sumus, in utrogue msc. 8. Ioannes Chrysostomus perhibe- 
tur, Neque vero, quamvis illins doctoris dictionem incertus auctor 
imitatus sit, quisquam homiliam, quae inter scripta eius minime 
invenitur, merito ei adtribui sibi persuadeat. Immo videtur e va- 
riorum auctorum scriptis ab homine natione et lingua Syro esse 
conflata. Initium enim sermonis, cuius proprius est usus vocum 
graecarum apa, μᾶλλον, 6 praeca in syriacam linpuam, nisi falli- 
mur, translatum est, cum verba Is 58 ὃ 7 neque secundum Peg 
neque secundum Syro—Hexaplarem, sed ex ipso aliquo textu graeco 
citentur. Contra maximam eius partem syriaca lingua inde ab initio 
compositam fuisse vel finis homiliae tamquam sedra laudibus officii 
Parasceves Syrorum insertus prodit, ὁ siquidem praeter canones, qui 
diserte dicuntur, graecos breviaria Iacobitarum integra fere ex ope- 
ribus auctorum Syrorum excerpta sunt. Accedit quod verba Is 59 
§ 15 secundum Pe’ citantur eisque divinitas Christi comprobatur, 
id quod ex auctoritate LXX fieri nullo modo poterat, quippe qui 
pro “ hic mundabit (s,s) gentes plurimas , exhibent οὕτω Davpd- 
σονται ἔθνη πολλὰ ἐπ᾿ αὐτῷ. Quod denique, cum de Barabba latrone 
agit, scriptor eum typum Adae esse statuit, qui “ filius patris ,, - 
verissime fuerit, elusque dimissionem condemnationi “ filii Dei , op- 
ponit, nemo non videt ea omnia paronomasiae inniti, quam nisi au- 
ditores Syri intelligere non poterant. Quo autem tem pore ho- 
milia nostra exarata sit, accuratius erui nequit. Neque enim ulla 
indicia historica prae se fert et, haereticos quosnam impugnet, dif- 
ficile est dictu, cum verba, quae eo spectant, nimis generalia sint, 
quin ad certam aliquam haeresin referri possint. 

2, De argumento homiliae, quoniam nihil singularius con- 
tinet, non est, cur verba faciamus. Citata, quae ex aliis evan- 
gelii partibus in ea obviam sunt, tractanda modo Liceat differre. 
Quae ad historiam dominicae passionis spectant, ad verbum latine 
reddita legentium oculis anteponimus: 

1. Captivus erat apud Hannan. 

2. Duxerunt itaque principes sacerdotum Daum et ante P1- 
latum statuerunt (M 27 § 2) et tumultuati sunt adversus eum et 
clamaverunt: Reus est mortis (M 26 § 66), 


‘ CE Breviarium iuata usum Eccl. Antioch. Syrorum. Mausilii 1892, 
IV pag. 222, 
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9. Incepit Kajafa adiurare eum: Si inquit (χὰ) tu es rex 
Ludaecorum? Dfus vero mansuete et humiliter respondit: Tu dizxi- 
sti (M 27§ 16), accipe testimonium tuum. Tunc Kajafa scidit ve- 
stimenta sua dicens: Ecce inquit (>) blasphemavit (M 26 § 16). 

4, Pilatus vero interrogavit eos dicens: Quidrnam est ma- 
lum, quod fecit? [pst vero clamabant dicentes: Cructfige, crucifige 
eum, (M 27 ὃ 23). 

5. Pilatus autem dixzit: Regem vestrum crucifigam. Dicunt 
ei: Noli dicere, quia (») rex est, sed quia (») ipse dixit: μία rex 
(sum) ego Israel (1 19 § 15, 21). rat autem incarceratus tunc tem- 
poris vir quidam latro et appellabatur Bar-Abba, (μ. 18 8 ἢ. Εἴ 
guoniam consuetudo erat et captivus dimittebatur in festo (M 27 § 15) 
dixit eis Pilatus: Quem vultis dimittam vobis, [esum, qut cognomi- 
natur Christus, an Bar-~Abbam (M 27 § 15)? At clamaverunt omnes 
dicentes: Bar-Abba dimittatur et [esus crucifigatur (M 26 ὃ 67). 

6. [Induerunt eum vestibus sanctuarii Patris sui et proci- 
dentes in genua dixerunt: Ave rex Ludaecorum]. 

7. Pilatus autem, cum non invenisset adversus Ditum cau- 
sam morte dignam dixit eis: Tollite vos et crucifigite eum, ego enim 
non invent in eo quidquam dignum morte (19 8 6). Lunc intece- 
runt in eum manus et ceperunt eum et percutiebant calamo caput 
eius et spuebant ei in faciem eius (M 26 § 6%). 

Atque sextum quidem citatum, num instum, si-‘rerum ordinem 
spectamus, locum occupet, merito potest dubitari. Reliqua autem 
citata si quis obiter iudicaverit, suspicetur scriptorem verbis evan- . 
gelicis memoria tenus allegatis miscere, uti dicunt, quadrata ro- 
tundis ita, ut textum comminiscatur harmonisticum, qui vel sanae 
menti repugnet ipsiusque ingenium prodat quam maxime debile. 
At multo secus re vera iudicandum est. Alia enim similis harmo- 
niae evangelicae testimonia praesto sunt [acobi episcopi Sarugensis 
cum de crucifizione sermo prosa oratione conscriptus, tum de pas- 
sione carmen longissimum. 

8. lacobus Sarugensis, ut de sermone eius prosaico 
loquendi initium faciamus, praeter poémata de vita Salvatoris lon- 
gissima composuit sex orationes prosaicas interpretationes 
(sax job) vulgo appellatas. Has germanice versas edidit Zingerle 
Sechs Homilien des h. Iacob von Serug. Bonn 1867. Syriace unam 
tantum integram typis expressam scio in Monum Syr. ed. M 6- 
singer I 91fs. Reliquarum vero parva quaedam fragmenta ex- 
hibentur in chrestomatia syriaca a Wenig edita. Nobis hic de 
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quinta agendum est, cui in ed. Mus. Brit. Add. 14.587 a. 603 60 
quidem exarato ‘ inscribitur jt, many [Aso ἃ, fron job ool (“De- 
inde interpretatio de Parasceve passionis Diti ,). Argumento ser- 
monis enarrando supersedemus, ad versionem a Zingerle confectam 
lectores Orientis Christiani remittentes. Sufficiat paucis indicasse 
similia hic similique ordine’ atque in homilia Chrysostomo per- 
peram adscripta citata oceurrere. Exponit autem, postquam dis- 
eruit, cur tam Iudaei crucifigi Christum voluissent, quam Pilatus 
voluntati eorum satisfecisset, Iacobus, quomodo Iudaei falsos testes 


quaesierint, cum dicit (fol. 127 1°): Ipoony |yocoassy tous κλνον Whur 
“Ἄδα lo yr i “Ideo scriptum est: Quaesierunt testes mendacii 
contra Diium nec invenerunt ,*. Adiicit deinde illos, cum timerent, 


ne testinm iudiciis divina Dii auctoritas confirmaretur, postremo 
velum (}aaca) e sanctuario adduxisse. et chlamyde purpurea ex 


eo confecta Christum mduisse, ut eum occidere possent, quia rem 


sacram tetigisset *. {uso : τοῖο Joo Naso mohdu2 pro worotanol pr0 
᾿ . e . ἴζ 
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eum ante Pilatum constituissent, interrogabat eos dicens: Quid 

enim mali fecit? — Et clamaverunt omnes dicentes: Reus est mortis,. 
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sacerdotum adiuravtt Dium: Adiuro te per Deum vivum, ut dicas 
nobis, an tu sis Christus. Et cum Ditus veritatem respondisset, 
commotus est et scidit vestem suam,.'Cum Ps.-Chrysostomo Iaco- 
bus hic duabus rebus convenit, primum cum verba Reus est mortis 
(M 26 § 66) contra auctoritatem evangeliorum canonicorum in ore 
Iudaeorum coram Pilato tumultuantium ponit, deinde cum adiura- 
tionem Caiphae, qua in re vix fieri potest, ut uterque rerum ordi- 
nem rhetoricis artibus perturbaverit, coram Pilato accidisse fingit. 


‘of Wrigt C. B. M. pag. 517. e 

* fol. 126 vo verba sic citat: [Asaas ὌΝ li.00.m3 [γομδὸ D0) 0007 ene 
onan | lo 30 

* Hane assertionem singularem etiam auctor Homiliae nostrae nosse vide- 
tur, dicit enim (No 8): Induerunt ewm vestibus sanctuarit Patris eius. Iacobus 
Sar. hac ratione explicat dissensum Evangelistarum quorum alter dicit Dium 


ΙΝ αι. αλλ. (M 27 § 29: χλαμύδα χοχκίνην) aller Jian; ͵, ον ΨῸ 
(+ 15 816: πορφύραν) indutum esse; utroque dicit colores liturgicos designari. 
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Differt vero ab homilia nostra, quatenus secundum quartumque ci- 
tatum apud illum ita inter se coaleseunt, ut priori parti quarti 
altera secundi iungatur. Neque igitur negari potest, nisi carmen 
illius de passione inseriptum praesto haberemus, quae ratio laco- 
bum inter et Ps.-Chrysostomum intercedat, parum constare. 

4, Homilia de passione metrica (Ils) Iacobi Sarugensis in 
plurimis codd. mss. continetur eamque, si Deo placuerit, integram 
una cum aliis [acobi poématibus edituri sumus. Qui infra allega- 
bitur, textus vetustissimos praecipue codd. Musei Britannici Adel. 
12.162 fol. 74 ss. ', 14.586 fol. 1 ss. ἢ, 17.798 fol. 1 ss. ὃ sequitur 
collatis etiam duobus codd. recentioris aetatis Musei Britannici Adi. 
12.165 fol. 204 55. et bibliothecac Bodleianae Poc. 404 fol. 236 ss. 
Iacobus ab ultima coena narrandae dominicae passionis initium facit 
et priore carminis sui parte presse sequitur sermones in Hebd. Sanct. 
IIT et IV editos a Lamy S. Ephraemi Hymni et Sermones. I (Me- 
‘chliniae 1882). 398 as. Discedit autem quam maxime ab Ephraemi 
narratione inde a negatione Petri. Capto nimirum Dito narrat Sa- 
rugensis : 
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“Traxit dilectio Simonem Petrum, ut videret iudicium eius et 
comistus est cum crucifixoribus velut peregrinus. Immixtus est nido 
accipitrum filius ille columbae (Bar Iona) et illi agnostentes eum 
ageressi sunt eum, ut eum discerperent. Dixerunt enim: Discipu- 
lus est Galilaei, et coepit inrare et anathematizari se illum ne- 
‘scire ,. 

Interposita deinde longissima quadam atque taediosa diserta- 
tione, qua probare studet negationem Petri divinitus accidisse, ne 
in passione Christus socium haberet, refert Iacobus, gallo canente, 


1 Wright CBM pag. 121. 
2 Tb. p. 503. 
δ Ib. 
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apostolum post tertiam narrationem, dolore perculsum, lacrimas fu- 
disse. Postea narrat Iesum in domo Annae inclusum esse altiusque 
de verbis us» Mas wan “ inclusus est in domo Hannan, meditari 
incipit. Quae narratio cum ipsis hisee verbis singulari modo cum 
homilia Ps.-Chrysostomi convenit, tum ideo magni est momenti, 
quod secundum eam negatio Petri accidisse videtur, priusquam Diius 
in carcerem coniiceretur. Narrata enim negatione Iacobus prose- 
quitur : 
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mofr.8 ry able WADED ool el coe 
“ Raptabant eum tamquam malum et latronem et quocumque 
volebant ducebant eum euntes prout voluerunt. E monte Olivarum 
raptantes deduxerunt eum et pervenit ad Sion et in domum Hannan 
introduxerunt et insanientes incluserunt eum et illinc porro duxe- 


runt eum et adierunt Pilatum, Pilatus vero misit eum ut iret ad 
Herodem 9. 


Deinde prolixe contumelia ab Herode Dio illata et reconciliatio 
Herodis cum Pilato enarratur. De iis autem, quae Christo in domo 
pontificum facta sint, fieri non potest, quin tam pauca Iacobus di- 
xerit, quandoquidem aeque atque ex parte Ps, -Chrysostomus ea, 
quae ibi accidisse evangelia perhibent, coram Pilato facta esse fin- 
git. Sed ipsius verba audiamus  : 
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“ Nox transiit et-venit mane iudicili magni et convenit populus, 
ut tumultum excitaret contra indicem. Sacerdotes et scribae non 
cessarunt tota nocte accersire testes falsos contra Salvatorem...... 
Introduxerunt Filium in domum iudicii tamquam reum et tumultum 
excitarunt ad mortem eius, ne a iudice inquireretur.... Homines 
maculis et livoribus vitiati multis in indicium adduxerunt medicum 
bonum, qui eos visitavit. Convocantes aduxerunt turbam magnam, 
quae mortem etus tumultuose postularet, et elevarunt vocem coram 
indice eum mortis reum esse’. Pilatus autem tamquam index in- 
terrogare coepit regem a quo derivantur coronae potentium: Dic 
milt, quis? sis et an rex sis*, ut fertur de te; Iudaei enim ita 
dicunt te loqui. Dixit Dis: /n hoc mundo non fui rex, si regnum 
meum hine fuisset, apparuisset..... Hoe respondit: Non est regnum 
meum ex terrestribus. Dicit ei: Ergo modo ecce rex es tu? Kt 
postea respondit ei: Τὼ αἰ δέ", ex me noli quaerere sed verum 
reputa id, quod dixisti ,. 

Atque haec quidem adamussim cum secundo citato homiliae 
nostrae conveniunt, quo pariter ante tribunal Pilati tumultuantes 
Iudaei Christum reum mortis iudicare finguntur. Paulo vero infra 


ΠΟ 


1M 26 8 66. 
2 Cfr.: 19 8 9. 
3M 27, 11, 
δι 18 § 36 sq. 
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carmine [acobi comprobatur ne prius quidem, quod ex sermone pro- 
saico allegavimus, citatum re vera textui Ps.—Chrysostomi repu- 
gnare. Bis enim hic lacobus verba: “ Reus est mortis , coram Pi- 
lato in ore Indaeorum ponit, secundo autem ita, ut cum sermone 


prosaico conspiret, cum dicit: 
TORS βάλον [Nard wor [iso ond μοὶ 
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* Dicit eis: Quid est malum, quod perpretavit? ' Et clamaverunt 
omnes dicentes: Reus est mortis* ,,. 

Hue usque Jacobus plane cum Ps.—Chrysostomo convenit. Ea 
quoque, quae apud eum sequuntur, singularem homiliae narratio- 
nem, quamquam paulo aliter digesta sunt, ex parte quidem confir- 
mant aut saltem ei non repugnant. Pilatus, inquit Iacobus, iuxta 
legem interrogat Iudaeos, quem sibi dimitti velint, et relato responso 
Iudaeorum de ingratitudine eorum disserit. Introducitur Kajafa pro- 
phetizans (1 18 § 14) et Iudaeis persuadens expedire Christum mori. 
Describitur Christi mansuetudo, qui stat velut agnus coram tonso- 
ribus et exutus vestibus suis induitur velo savro altaris et corona 
spinea capiti eius imposita rex salutatur. Visa taciturnitate Dii 
humillima Caiphas eum adiurat et Diius suam profitetur divinita- 
tem. Percutitur a servo pontificis. Pilatus interrogat Indaeos, quid- 
nam mali fecerit. Iudaei narratis miraculis Christi sabbato patratis 
postulant, ut crucifigatur. Descripto timore Pilati Iacobus narrat 
eum indicasse Christo se habere potestatem dimitendi aut ecrucif- 
gendi eum. Iudaeis autem crucifixionem Christi summa vociferatione 
postulantibus uxor Pilati clam ad virum mittit nuntium monens, ne 
se Christo iniustum.exhibeat. Timor Pilati augetur ; lavat manus 
suas clamantibus Iudaeis: “ Sanguis eius super nos et super filios 
nostros ,. Tune dimisso latrone Christus flagellatur et dein cruci- 
figendus abducitur, 

Gravius Iacobum inter et Ps.-Chrysostomum discrimen unum 
intercedit. Dimissio enim Barabbae in carmine Sarugensis episcopi 
adiurationem Caiphae videtur praecedere, sequitur in homilia incerti 
seriptoris. At magnopere dubitari potest, num ea in re Iacobus 
historicum, ut ita dicamus, ordinem sequendum sibi proposuerit. 


*c 18 § 29, 
*M 26 8 66. 


Analecta Syriaca 6 codicibus Musei Britannici excerpta, 990 
a eee eee oe ee ee 
Videtur immo de Barabbae dimissione ideo paulo prius egisse, ut 
ingratum Iudaeorum animum argueret, postquam impudentiam eo- 
rum comprobavit, quippe qui tumultuosa ‘vociferatione Christum 
“reum mortis, iudicavissent. Rebus autem, quae affinitate qua- 
dam inter se iunguntur, ita simul narratis postea verum et, quem 
Ps.-Chrysostomus praebet, ordinem satis luculenter indicat, cum 
dicit Pilatum demum manibus suis lotis latronem dimisisse. 

5. Quodsi eadem mira quaedam dominicae passionis narratio 
et in homilia nostra et apud Iacobum invenitur, superest, ut eius 
narrationis fontem pro virili parte indagemus. Neque enim quis- 
quam sibi persuadeat aut Iacobum ant incertum scriptorem homi- 
liae novum tam singularem rerum ordinem excogitavisse. Ne de 
ingenio [acobi certe admodum eo sterili, quodque ab audacissima hac 
inventione longe abhorret, verba faciamus, sufficit monuisse, quae 
ea, qua auctores nostri scripserunt, aetate canonicorum evangeliorum 
auctoritas fuerit. An quisquam quarto exeunte quintove saeculo id 
sibi permiserit, ut adeo ab eorum narratione recederet, nisi praesto 
fuisset alins quidam fons, qui diversum illud narrationis schema 
exhiberet, summa praeditus et ipse auctoritate? -- Ut autem de T a- 
tianeo opere cogitemus vel ea re inducimur, quod apud Ps 
Chrysostomum Caiphas Diium adiurans: “ An, inquit, tu es rex 
Iudaeorum? , Quamvis enim et lapsui memoriae originem suum 
debere possit, singularis quaestionis forma ea est, ac si auctor “evan- 
gel ,, ex quo citatum desumptum est, lectionem evangeliorum 68- 
nonicorum evitare voluerit, qua diserte Christus “Dei filius,, ap- 
pellatur. Tatianum vero [so'dad Mervensis testatur “ de divinitate 
Christi non scripsisse ,. 

Accedit quod Iacobus Sarugensis homilia inscripta “De nega- 
tione Simonis principis apostolorum , seorsim Petri negationem 
versibus pertractavit ‘. Ipsa vero negatio ibi hac fere ratione nar- 
ratur accidisse: Cum, capto Dio, ceteri omnes apostoli fugae se 
darent, solus Petrus, quem tantopere Christus honoraverat, pere- 
grinum se simulavit, ut turbae Indaeorum ge immisceret, et celata 
animi tristitia cum iniguis se calefaciebat. 
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‘ Textus infra exhibitus e Cod, Add. 72,165, fol. 273 desumptus est. 
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15. * Luctu relicto sedens cum iniquis calefaciebat se ut vide- 
ret finem et deinde recederet e domo indicii et tunc hac ratione 
perbene omnibus modis eos decepit. Ipsi agnovertnt eum quis, cu- 
ius, unde sit dicentes ei: Htiam tu, vir cx ipsis es, gatilacus ¢ es, 
etiam loquela tua valde similis est..... 


[Prima Petri negatio:] 

“Dicunt ei: Htiam tu vir ex asseclis eius es. Quocum cucurrit 
negatio cito. Zncepit turare: Non novi hominem istum, non- in- 
curram opprobrium re, quam compertam non habeo, inique; visurus 
ludicium huc intravi cum multis, hominem hune vere ignorans ,,. 


[Secunda Petri negatio:] 


“ Vidit eum mulier ex crucifixoribus dixitque eis: Etiam hic 
adhue ex ipsis est vere..... O homines non novi hominem istum, et 


quoniam nec eum vidi, nec de ipso persuasus sum: ad quid ne- 
gatio? ,, 
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[Tertia Petri negatio:] 


“Porro accusatus est ab aspicientibus, quod esset discipulis 
eius. In tres laqueos incidit celer et irvetitus est et tribus laqueis 
captus est, cum eos calcasset..... Multiplicatum est mendacium super 
ipsum eumyte oppressit et bis terque asseruit: Mon novi hominem 
(Stulnr 5. 

Quibus subesse harmonisticum aliquem evangeliorum contextum 
nemo non videt. Is autem, quantum quidem ad primam et secun- 
dam negationem attinet, hic fere fuerit: Καὶ ὁ Πέτρος ἀπὸ μακρόθεν 
ἠκολούγησεν αὐτῷ καὶ ἦν συγχαθημένος μετὰ τῶν ὑπηρετῶν καὶ ἢερ- 
μαινόμενος (=p. 11 ὃ 54), ἰδεῖν τὸ τέλος (= M 26 § 58 })........ὄ Προσελ- 
θόντες οἱ ἑστῶτες εἶπον τῷ Πέτρῳ: ἀληθῶς χαὶ σὺ ἐξ αὐτῶν εἶ [καὶ 
Γαλιλαῖος εἶ =’ 22 § 59]. Καὶ γὰρ ἡ λαλία σου δῆλόν σε ποιεῖ (=M 
20 ἃ 71). Τότε ἤρξατο χαταθεματίζειν καὶ ὀμνύνειν: ὅτι οὐκ οἶδα τὸν 
ἄνθρωπον (=§ 74)..... Καὶ μία παιδίσκη ἰδοῦσα αὐτὸν ἤρξατο πάλιν 
λέγειν τοῖς παρεστῶσιν' ὅτι οὗτος ἐξ αὐτῶν ἐστίν (=p. 14 ὃ 69). Ὁ 
δὲ ἠρνήσατο Agywv Οὔτε οἶδα οὔτε ἐπίσταμαι, σὺ τί λέγεις (= § 68). 
Atqui textus syriacus, qui respondet verbis graecis οὔτε οἶδα οὔτε 
ἐπίσταμαι, σὺ τί λέγεις admodum is quidem singularis, quamvis 
101 non aeque atque apud Iacobum perperaim in ore ancillae pona- 
tur, plane idem invenitur im breviariis syriacis (Or. Christ. ΤΙ 47): 
o> μὴ wads fle fror ag ws Iw I “non vidi hominem hunc ne- 
que ei assentio,. Neque etim dubium est, quin haec re vera ex 
verbis illis graecis nata sint, sive in altera parte enuntiati inter- 
pres Syrus ἐπίσταμαι parum intellexit, sive πιστεύω legere 5101 vide- 
batur, id quod optime per 7 2% verteretur. Primae vero parti 
ennutiati subest lectio graeca EIAON ex OIAA corrupta, quae ob- 
viam est syriace redita etiam apud Aphraetem, qui (Dem. 7, 15. 
Wright 143) Petrum, principem apostolorum Dium negavisse ait, 
cum diceret: oS Ihe I fares “ Christum non vide,. Idem ergo 
fons, ex quo Iacobus singularem suam narrationem mutuatus est, 
et Aphraati cognitus erat et iis, qui breviariorum syriacorum hym- 
nos composuerunt, id quod, ut de Tatiani Ave τεσσάρων cogitemus, 
merito etiam magis compellit. 

6. Ceterum taceri non debet obstare 8. Ephraemi com- 
mentarium, in quo Christus a Caipha adiuratus inducitur, 
priusquam ante Pilatum sistitur, atque in universum harmonia caute 
diligenterque confecta exhibetur quam maxime ea orthodoxa et a 
narrationibus Ps.-Chrysostomi et Iacobi diversissima. Verum entm 
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vero dubitari potest, num commentarius armenus Ephraemo ad- 
scriptus verum Tatianei operis ordinem sequatur. Quin etiam non 
desunt, quae videantur contrarium comprobare. Aphraates enim 
(Dem. 12.6) coenam ultimam ita describit, ut Diius traditori buc- ἢ 
cellam intinctam porrigere inducatur, priusquam ss. eucharistiam 
instituat. Verba autem, quibus ipsam eucharistiae institutionem 
narrat, Aphraatem ex evangeliis canonicis minime sumpsisse ad- 
ditamentum probat: “ Hoc, inquit χοὰς, facite in meam commemo- 
rationem, quotiescumque congregamini , *. Quod cum in fontibus 
graecis latinisque nullibi inveniatur, dubium non est, quin una cum 
harmonistica Aphraatis narratione e Tatiani Ala τεσσάρων prove- 
nerit. Iam vero prorsus aliam atque diversam harmoniam Ephraemo 
cognitam fuisse in enarranda coenae dominicae historia Dionysius 
bar Sali@i auctor est in Comm. in Math. (Hunt. 247 fol. 279 v°) : 


arse fay [profes qopmy SoOs. # omdrqiols Jomads yaupS/ wipro 

τῷ Ὁ ἢ Πὲ35. oSloms . cette! μεωΐ, peono » od eres lyons uarzoly 
Ware 049 0.01 gd09 wore fifio shan fy: ps0] uA, ΤΥ 
NON Ip [pre εν cootamradnds ofhartadtNars [γον ito « [βοῶ ον loo 
«--ϑ piers Sanreo pail vito αὶ eepaalsc Jory eS cedel! LLojo0 
Ss iicusemtane fxsas βοῦν amend Vos) βου [I] |iJis odlany cade! 
J ΠΝ «“Ὅο] μῥωϊ -«; τ αν τ es eas [ryan 


' Lectio illa oecurrit etiam in aliquibus Breviariis Iacobitarum. Sic v. gr. 
Darok I, fol. 174 vo: OF eB |00 ΤΗΝΕ οἴμς 9 do Nan μι το, pions 


whso/ so Sas τοί our ol woalo oross fas foo Shoo OT rn 
ΡΞ. ohsom fiom chs] camishsos « Hac die accepit Dius corpus suum 


in manus suas et frangens divisit illud Apostolis suis et calice sanguinis sui 
commixto potavit eos et sic dixit eis: Quotiescumque congregabimini vos, sic 


facite ». —~ Item fol. 175 vo col. 2: - woropata SAS, 0 JA ΠΣ ΠῚ; om a5 
catohsos whso/ Noo . brpjaS, fos ohalo . (oa Mt adas/ sam 


«Magnum est my- + eters, Ih} y poop ΣΙ Reps wthey bry ors ΣΙ 
sterium quod fregit in coenaculo Diius discipulis suis: Accipite, comedite ex 
eo omnes et bibite calicem salutis. El quotiescumque congregabimini vos, me- 
moriam mei facietis, donee venero ad vos ». Verba accipite et comedite ex eo 
omnes excepto Aphraate in unica auctoritate graeca occurrunt, in liturgia 8, Cle- 
mentis: Aajete ἐξ αὐτοῦ xat φάγετε (Resch AC, P. Il, 643), 
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29, Μά) Ephraim in Exrpositione Evangelii, Iacobus Saru- 
gensis in homilia de passione, Iacobus Edessenus in Qanfiné ! ab 
ipso compositis et multi alii dicunt eum’ ad mysteria admisisse. 
Ὁ. Philoxenus in expositione ad Matthaeum dicit eum non admi- 
sisse ad mysteria, quia iam intraverat in eum Satanas*. Et ex hac 
traditione Philoxeni viget (consuetudo) in Ecclesia, ut non demus 
hostiam obsessis a Daemonio. — Mar(j) Ephraim et Iacobus Sa- 
rugensis, quamquam dicunt eum ad mysteria admisisse, addunt ta- 
men eo quod intinxerit panem in aquam illum destituisse sancti- 
tate elque panem vulgarem dedisse *. Alii autem doctores dicunt, 
panem, sl in aquam intingatur, non destitui consecratione nec posse 
aquam solvere sanctitatem nec inhabitationem Spiritus, quae in ipso 
est, nec wnionem personae Verbi cui corpus unitur. 

Teste igitur Dionysio bar Salifi Ephraem in commentario suo 
docuit Iudam a Dio panem consecratum accepisse, qua in re non 
tam cum Ava tecoapwy quam cum A 22 ὃ 21 ss. eum convenire ma- 
nifestum est. Idem ex ipsius commentarii versione armena apparet, 
quae haec ea de re habet: “ Sicuti verum et certum est Diium, 
quum discipulis suis panem daret, mysterium corporis sui els dedis- 
se, ita quoque credendum est, a Diio panem, suo occisori datum, 
in mysterium occisionis corporis sui traditum esse. Et intinxit eum, 


* Kanones ( [a0 ) sunt poémata Breviarii Syrorum lacobitarum de festis 


diversis tractantia. Dividuntur in Kanones graecos 6 libris liturgicis Graecorum 
translatos atque oratione soluta compositos οὐ orientales, qui metrice compositi 


sunt. Vide Breviarium Syriacum. Mosul. 1886 T. I, pag. ows. 


2 Scilicet Judam Iscariotam. 

8 Communior tamen sententia antiquitus fuisse videtur Iudam ante Eu- 
charistiam institutam discessisse. Ita Cyrillona (in ZDMG tomo 27, p. 574) Con- 
stit. Apostoll. V, 14. Didase. ed. Lag. c. 21 (p. 86). 

« Jacobus Sarugensis hanc opinionem:eo imprimis argumento fulcire nilitur. 
quod panis intinctus neque in Vetere Teslamento neque in Novo offerebatur, ob 
eam rationem, quia sanctitate alque consecratione destituitur intinctione. Bar 
Salisi refert adhuc opinionem David.bar Paulos, amici Bar Kepha, monachi, qui 
consecrationem a Dfio a pane Iudae tradito occulte sublatam’ 6536 docet. — De 
Iacobo Edesseno tradit eum quidem docuisse Judam a Dno ad participationem 


mysteriorum admissum esse, ailamen, panem intinctum FNS json « panem 


aridum > (. [asa from o) fuisse, diversum a speciebus consecratis. 
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ut sic participationem indicaret caedis suae plene patratae, qua cor- 
pus sanguine eins intinctum est. Aut ideo intinxit panem, ne cum 
pane etiam testainentum daret. Lavit prius panem et tunc illum 
ei dedit. Ablutum est ab hoc pane prius testamentum, quia per no- 
vun. testamentum pracparatus (Ὁ) erat....., “ Duas igitur s. Ephraem 
de significatione panis intincti opiniones proposuit, quarum utraque 
supponit ss. eucharistiam, Iuda praesente, esse institutam. Nimirum 
pane intincto Diius aut occisionem corporis sui significavit aut con- 
secrationem antea factam sustulit. Atque altera quidem, quam Bar 
Salifi solam citat, opinio etiam in sermone IV 8. Ephraemi in Hebd. 
Sanct. defenditur: “ Etenim quum I[esus panem undecim absque 
discrimine distribueret, accessit Inudas, ut acciperet, sicut acceperant 
socil, qui accesserant, sed Jesus intinxit panem in aquam, eum con- 
secratione destituit et hac ratione buccellam Indae distinxit ,. | 

Quodsi et hunc hymnum et illam partem commentarii ipsi ad- 
scripti re vera 5. Ephraem exaravit, non T sed 4 explicavit, non 
ordinem T sed ordinem Δ secutus est. Pericoparum ordo in FE ob- 
vius certe, niut res se habet, non is est, quem Tatianus confecit, 
neque igitur lis, quae supra disseruimus, obici potest. Sane miretur 
aliquis in vetustiore opere E evangelia canonica explicari, Iacubum 
hominem aetate posteriorem T sequi. At optime iam Hjelt Die 
altsyrische Evangelienibersetsung und Tatians Diatessaron. Leip- 
zig 1902. 80 expositis, quae de T I86‘dad refert, ita indicavit: “Man 
gewinnt durch diese Zusammenstellung unwillkiirlich den Eindruck, 
IeSudad habe Tatian als einen den Evangelisten ebenbiirtigen Zen- 
gen der evangelischen Geschichte vorfithren wollen...., Adiiciamus 
ea, qua M6zé bar Képa capite 53 “ (ntroductionis , in explicatio- 
nem evangeliorum dicit!: 


\soracha * corehassll al ree a-Ldos ΤΟΥΣ ΑἸ ΤΝΝ 9 cnmtany 20 
μμροο veancncoo/, cette! qo qaaslo . JoNs pan vol vad ‘ [peor qso/y 
4 jaa; / rads o ΣΝ aio! ro [a5 pion a OCA oie 9 mo Ιμυ «2 


* Primum ab Harris publ. in op. Fragments of the Commentary of 
Ephrem Syrus upon the Diatessaron, London 1895 p. 21. (Hjell. o. ¢. p. 39). 

* Harris om. 
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“Caput 53 ostendens quisnam collegerit quatuor libros Evan- 
gelistarum et composnerit cos in tnum librum. Et quidam dicunt 
(id fecisse) Eusebium Caesareensem. Cum nempe vidisset Inlianum 
Alexandrinum fecisse Evangelium Diatessaron, hoc est, quod est 
per quatuor, et mutasse nexum verborum Evangeli, [et etiam Ta- 
tianum] graecum haereticum fecisse Evangelium illud, quod appel- 
latur Tahsaron, et illum quoque mutasse nexum verborum, curae 
erat Eusebio ipsi colligeret quatuor libros quatuor Evangelistarum 
et in unum librum redigeret componeretque conservans corpus enar- 
rationis Evangelistarum, prout.est, neque diminuens quidquam ex 
ipsorum enarratione neque addens. Et fecit aliquos Canones de con- 
cordia et discordia ipsorum ad invicem. Aléé autem dicunt Joannem 
Evangelistam collegisse quatuor hos libros οὐ composuisse in unum 
librum; nam cum ad tpsuin afferrentur tres illi, Matthaet tnquam 
et Marci et Lucae suo tllos adiecit et hac ratione fectt cos ibrum 
unum in quo quatuor essent Heangelta y. 

Haec verba satis ostendunt, quomodo fieri potuerit, ut T tam 
longo tempore auctoritate libri non solum ecclesiastici, sed etiam 
divinitus inspirati apud Syros polleret. Ipsum autem Jacobum Sa- 
rugensem sine dubio T cognitum habuisse et allegasse ostendemus, 
quando, Deo favente, opera eius prosaica ediderimus. 
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S. loannis Chrysostomi 
Sernw sacrae noctis Parasceves crucifixionts. 


1. Hodie dilectissimi mysterium, quod latebat mundam 
generationesque in medio orbe terrarum revelatum est co- 
gnitumque et apparuit angelis et annuntiatum est inter 
gentes. Volebam enim initio sermonis mei miraculum ma- 
enum et incomprehensibile annuntiare et dicere et com- 
moveor et tremo viso in cruce Deo, Domino angelorum, 
Gloria Patris, Agno Dei, qui tulit peccatum mundi ad in- 
star malefactoris in ligno pendente. 


2. Hac enim nocte ceperunt eum principes sacerdotum 
et Pharisaei et ante iudicem introduxerunt eum et colaphi- 
zarunt caput elus et conspuerunt faciem elus. Stupete de hoc 
coeli, commoveatur terra e loco suo: manus, quae plasma- 
runt Adam, clavis ligno affigebantur, qui constituit faciém 
hominis, sputum recepit super faciem suam; et verbis meis 
testimonium perhibet Isaias propheta dicens ': Corpus meum 
lradidi flagellis et genas ineas alapis et facten nreanr non 
acerti a dedecore sputt. Quid dicam, quid loquar? Quomodo 


115, 50, 6. 
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disseram de hac die? Lingua ignitorum modo debilis inve- 
nitur ut de tali miraculo disserat: quanto μᾶλλον terre- 
strium? Ecce enim videmus agnum Dei peccatum mundi 
tollentem, gud relud agus ad occisionemn ducebutur eb rel- 
ut. ovis coram tonsore obmututt uec aneruit os sui’, Ta- 
cebat enim coram iudice is, qui formavit .os hominibus quo 
divinitatem eius laudarent. Tacebat is, qui cantus et sonos 
creavit, quibus cum genitore suo omni tempore laudaretum. 
Tacebat mare sapientiae, tacehat is a quo fluunt iuges fon- 
tes benedictionum. Tacebat et mon aperuit os suum in hu- 
militate sua. 


3. i captivitate et a iudice abducitur. Captirus enim 
erat apud Hannam, qui tenuit maria et lacus et flumina 
in pugillo suo. Captivus erat apud Hannam, qui fecit coe- 
lum -velut velum et terram firmavit super aquas. Captivus 
erat apud Hannam qui aperuit portas captivis eosque 6 
profundo tervae eduxit. In excelsis .altissimis angeli tre- 
munt al ipso et in profundis imis illudunt ei homines 
scelesti. In excelsis altissimis Cherubim commoventur a ma- 
jestate eius, et in profundis imis caeditur flagellis. In ex- 
celsis altissimus sanctificant eum Seraphim cum tremore et 
in profundis imis latus eius lancea finditur. In excelsis al- 
tissimis indutus est lumine velut pallio’, et in profundis imis 
κε δ ΣΙ | 


1 Ts. 53, 7. 
2 VN addunt: et in profundis imis indutus est vestibus ludibrii. In ex- 
celsis altissimis currus igneus tungitur honori... 
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vehitur ligno crucifixionis. In excelsis summis cum Patre et 
Spiritu sancto adoratur et profundis imis cum iniquis compu- 
tatur. In excelsis Summis Rex est et Rex regum et largitor 
diadematum : et in profundis imis spinea corona in capite 
elus collocatur. In excelsis summis in sinu est Patris cocle- 
stis: et in profundis imis in sinu Hadis est inferioris. 


4. HWaec omnia cur, nisi Adae, imaginis et similitudinis 
suae causa, ΟἹ Ope Inimici astuti excidit e Paradiso. Die 
parasceves creatus est Adam, caput familiarum et tribuum 
et ecce, eadem die parasceves data est libertas a servitute 
Diaboli omnibus natis eius. Die Parasceves eiectus est Adam 
in terram maledictionis et die item parasceves reversus est, 
ut haereditaret terram laetitiae. Ht forsitan dicet inquisitor 
contentiosus: cur cum contemptu et cum dedecore salvum 
fecerit Adam, cum potentiam habuisset eripere e coelo in 
maiestate et gloria captivitatem elus? HKitiam ego responsum 
reddam o errabunde! Primo, ut te humilitatem doceret et 
ultimo, ut corpore suo deciperet Diabolum. Corpore enim 
abscondit divinitatem suam, ut Satanam in errorem indu- 
ceret ne ipso divinitus viso fugeret et secederet e conspe- 
ctu suo. Huius enim rei causa induit corpus, ut homines 
se intueri possent et Rebellis cogitaret eum unum esse ho- 
minum. Kt forsitan dices: non venit cum ignominia ad 
creaturam suam! Ht ego ad ituam correptionem prophetas 
illos accersam, qui praeviderunt passionem eius. Veni fill 
Iesse, ostende erranti, quare dixeris’: foderunt manus et 


‘ Ps, 22, 16 sq. 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 113 


pedes etus eb gemuerunt omnta ossa elus, et illud: dirdse- 
runt oumes vestes edus sorte cur accidit cum reliquis mul- 
tis? Cur haec dicta sunt? Num de homine prophetabas ? 
Absit, sed de Deo ex Deo? dicta et facta sunt. An non hoe 
idem indicat egloriosus Isaias, eo quod dixit?: Non eral et 
facies neque splendor, contemptus et humitis [651] hominum, 
corruptior est vultus elus quam viri et facies elus, quam 
hominis? Kit si dixeris eum hominem esse, en, ipse tibi in- 
clamat post verbum illud*: Hie mundabit gentes plurimas. 
Num homo est, qui mundat gentes plurimas? Absit! O quae 
mens est, quae sic cogitat! Noli talia miser audacter dicere! 
Noli putare eum ex infirmitate humana talia passum esse, 
sed ob rationem utilem naturae nostrae debilis. Bonum no- 
bis talia loqui, si nos brevitas temporis non premeret, sed 
relinquamus errantes confusos et nos de passione Salvatoris 
nostri loquamur. 


5. Duwerunt itaqne principes sacerdotum Diium et co- 
yan Pilato statuerunt* et tuneultum adversus eum suse 
taverunt clamantes: Reus est mortis®. O hane vocem im- 


eo mundam! O hance mentem perversam! Hoc nempe ab eis 


prophetice praedicabatur. Veritate enim reus erat mortis 


t Symbol Nic. 

3 Is. 53, 2 sq. 

41s, 52, 15. 

ΝΜ 27, 2.3 υ 15, 23 A 23, 1. 
5M 26, 66.; 22, 64. 


ORIENS CHRISTIANUS. 11]. 
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Analecta Syriaca 6 codicibus Musei Britannici excerpta. 115 


Adam, quia extendit manum suam ad arborem definitam, quae 
erat in medio Paradisi. Reus erat, nec reddere poterat et 
descendit Vivus filius Viventis et selpsum servis immiscens 
condemnatus est ad mortem crucis et redemit Imaginem suam 
dilectam e manibus mortis et diaboli. Reus est, aiunt, mort/s. 
QO ingrati et iniusti! Quando multiplicavit panes in deserto 
cur non clamastis: Reus est mortis. Quare, cum fecisset 
vinum ex aqua, non clamastis: Reus est mortis? Num quia 
vivificavit mortuos vestros, reus est mortis? Quia sanavit 
infirmos vestros, reus est mortis? Quia multiplicavit bonum 
vestrum, his omnibus retribuitur? Non sunt bona foenora 
quae retribuitis! Inviti eum Patri similem reddidistis. Pater 
in campo multiplicavit bonum vestrum et vos invidi voci- 
ferastis adversus eum et Natum-elus pariter. Humiliatus est 
et facit bonum vestrum et vos mala retribuistis ei: pro pane 
fel, pro vino bono in Qatna‘ acetum, pro linguis mutorum, 
quas sanavit: vos ecce sputum spargitis In faciem 6118, pro 
paralyticis, quos confortavit: ecce columnam amplectitur, 
pro claudis, quos erexit: ecce flagella in lumbis eius, pro 
caecis, quos illuminavit: ecce opertus stat in domo iudicil, 
pro surdis, quibus auditum reddidit: ecce spinea corona in 
capite eius, pro leprosis, quos mundavit: ecce disrumpitur 
latus eius, pro daemonibus, quos elecit, princeps daemonio- 
rum appellatur, pro mortuis, quos vivificavit: rews est, 1η- 
quiunt, 2107 115. 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 117 


6. Inecepit Kayafa adiurare eum: δὲ, inquit tu es rea 
Tudaeoruin?® Ditus vero mansuete et humiliter respondit: 
Tu dicist?, accipe testimonium tuum. Zunes Kayafa sc/dit 
restinenia sua dicens* : Lece inquit blasphemavit*. Etiam 
hoe prophetice gestum est. Sacerdotium enim erat in illo 
immundo et contempto eo scidit vestimenta elus et egres- 
sum est. Tacebat Dihus, ut annuntiavit Isaias, nec loque- 
batur. Circumdederunt eum hypocritae et omnes contume- 
lias inferebant ei et incurvatus stabat velut aenus coram 
occisore. Bonum erat Domino totius creaturae nudum esse 
et ligari in domo iudicli, ut vincula solveret ἰού crea- 
turac. 


T. Pilatus cero interrogarit eos dicens: Quidnam est 
nuulun, quod fecil? Ipsi vero clamabant dicentes: Crucifige, 
crucifiye οὐ. ὃ. Interrogavit eos quidnam mali fecerit et 1051 
mortem decernunt in insontem. Non enim poterant contra 
Diium demonstrare nisi bona et miracula, quae faciebat. 


8. Pilatus autem dixtt: Regen vestrum crucifigan? 5 
Dicunt et: Noli dicere eum regen esse, sed eum divisse z 
rex sur Isracl’, νας autem incarceratus tunc temporis. 
vir quidam latro et appellabatur Bar-Abba*. Lt quontam 
consuetudo viyebat et capticus dinrittebatur tr festo*, dist 


‘ M 26, 63. Codices reliqui antiquiores legunt « Incepit Pilatus etc.» quae 
lectio iam ideo improbabilis est, quod ad verba Christi non Pilatus, sed Caiphas 
responsum reddens fingitur. 

2M 27, 11; pw 15, 2; % 23, 3; τ 18, 33, 

4M 26, 64. 

“ M 26, 65; μ 14, 63. 

8 27, 23; p. 15, 14; A 23, 22. 

6, 19, 15. 

T, 19, 2). 

8 uw. 15, 7. VN regem nostrum. 

°M 27, 15. V vigebat Zudaeis. 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 119 


eis Pilatus: Quen vullis dimittan vobis, Tesum, que 60- 
ghoninatur Christus, an Bar-~Abbam?. He elamarveruit 
amines diventes: Bar-Abba dimittatur et Iesus crucifigatur®. 
Q mysterium magnum et stupendum! Adam erat bar-abba 
(filius patris) vere et eodem festo dimissus est Adam vere 
6 servitute peccati, ita ut inviti insipientes omnia conve- 
nientia Dno fecerint. Induerunt eum vestibus sanctuaril Pa- 
tris elus et procidentes in genua dixerunt: -fve, rex Tudaco- 
runt: Dimissus est enim Adam et condemnatus est Dius 
ad mortem. Dimissus est Bur-Abba et occisus est filius Dei. 
Dimissus est latro et crucifixus est filius Optimi. 


9, Pilatus autem, ecun non tnvenissel adrersus Diuim 
causmi morklis dignan, divit eds: Lollite vos et crucifigite 
eunrs ego enine non tneent in eo quidquan. Cignun nor 
6 ὃ, Tune dutecerunt tr eum manus eb ceperunt eun et 
colaphizabant eum calamo in capite et spuebant ed in fa- 
cien. edus*. Raptabatur ab alio ad alium velut latro homi- 
cida. Imposuerunt ei crucem et eduxerunt eum in Golgo- 
tham et tremuerunt Igniti in excelsis supremis videntes 
eum baiulantem lignum crucis. Commoti sunt angel1 cum 
ad mortem condemnatus esset,- tremuere Cherubim et Se- 
raphim cum extenderetur in ligno. Sol abscondit se et luna 
abscondit se facta in sanguinem. Stellae contabescunt,’ te- 
nebrae inducuntur in medium diem. Discipuli fugiunt, amici 
[soli] omnium creaturarum terrestrium elongantur et ne 
unus quidem adhaeret creatori earum, nisi Iudaei, lupi per- 
dentes. Surge Zacharias, quia impleta est prophetia tua °: 
Percute videlicet pastorein et dispergentur agnt ovium evus. 


ΕΝ 27, 17. 
2M 27, 20. 

8.119, 6. 

' M 26, 67. 

® M 26, 31 (Zach. 13, 7). 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 121 


Vere enim vapulavit pastor et dispersi sunt agni omnes elus. 
Cur enm Simon abnegas? Anne tu es ille, qui pridie dice- 
bas: Ntiamsé moriar tecwn, non te negaho?* Quare Ce- 
pha, quare in fundamento ponis vitinm? Ubi est turma tua 
amabilis, Domine angelorum? Ubi sunt discipuli tui, ma- 
gister veritatis? Quorsum properas loannes? Quo fugis Bar- 
tholomaee? Thomas quo discedis? Matthaes quo elongaris? 
Philippe ubi lates? At non ille est, cuius mandato paulo 
antea per manus vestras miracula et sanationes patrata 
sunt? An non indicavit vobis ante horam mortem et re- 
surrectionem suam? Nolite perterreri discipuli! Nolite di- 
spergi Apostoli sancti! Etiamsi hodie fugiatis die domi- 
nica congregabimini; etiamsi hodie scandalizemini, die do- 
minica confortabimini; etiamsi hodie curratur ad fugam cum 
iristitia, die autem dominica curretur ad sepulchrum cum 
laetitia. Non propter infirmitatem crucifixus est, discipuli! 
sed Adam voluit extrahere ex profundis imis. In prophetia 
praescribitur vobis a David et Zacharia ut fugiatis. Ailon- 
yasti a me amicos et prowinwos meos et HOLOS MICOS ANO~ 
visti a me®. Bt: Percute pastorem et dispergentur aynr 
ovium etus®. Et vere evenerunt. Nam unigenito [1110 Dei 
in crucem ascendente omnes amici eius reliquerunt eum et 
fugerunt et ipse solus crucifixus est inter duos latrones, Ut 
adimpleretur quod scriptum est: Cum tips computate- 
runt eunr’. Tulerunt vestes eius et diviserunt inter se ut 


1M 26, 35; p. 14, 81. 
2 Ps, 87, 18. 

8 Zach. 13, 7. 

* Is, 53, 12 (pv. 15, 28). 
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Analecta Syriaca 6 codicibus Musei Britannici excerpta, 123 


adimpleretur etiam ilud: Super restem meam nitserunt sor- 
fes’. Clamavit in cruce: Jl 1h, quare dercliquisti ἢν", et 
terra scissa est a voce elus, et patrae fissae sunt, daemones 
perterritl sunt, Diabolus commotus est et mors absorpta est 
in saecula. Wtiam hades evacuatus est et Adam liberatus est, 
quia ictu quo Satanas percussit Adam, eodem [ictu] percussit 
Ditus Satanam et hoc in Isaia* notatum est: Leaxrta plagam 
percuticntis se percusstt eum et tusta cacden, qua ooctdit 
se, occidil eum; tuxta mensurait, qua mensus est, accepit, 
Liberatus est Adam a morte et condemnatus est Dius ad 
mortem, vicit reus, succubuit innocens, humiltatus est «lo- 
minus et exaltatus est servus. Descendit Altus, ascenit 
humilis. 


10. Bonum erat Dominum extensis in cruce manibus, 

“1 . Ἐς ; [ ) 

clamare gentibus et populis ut venirent ad salutem: Pul- 
chrum erat, quando Dominus gloriae stans supra lignum 
crucis chirographum debitorum nostrorum delevit ! Descen- 
dit et salvavit nos; succubuit et nos victores effecit; mor- 
tuus est et nos vivificavit, subiectus est et nos liberavit. 
Onines enim ex uno ore clamare et dicere debemus: Quad re- 


ἘΠΕ. 22,7 19, 
2M 27, 46. 
3 Is. 27, 7 sequ. 
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tribuamus Domino, cudus omnes retrtrutiones [factae sunt] 
super nos*, quia misericordia eius melior est quam vita ?, 
cul gloria cum Patre et Spiritu eius sancto in saeculum 
saeculorum. Amén. | : 


~ 


6 Hixplicit S. [oannis in noctem Parasceves. 


' Ps, 115, 12. 
* Ps, 63, 3. 
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Das Comma Johanneum (1 Joh. 5 ὃ 7), 
in den orientalischen Uehersetamgen und Bibeldrucken. 


Von 
Prof. Dr. Aug. Bludau 


Kine Hauptquelle fiir Herstellung des neutestamentlichen 
Textes sind neben der lateinischen Uebersetzung die alten 
orientalischen Versionen, die unter Umsténden ausgezeich- 
nete Dienste teisten kinnen. Wenn auch der Uebelstand he- 
steht, dass die Handschriften der Uebersetzungen die mannig- 
fachsten Differenzen aufweisen und mitunter dem begriinde- 
ten Verdacht unterliegen, besonders an dogmatisch wichtigen 
Stellen dem spateren griechischen Text oder der lateinischen 
Vulgata konformiert worden zu sein, sei es auch erst beim 
Druck, und wenn sie auch leider noch nicht alle in aus- 
reichend kritischen Ausgaben vorliegen, so wird man im 
allgemeinen den Grundsatz aufstellen kénnen, was in einer 
Uebersetzung fehlte, diirfte in der Regel auch im Original 
gefehlt haben, denn an sich schon verfolgen Uebersetzungen 
nicht den Wee der Kiirzung, sondern umgekehrt den Weg 
der erlauternden Umschreibung oder gar Glossierung. Nattir- 
lich werden die unmittelbaren Uebersetzungen den Vorzug 
vor den mittelbaren verdienen, die uns gewohnlich nur zur 
Beurteilung der direkten Uebertragung von Wert sind. Aber 
auch sie sind ebenso wie die gedruckten Textausgaben Aeug- 
nisse fiir die Geschichte der Kritik ihrer Zeit. Diese we- 
nigen Bemerkungen mobgen gentigen, um das Fehlen oder 
Vorkommen der bertithmten Stelle I Ioh. 5 S 7, des sog. Com- 
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ma Johanneum, in den Handschriften und Drucken der orien- 
talischen Uebersetzungen zu wiirdigen, 

Die syrische Kirche hat von Haus aus keinen der 
katholischen Briefe in ihrem neuen Testament gehahbt und 
scheint wenigstens 1m dussersten Osten noch um 910 dabei 
oeblieben zu sein’. Erst nach der Mitte des 4. Jahrhun- 
derts hat sie infolge jenes im einzelnen uns unbekannten 
Prozesses, dessen bleibendes Ergebnis die offizielle Vulgata 
der verschiedenen syrischen Kirchenparteien, die Peschitta, 
war, die drei grisseren dieser Briefe erhalten. Allen alten 
Handschriften dieser Uebersetzung nun ist die Stelle I Joh.5 
S 7 fremd. In der ersten Ausgabe des Neuen Testamentes, 
die Joh. Albrecht Widmanstadt 1555 in Wien nach zwel 
Handschriften, welche der syrische Jakobit Moses von Mardin 
aus Mesopotamien nach Kuropa gebracht hatte, veranstaltete, 
ist sie deshalb mit Recht iibergeangen. Auch in der Ausgabe 
des Immanuel Tremellius mit hebrdischen Lettern und bet- 
eefiigtem griechischen und Beza’s lateinischem Text, in Genf 
1569 fol. gedruckt, ist bei 1 Joh. 5 § 7 ein leerer Raum ge- | 
lassen. Jedoch hat Tremellius nach eigener Uebersetzung die 
Stelle an den Rand gesetzt: xan ΝΛΌΘΣ pINDT PAN NNN 
SPRAIN inom xwsp aman xndo Hr gesteht selbst, dass 
er in einer heidelberger syrischen Handschrift die Stelle 
nicht gelesen habe: « Quia non modo in impresso (Widm.), 
sed etiam in manuscripto codice Heidelbergensi omittebatur, 
nec in omnibus vetustis codicibus Graecis legebatur, textul 
inserere non ausus »*®. Auch die Antwerpener Polyglotte 


! Vel. Doctrine of Addaet ed. Phillips (Lond. 1876), p. 44; Th. Zahn 
Gesch. des Neutest. Kanons 1 (Friangen 1888), 373 ff.; ders. Grundriss der 
Gesch. des neutest. Kanons (Leipz. 1901), 8. 45; Nestle in Hastings’ Di- 
ctionary of the Bible IV (1902), 647. 

2 Bebb in Stud. Bibl, οἱ Eeclesiast. Π (1890), 196 ἡ. fihrt folgenden Grund 
fir das Verfahren des Tremellius an: « It is only fair, to add that this was 
done from a belief that the MS. sent from East and used by Widmanstadt 
was defective ». 
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(1569-1573), fiir welche Guido Fevre de la Boderie den sy- 
rischen Text besorgte (T. V, 1571), hat die fraglichen Worte 
ebenfalls fortgelassen!. Wie die Unterschrift binter dem 
ersten Briefe Johannis bezeugt, billigten die katholischen 
Censoren Aug. Hunnaeus, Cornelius Reineri Goudanus, Ge- 
nedict Arias Montanus die Version, in der I Joh. 5 § 7 
fehlte. Auch die Pariser Boyeite (ΤῸΝ, 1633) und die 
Londoner (V, 1698) lassen I Joh. 5 § 7 an aus. Hin- 
cegen steht die Stelle in Hlias Hutter’s Ausgabe és Neuen 
Testaments in 12 Sprachen (Ntirnberg 1599 fol.), und ist 
entnommen der Ausgabe des Tremellius *. Martin Trost hat 
wiederum in seiner mit syrischen Lettern und der latei- 
nischen Uebersetzung des Tremellius yvedruckten Ausgabe 
Ciithen 1621, (109 ἢ) die Stelle fortgelassen *. Hingegen hat 
Aegidius Gutbier 4 in seiner Ausgabe Hamburg 1663 (1664) 
die Stelle, die Tremellius an den Rand gesetzt hatte, in 
den ‘Text selbst eingeriickt. Der Ausgabe der Peschitta 
folgten 1667 sein syrisches Lexikon zum Neuen Testament 
und in demselben Jahre seine « Notae criticae in Nov. Test. 
Syr.>°. In diesen gibt Gutbier p. 43 sogar eine Anmer- 
kung, nach der jeder, der die Ausgabe des Tremellius nicht 
eingesehen hat, glauben kinnte, dass dieser die Worte in 
einer Handschrift gefunden hatte: « Cum notum sit, Aria- 
nos nec 108] Cait textul nec versionibus orientalibus hic 
pepercisse, ex notis Tremellii hune versum in aliis editioni- 
bus desideratum adscripsimus ». Er war also der viel ver- 


' Nachdrucke 1573, 1575. 1584/86. Zu der Ausgabe des Guy le θυ ΡΟ 
dela Boderie Paris 1584s.Baumgarten Nachricht von einer hail. 
Bibl, VIL (1151), St. 45, 5. 191 ff. 

* S$. Le Long-Masch Bivl. sacra Il 1, 8. IV, p. 85. 

* Der ersie Johanneshrief wurde von Trost besonders herausgegeben Co- 
then 1632, 40, 

* 8. uber iin Behrmann Hamburger Orientalisten (Hamb. 1902), S. 33. 

* Das Lexikon nebst « Spicilegium » und Anhang und jenen kritischen Be- 
merkungen wurde 1706 in Naumburg durch Jo. Mich. Gutbier wieder her- 
ausgegeben, 
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breiteten Meinung, dass die Arianer die betreffenden Worte 
aus dem Grundtext und aus den Uebersetzungen ausgemerazt 
hdtten. 

Aus der Antwerpener Ausgabe liess 1684 Christian Knorr 
von Rosenroth zu Sulzbach das Neue Testament mit he- 
braischen Lettern abdrucken!; I Joh.5 $7 fehlt. Die Edition 
von Joh. Leusden und Carl Schaaf zu Leiden 1708 und 
1709 (1717) hat das berihmte Dictum I Joh. 5 8. 7, das in- 
zwischen schon das Recht des Besitzes erworben zu haben 
schien, ohne das Zeugnis irgend einer syrischen Handschrift 
lediglich nach des Tremellius Uebersetzung in den Text ein- 
geschaltet, nur bei V. ὃ stehen die Worte «in terra » in 
Klammern. In der angehdngten Kollation der fritheren Aus- 
gaben wird bemerkt: « Trem. cum ita de suo In margine 
posuit. . Gutbirus et ego ex Tremellii notis eundem de- 
scripsimus et textul Inseruimus ». 

Schaaf schickte ein Kxemplar dieser Edition an den 
Bischof der Thomaschristen auf Malabar. Der Bischof tiber- 
sandte ihm zum Danke datitr ein syrisches Manuskript des 
Neuen Testamentes, das sich jetzt im der Bibliothek des 
Gymnasiums zu Amsterdam befindet ®, und das die Authen- 
tizitat der Stelle zu bestatigen scheint. Der Vers ist an den 
Rand gesetzt: « in caelo, pater et fillus et spiritus ’ san- 
ctus, et hi tres in uno sunt. Et sunt tres in terra». Das 
-Manuskript ist erst im Jahre 1700 geschrieben, und der Text 
unterscheidet sich von dem des Tremellius und Gutbier. 
Wir wissen, dass syrische Manuskripte im 16. Jahrhundert 
interpoliert worden sind. Im Jahre 1599 prasidierte der 
Eirzbischof von Goa, Menezes, der grossen Unionssynode von 


ι Wiederholt Niirnberg 1715, 1209, 

* Adler Nov. Test. versiones syriacae (Hafn. 1789), p. 31. 33. Porson 
Letters to Mr. Archdeacon Travis in answer to his Defense of the three 
heavenly Witnesses 1 John V, 7 (Lond. 1790), p.175. Gregory Textkritik 
des Neuen Testamentes Il (Leipz. 1902), 513. 
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Diamper, auf welcher die Kirche der Thomaschristen zur 
katholischen Hinheit zurtickkehrte. Er liess die indischen 


Christen ihre syrischen Handschriften nach der lateinischen 


Uebersetzung korrigieren’, so bei der Perikope von der Ehe- 
brecherin, so bei 1 Joh. ὃ 8 6. Ks ware also an und fir sich 
méglich, dass auch I Joh. 5 § 7 in den Text damals hin- 
einkorrigiert worden ist. Niemand wird auf Grund jener 
einen Handschrift die Stelle fir einen echten Bestandteil 
der syrischen Uebersetzung erkliren wollen. In dem syri- 
schen Neuen Test. der Londoner Bibelgesellschaft von Jahre 
1826 fir malabarische Christen fehlt das Comma. 

Der Schaaf’ sche Text ist wiederholt in der Ausgabe von 
Jones, Oxford 1805 (Nachdruck 1828), ihm folet: auch Rei- 
neck in Biblia sacra quadrilinguia, Lips. 1713 (neuer Titel 
1747; 50, 51)*. In der Ausgabe der Propaganda zum Ge- 
brauch der maronitischen Christen, die in Rom 1703 mit 
emer arabischen (Karschunischen) Uebersetzung herausge~ 
geben wurde, ist I Joh. 5 § 7 nicht aufgenommen worden ὅ, 
Auch die von der Londoner Bibelgesellschaft (British and 
Foreign Bible Soctety) herausgegebenen Ausgaben, London 
1816...., besorgt von C. Buchanan und nach seinem Tode 
von 8. Lee, enthalten das Comma nicht. Lee ging zwar 
auf die Ausgabe von Leusden und Schaaf zurtick, verbesserte 
aber den Text an einigen Stellen aus (4) Handschriften, die 


sich jetzt in Cambridge und Oxford befinden, und nach. 


Anfiihrungen Kphraem’s und einem kirchlichen Lesebuch 
Adam Clark’s. Die Stelle fehlt auch im Nov. Test. syn. 
et carsh. ed, cur. Sily. de Sacy Par. 1824, ebenso in dem 
von der amerikanischen Bibelgesellschaft (Justin Perkins) 


: Mansi Concil, Collectio nov. 5. Supplem. VI (1752) col. 24. Vel. La 
Croze Histoire du Christianisme des Indes ΠῚ (1724), 342, 
* Das syr. Neue Test. zu Frankfurt 1731 80 ist ein Abdruck von 1663. 


Hug Linleitung in die Schriften des Neuen Test’s I (4 Afl. 8 
ἃ, Tab. 1847), 327, “sl ( ΛΗ, Stuttgart 
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in Urmia 1846 herausgegebenen Nov. Test. syriace et neo- 
syriace (wiederholt New York 1874, 78, 86), wie in den 
Ausgaben New York 1874, 1878, 1886, 1889 (« modern Sy- 
riac. »). Ueber das Neue Testament in Neu Syrisch von 
Stoddard, aus der Pesch. mit Varianten des griechischen 
Testes am Rande, das in Urmia 1854 erschienen ist, ver- 
mag ich keine Auskunft zu geben. 

In der katholischen Ausgabe der syrischen Bibel, die 
Mossul 1887-92 (Nov. Test. ΠῚ, 1891) unter Aufsicht von 
Clem. Jos. David, dem Erzbischof von Damaskus, und Georg 
Ebed-Jesu Khayyath, Erzbischof von Amida, gedruckt ist, 
ist das Comma Johanneum vorhanden. Auch die Handschrit- 
ten der Philoxenianischen Uebersetzung, die nur in der 
Charklensischen Textrecension auf uns gekommen ist, ent~ 
halten unsere Stelle nicht’. Da die Hrgebnisse der Ver- 
eleichung mit andern Handschriften am Rande der Ueber- 
setzung angemerkt sind, bemerkt Porson* mit Recht: 
«if the collator had found the three heavenly witnesses in 
any MS. Syriac or Greek, he would not have envied his 
readers the valuable discovery ». Martin® macht noch auf 
merksam auf eine Erklirung von I Joh. 5 § ὃ in einem 
Briefe, welchen Philoxenos wahrend ‘seines zweiten Hxils 
zu Philippopolis in Thracien* um 522 an die Mdnche von 
Sena schrieb. Der Brief steht im. Mskr. Add 14597 fo 39b 
der Pariser Bibliothek. Philoxenos citiert verschiedene Stel- 


ες die Ausg. von F. White Actwum apost. et epistolarum tam catho- 
licarum quam Paulinarum versio ΔΤ. Philoxen. Oxon. 1799, 1803; die Stelle 
1 Joh. 5, 5-8 ist abgedruckt bei J. P, Martin Introduction ἃ la critique 
fextuelle du Nouv. Test. V (Par. 1886), 63 ἢ. Schon Gloucester Ridley 
De Syr. Nov. Test. versionum indole aique usu 1761, abgedruckt mit einigen 
Anmerkungen als Anhang τὰ Semler’s Ausg. von Wettstein’s Libeltd 
ad crisin atque interpret. Nov, Test, (Hal. Magdeb. 1766), p. 305, giebt die Nach- 
richt, dass das Comma in der Philoxeniana fehlt, 

21. 6. p. 173. 

δ L. 6. p. 62. 

’S Assemani Bid. orient. il, 38, col. 2, 
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len aus dem ersten Johannesbrief, darunter auch 5 § 5-8, 
nach der Uebersetzung, die er durch seinen Chorbischof 
Polykarp um 508 anfertigen liess. Hatte er V. 7 in der Ue- 
bersetzung gekannt, so hatte er sicher darauf Bezug ge- 
nommen und nicht nach den entlegensten Beweismomenten 
gesucht, um die Stelle von Geist, Wasser und Blut zu 
erklaren. 

Von der Hierosolymitanischen oder palistinensischen 
syrischen Uebersetzung ist ein Text aus den Johannesbriefen 
bis jetzt noch nicht bekannt geworden. | 

Auch in der syrischen Litteratur begegnen wir dem Vers 
nirgends. Weder Gregor Bar Hebraens (+ 1286) *, noch Dio- 
nysos Bar Salibi (7 1171) haben eine Anspielung an unsern 
Vers in ihren Kommentaren. Hatte z. B. Salibi den Vers 
von den drei Zeugen im Himmel gelesen, so hatte er sich 
nicht abgemuht, fiinf oder sechs Erklarungen, die miglich 
seien, fiir die Worte: Geist Wasser und Blut, anzuftihren; 
vel. Paris. Bibl. Mskr. Add. 7185, f. 63.4.7. Wenn wir 
die Werke Jakobs von Sarug und die des hl. Ephraem durch- 
sehen, werden wir die These bestitigt finden, dass die 
Syrer den Vers nie gekannt haben. Um so auffallender ist 
es, dass W. Riedel im Zheol. Literalurbl. 1900, Sp. 202 
in einer Besprechung des Testument. D. N. Jesu Christi 
ed. Rahmani (Mogunt. 1899) zu der Angabe (p. 133): 
der Wein des Kelches ist mit Wasser gemischt, notiert: 
«I Joh.5 § 7». Dass die Bemerkung Selden’s?, die Pe- 
rikope 1 Joh. 5 § 7 werde in der syrischen Kirche « festo 
luninums, %. 6. Hpiphania» verlesen, nicht zutrifft, geht 
schon aus seiner Berufung auf « Syr. Pest. ed. Widman- 
stadti, Raphalengii, Boderiant » hervor. 


'S. Mart. Klamroth Greg. Abuifaragii Bar Hbhraya in Act Apost. 
et Kpist, cath. adnot. syr. (Gottingae 1878), p. 30. 

* Martin Introd. p. 61 ἢ. 

* De Synedriis vet. Hed. (ed. ullim. Amstelod. 1679), p. 91 sq. 
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In allen bis jetzt bekannt gewordenen Texten der agy p- 
tischen Uebersctzungen, deren Anfange spitestens im 3. 
Jahrh. zu suchen sind’, fehlt das Comma Johanneum, so 
in der Uebersetzung im bohairischen (-memphit.) Dialekt, 
die Dav. Wilkins 1716, ΤΡ. Boetticher 1852, H. Tattam 
1852 * herausgegeben haben, so auch in dem Text I Joh. 
5 § 5-14 im Dialekt von Akhmim, den U. Bouriant 1887 
ver6ffentlicht hat ἡ, | 

Auch in dem gedruckten Pontificale Coptico-Arabicunr 
(Romae 1761) fehlt die Stelle *. 


In der Athiopischen Uebersetzung finden sich die 
Worte von den drei Zeugen im Himmel weder in den Hand- 
schriften, von denen die Altesten ftir die katholischen Briefe 
dem 14. und 15. Jahrhundert angehéren, noch in der Aus- 
gabe, Rom 1548/49, welche von dem Abessynier Tasfa-Sion, 
oder wie er sich lateinisch nannte, Petrus Aethiops, besorgt 
ist. Auch in den andern Ausgaben des athiopischen Neuen 
Testamentes fehlt die Stelle, so in der Londoner Polyglotte 
1657, in der von Ph. Pell Platt fiir die Bibelgesellschaft 
(London 1830) besorgten (Neudruck Basel 1874), so in Joh. 
Ap. et Heang. epistolae catholicae tres, arabice et aethiopi- 
ce, cura et industria Lo. Georg. Nisselii σὲ Theod. 
Petraei, Lugd. Bat. 1654. Alle diese Ausgaben sind tibri- 
gens ohne kritischen Wert. 


‘Hyvernat Rev, Bibl. 1897, p. 66f. 

2 Wilkins Nov. Test. Aegyptium vulgo Copticum.., Oxon. 1716. P. Boe t- 
ticher (P. de Lagarde) Epistolae Nov. Test. coptice Halae 1852. (H. T a t- 
tam The Second book of the N. T. Lond. 1852). 

3 Mémoires publiés par les membres de la mission archéologique j/ran- 
caise au Caire I (Par. 1887), 243. Im sahidischen Dialekt finden sich zum 4 ἃ. 5. 
Cap. des ersten Johannesbrief keine Bruchstticke; 8. C. G. Woide Appendix 
ad editionem Cod. Alea. Nov. Test. ed, Ford, Oxon 1799. 

“S Alter Memorabil. 8 St. (Leipz. 1796), 8.215. Martin lc. p. 66. 
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Die armenische Bibelitbersetzung ist zuerst erschienen 
in Amsterdam im Jahre 1666 in 4°. Der Druck wurde nach 
einem einzigen Mskr. besorgt von einem Geistlichen aus der 
Stadt Hrivan, namens Oskan, den auf Anordnung einer 1662 
gehaltenen Synode der armenische Patriarch Jakob IV. zur 
Besorgung des Druckes nach dem Westen gesandt hatte. 
Diese Ausgabe enthalt das Comma Johanneum. Das Neue 
Testament erschien hesonders Amsterdam 1668 in 8°, wie- 
derholt 1680, kl. 8°, 1698, 12°. In letzterer Ausgabe sind 
(p. 456) die V. 7 u. 8 mit einem Asteriscus versehen'. 
Die ganze Bibel nach Oskan’s Ausgabe wurde wieder ge- 
druckt zu Constantinopel 1705, 4° ferner zu Venedig 1733, 
von Mékitar von Sebaste. Andere Ausgaben des Neuen 
Test.’s erschienen noch Venedig 1710, 1740, 1752. « Le 
paucre Uzyan nest pas en odeur de sainteté aupres des 
critiques », bémerkt einmal Hrmoni?®. Richard Simon 
spricht sich zwar in seiner Histoire critique des «versions 
du nour. Test. (Rotterdam 1690), p. 196 recht giinstig tiber 
die Ausgabe aus: Oskan sei ein gelehrter und einsichtsvoller 
Mann gewesen und habe gute Handschriften mitgebracht, 
nach denen er sich genau richtete, aber in einem Brief an 
Fremont d’Ablancourt ὃ bemerkt er, dass Oskan den arme~ 
nischen 'Text bisweilen der Vulgata konformiert habe. « Cov 
meu wignorad pas la Langue Latine, j'ai sii de lui gue et 
acolt consulté notre Vulgate en quelques enlroitss mais 
plitot en Critique, que pour accomoder sa Version ἃ la 
Vulgate: il se trouve dons quelques endroits dans la Bi- 
ble Arnientenne inprimée ἃ Lmsterdam, qut ne soient potne 
dans toutes les autres Bibles des Chrétiens du Levant, Von 
doit juger que ces endroits la y ont été ajoittes sur notre Hdi- 


*Martin 1]. ὁ. p. 51. 

* Compte rendu du IV congreés scientifique international des catholiques 
tenu ἃ Fribourg 1897, X sect. (Frib. 1898), p. 322, n. 1. : 

* Lettres choisies (Amsterdam 1730), II, 165; ...vgl. Lettres choisies IV, 162. 
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tion Latine; comme stls manguoient dans [ Armenienne ». 
Dass zu diesen Stellen auch I Joh. 5 § 7 gehére, hatte schon 
der Socinianer Christoph Sand bestatigt, der in -Lppend. 
Interpretat. paradou. IV Krangeliorum Ὁ. 376) erzihlt, 
dass ein armenisches Mskr., 400 Jahre alt, welches er im 
Besitze Oskan’s in Amsterdam gesehen habe, I Joh.5§7 
ausgelassen habe. Auf diese Notiz hatte William Whis- 
ston?” den Berliner Bibliothekar La Croze aufmerksam 
gemacht, der seinerseits in einem Brief an L’Hnfant vom 
28. Sept. 1718 8 gegen Oskan offen den begritindeten Ver- 
dacht ausspricht, er habe semen armenischen T'ext nach 
der Vulgata geandert. Hr schreibt von dem. Herausgeber : 
« Il savait un peu de Latin et n’avolt aucun gott, nt au- 
cune critique. Il wa, ἃ la vérité, rien changé, nt retran- 
ché dans son LHdition; arais lorsquil a trouvé quelque chose 
de plus dans la Vulgate, τέ ne Sest fait aucun scrupule 
de le fourrer dans son dition. Il Vavoue meme dans une 
de ses Préfaces, et Sen fuit mal ἃ propos honneur. Il Cat 
remarqué ci dessus par rapport au 4 verset du Ch. V. de 
St. Jean. Je ne doute pas, qwil wait fait la méme chose 
par rapport aus trois témoins dans le Chap. V. de la pre- 
miere Hpitre du méme St. Jean ». Auch andere Gelehrten 
“in neuerer Zeit, welche sich mit der armenischen Bibelii- 
bersetzung beschaftigten, wie Hy vernat, Gelzer, Bebb, 
Conybeare* stimmen darin tiberein, dass Oskan durch 
Zusatze, bes. in I Joh. 5 § 7, seinen armenischen Text aus 


! Cosmopol. (Amsterdam) 1669, p. 376: «Codex Armeniacus ante 400 an- 
nos exaratus, qui Amstelodami colligitur, locum illum non legit». 

2 Thesaurus epistolicus La Crozianus ex bibl. Jordan. ed. F. L. Uhlius 
(Lips. 1742 sqq.), Il, 290; vgl. Whiston Moses Choronensis seu Historiae Ar- 
menicae (Lond. 1736), praef. p. 10. 

3 Die Stelle ist abgedruckt bei Isaac Beausobre et Jacques L’ Enfant, 
Le nouv. Test. Trad. en franc. (Amsterdam 1718) I, 212 (preface générale). 

* Hyvernat Dictionnaire de la Bible 1,1013; Gelzer Prot. Real Kn. 
cykl. (3 Afl.), I, 68; Bebb Stud. bibl. 1, 197; Conybeare Hastings’ Dict. 
I, 154, me ) 
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der Vulgata interpolierte. Die Wahrscheinlichkeit, dass er 
lateinische Texte benutzt habe, gevinnt an Bedeutung, wenn 
wir eine Vergleichung anstellen. So hat er I Joh. 5 § ὁ ver- 
schieden von allen armenischen Mskr.: Christus est veritas 
(Vulg.) fiir πὸ πνευμά ἐστιν ἣ ἀλήθεια, I Joh. 5 8 20 simus 
(Vulg.) ὦμεν fiir ἐσμέν, 1 Joh. 3 8.11 diligatis (Vulg.) fiir 
ἀγαπῶμεν. Jedoch kinnte der Oskanschen Bibel ebenso 
eut ein nach der Vulgata bereits interpolierter Codex zu 
Grunde liegen, dessen Interpolationen der Herausgeber, der 
nach Gelzer’ nicht einmal das Armenische griindlich stu- 
diert hatte, durch eigene willktirliche vermeintliche Ver- 
besserungen vermehrt hatte. Bereits Travis®* sprach des- 
halb Oskan von der Interpolation unserer Stelle frei. Hr 
berief sich dabei auf Nikon, den Bussprediger der Arme- 
nier ({ 998), welcher seine Landsleute angeklagt habe, dass 
sie einige Stellen in ihren Bibeln verfalscht haben, jedoch 
die Verfalschung, ἀ. ἢ. Fortlassung dieser Stelle ihnen nicht 
vorwerle: « which ts a proof that it anciently was, as it 
now is found, in that version » Travis setzt dabei voraus, 
dass den Armeniern das Comma Johanneum von jeher be- 
kannt war. Die Abhandlung Nikon’s, den La Oroze und 
Beausobre® einen griechischen Betriiger nenuen, mit dem 
Titel: de imypia (al. pessimorum) religione Armeniorum ist 
unvollkommen im Lateinischen* erhalten, vollstandig aber 
aus zwei griechischen Manuskripten publiziert von Cote- 
lerius in Pair. Apost. 1.1, 237 seqq. Nikon erhebt in ihr 
gegen die Armenier nicht die Beschuldigung den Text in- 
terpoliert, sondern ihn gektirzt zu haben bei Luc. 22 § 49, 
44; Joh. 8§ 1-11; ἅδον I Joh. 5 § 7 schweigt er. 


*PRE® J, 68. 

* Letters to Ed. Gibbon (Lond. 1794), p. 331 86. 

*La Croze Hist. du Christianisme d’ Ethiopie et αἰ Armenie (La Haye 
1739), p. 333; Beausobre Bidlioth, Germanique XXXIX, 40. 

* Bei Beveridge Not. in Can. Cone, Truilan. p. 158, 
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P. Antonius Ucikardes hat auf eine Anfrage Alters in 
seiner Antwort vom 31. Dez. 1794 die Vorwiirfe Nikons 
als nicht begruindet hingestellt '. 

Da wirklich I Joh. 5 § 7 in ganz wenigen armenischen 
Bibelhandschriften sich vorfindet, so miissen wir die Frage 
in nilere Hrwagung ziehen, ob die Armenier in fritheren 
/eiten die Stelle ans ihren Handschriften kennen gelernt 
haben und ob sie etwa in diese aus der Vulgata hineinkor- 
rigiert worden sei. Zum Beweise fur die erstere Behauptung 
fihrt man* mehrere Stellen an aus dem Buche des Clemens 
Galanus, Conciliation’s ecclesiae Armenae ον Romana, 
ex ipsis slrmenorum Patrum et Doctorum testinoniis 7. 
Romae 1650. (ὦ. ed. 1690). Die Stelle kommt hier wirk- 
lich vor und figuriert in den Dokumenten armenischer Bi- 
schéfe und Synoden. Zuerst findet sie sich in einer Zuschrift 
des Patriarchen Gregor von Sis an Haitho (1224-1270). 
Der Bischof beruft sich auf sie wegen des Gebrauches des 
Wassers bei der Messe. Die genaue griechische Uehersetzung 
wiirde lauten: ὅτι τρεῖς of μαρτυροῦσιν ἐν τῷ οὐρανῷ πατὴρ 
χαὶ υἱὸς χαὶ τὸ πνεῦμα ἅγιον" χαὶ τρεῖς εἰσὶν, of μαρτυροῦσιν 
ἐν τῇ γῆ, τὸ πνεῦμα τὸ ὕδωρ καὶ τὸ αἷμα καὶ τρεῖς οὗτοι ἕν 
εἰσιν. (Galan I, 456 sq.) In den «ἰοέα concdldd Sisensis Arment 
jussu Gregorit Patriarchae et Leonis Armeniae Regis α. 1507 
wird die kritische Stelle ebenfalls angefihrt (Gal. I 461). 
Auch hier wird ein ganz besonderes Gewicht auf die Bel- 
mischung von Wasser zum Weine im Abendmahlskelch ge- 
leet und eine Reihe von Beweisen dafiir aus der Bibel und 
den Vatern angefiihrt, an erster Stelle wiederum I Joh. 5 
§ 7, 8. Es finden sich kleine Differenzen: πατὴρ xat 


1 §. Memorabilien St. 8, S. 219. 

27. B. Bengel Apparat. crit. ed. Burk (Tubing. 1763), p. 469. Wahrend 
La Croze frither Oskan der Interpolation beschuldigte, hat er spaiter seinen 
Verdacht zuriickgezogen ; schon friiher habe der Y. in armenischen Handschriften 
existiert, 5. Porson ], 6. p. 169 sq. Bengel 1]. 6. p. 469. 

8. Vel, Hefele Conciliengesch. VI (Freib. 1867), 504. 
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λόγος; καὶ τρεῖς οὗτοι ἕν εἰσι auch in V. 7; xat τὸ ὕδωρ 
V.8. -- Noch einmal wird die Stelle angeftihrt in den Ac/a 
Concilti Adanensis Arinent tussu Constantin’ Patriarchae 
ef Oschint Regis Arimeniae celebrati propter aunitonen Sve- 
clesiae Armenane cun, Tomuna (a. 1316). Das Citat stimmt 
mit dem vorigen (Ὁ. 461), nur steht in V. 7 ὁ λόγος, und 
V. ὃ καὶ πάλιν τρεῖς εἰσίν.... τὸ αἷμα χαὶ τὸ ὕδωρ χαὶ τὸ 
πνεῦμα. Auch hier handelt es sich um die Mischung des 
Weines mit Wasser bei der Messe. Die Geener des Unions- 
werkes, das auf der Synode zu Atan oder Adana 1316 fort- 
gesetzt wurde, hatten auf ihren Versammlungen unter an- 
derem die Erklirung abgegeben, dass man keineswegs gleich 
den Lateinern den Wein im Opferkelch mit Wasser mischen 
diirfe. Die Synode von Atan stellte dieser Lehre und andern 
Behauptungen, die Beschliisse von Sis wiederholend, sehr 
ausftihrliche Argumente entgegen, die mehrfach aus latei- 
nischen Quellen entnommen waren. In dem Zusammenhang 
der ganzen Argumentation nun ist die Anftihrung von I Joh. 
Ὁ § 7 volistandig tberfliissig, denn die weitere Ausfiihrung 
berlicksichtigt nur V.8. « Vide ut tria haee unam eandem- 
que vim retinent, nau. lcet diversd secundum se, virtute 
tamen ef operatione unum quid sunt divinunr et purificans: 
buptismum enim prae se ferunts aqua quéddenr, tucta dlud: 
Ligo baptizo vos aqua (Matth.3 § 11), Sanguds vero secun- 
dunt wd: caticem quem ego bibo bibetis... (Marc. 10 § 39), 
sanguinem hic wntelligens ; Spiritus denique iuwta illud: 7.86 
vos baptisabit in Spiritu Sancto et igni (Matth. 3§ 11). Ae 
adinvicem sinvul sumplu perficiunt et sanctificant, nan agua 
cum sanguine et Spirit quod Sanctum est, perficit et sancti~ 
ficat. Simititer et Sanguis cum Spiritu Sancto et aqua purt= 
ficat et salvat: ac demum Spiritum Sanctum per aquany et 
sanguinem sunctos facit, regenerat et omnes filiationem Pa- 
tris caelestis adoptat (p. 478 sq.) Man sieht sofort, dass V. 7 
keine Existenzberechtigung in der Citation hat, die unmit- 
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telbar dieser Erklirung vorhergeht. Der Inhalt von V.7 passt 
auch gar nicht weder hier noch an den beiden andern Stel- 
len zu dem, was bewiesen oder belegt werden soll, namlich 
der Beimischung von Wasser zu dem Wein des Opferkel- 
- ches, im (regenteil bringt V.7 nut « la confusion duns les 
idées » *, Griesbach® ist deshalb der Meinung V. 7 sei ein 
nachtraiglicher Zusatz zum Citat: « adeo ἀπροσδιόνυσον est 
conmatis 7 testimonium, ut serioris interpolationts suspicio 
orirt facile queat». Dass Galanus selbst den V. 7 in den 
Text eingesetzt habe, lasst sich nicht beweisen. Zwar 
nennt Gelzer® das Buch des Galanus « oberflichlich und 
unzuverlassig », und Alter * wollte aus den kleinen Ver- 
schiedenheiten in V. 7 den Schluss ziehen, dass die Stelle in 
keinem armenischen Codex gefunden worden sei, sondern 
der Willktirlichkeit des Herausgebers ihre Entstehung ver- 
danke, der geglaubt habe bei V.8 auch noch V.7 tiberset- 
zen zu kinnen. Jedoch solche kleine Differenzen finden sich 
auch im Texte von V.8. Ob (Galanus oder ein schriftkundi- 
ger und schriftfreudiger Leser oder Abschreiber den fragli- 
chen V.7 den Acta zugesetzt hat, wird sich schwer entschei- 
den lassen. Die Annahme einer Interpolation des Verses, 
der sich unverkennbar als ein fremdes unvermitteltes und 
nicht vermittelbares Element im Zusammenhang verrat, hat 
die grisste Wahrscheinlichkeit fir sich. 

Gesetzt auch den Fall, der V. ware im 13. oder 14. 
Jahrhundert den Armeniern bakannt, so wiirde dies wenig 
fiir seine Zugehirigkeit zur alten armenischen Uebersetzung 
beweisen. Wahrend der Kreuzziige schlossen die Beherrscher 
Armeniens enge Verbindung mit den Abendlandern und 


‘Martin 1. 6, Ρ. 84 ἢ. 

2 Novum Test. graec. Il (ed. 2. Hal. 1806), App. p. 9. 
PRE? iy 82, 

“ Memorabilien St. 8, 5. 217: vgl. Martin J. 0. 
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wurden mit ihrer Kirchensprache bekannt ‘. Schon in den 
Jahren 1169 und 1177 wurde eine Union der Armenier 
mit der tbrigen Kirche angebahnt namentlich durch den 
talentvollen und beredten Bischof Nerses von Jiampron 
(; 1198). Auch hundert Jahre spiter verhandelte Konig 
Haitho mit Nikolaus IV. tiber dieselbe Sache und furderte 
sie auch dann noch, als er die Krone niedergelegt hatte 
und Minch geworden war. Er soll auch die Prologe des 
hl. Hieronymus aus dem Lateinischen ins Armenische tiber- 
setzt haben *. Gleiche Gesinnung zeigte der damalige Pa- 
triarch der Armenier, Gregor, Bischof zu Sis. In der oben 
erwaihnten Zuschrift an den ehemaligen Kénig erklart er 
liber einige Dinge, die in Frage waren, dass man es so hei 
Iheronymus, bei Beda und andern lateinischen Vatern finde. 
Die Argumente, die in den oben genannten Beschliissen 
der Synoden von Sis und Atan vorgebracht werden, sind 
mehrfach aus lateinischen Quellen, z. B. aus Beda, den 
pseudoisidorianischen Briefen Alexanders I. genommen, ver- 
raten also lateinischen Ursprung. So wiirden wir uns auch 
nicht wundern kiunen, wenn die Armenier eine Kenntnis 
von dem Texte in [ Joh. 5 § 7 erhalten-hatten in einer Zeit, 
wo sie Sprache, Sitte und Ritus der Lateiner adoptierten 
und nach dem Occident wanderten. Man hat wohl behaup- 
tet, dass in jener Zeit auch die armenische Bibhelitherset- 
zung nach der lateinischen umgebildet worden sei, oder dass 
Haitho in conciliatorischem Interesse die Uebersetzune nach 
der Vulgata, die er selbst lesen konnte, habe ἄμα θυ lassen, 
und so sei V. 7 in die Uebersetzung hineingekommen 3. 


‘Vel. Hefele a.a.0. V, 425. 608. 629 ff. 

"Michaelis Hinleitung in das Neue Test. 1 (3 Afl. Gétting, 1777), 399. 

“La Croze Thes. epist. ΤΠ, p.4. 69; Hug Find, 1, 354. ~ 5. dagegen 
schon Holmes Vet. Testam. graec, 1 (Oxon. 1798), pracf.c.4, Alter Philos, 
krit. Miscellaneen (Wien 1799), S. 140. 


Das Comma Johanneum in den orientalischen Uebersetzungen. 14] 


F.C. Conybeare! bemerkt dagegen: « There is not the 
slightest foundation for the statement....». In jener Zeit habe 
man wohl angefangen die Kapitelabteilungen der Lateiner an 
den Rand armenischer Handschriften zu setzen und den 19)0- 
Zoyus galeatus des Hieronymus zu tibersetzen und einigen Co- 
dices beizugeben: « but no changes were made under Latin 
influence in the text ttself ». Es ist doch mehr als unwahr- 
scheinlich, dass zur Zeit Haitho’s eine durgehende Revision 
der armenischen Uebersetzung nach der Vulgata stattgefun- 
den hat und so 1 Joh.5 § 7 damals in einzelne Handschriften 
hineingekommen ist. Die armenische Bibel im Mittelalter ist 
dem gewoihnlichen Schicksal aller handschriftlichen Texte 
reichlich verfallen und hat unabsichtliche wie gutgemeinte 
Fntstellungen in ausgedehntem Masse erfahren *; σὰ den 
letzteren gehort age die Interpolation von I Joh. 5 § 7 in: 
elnigen wenigen spiteren Handschriften. 

Oskan’s Ausgabe ist von den Armeniern selbst, von n den 
katholischen sowohl als den schismatischen, verurteilt und 
nie als offizieller Text anerkannt worden. Um den Druck 
der armenischen Uebersetzung bemiihte sich sp‘iter beson- 
ders der gelehrte Mechitarist Joh. Zohral aus dem Kloster 
St. Lazzaro bei Venedig. Er veriffentlichte das Neue Te- 
stament I789 zu Venedig (8°), wiederholt 1816, nach Ver- 
oleichung einiger armenischen ue und mit kur- 
zen Anmerkungen. Die Stelle I Joh. 5 § 7 ist’in Parenthese 
eingeschlossen zum Zeichen, dass sie der echten Ueberset- 
zung nicht angehirt. Am Rande steht die Bemerkung: « So 
liest man sei es in den andern Ausgaben sei es in den 
Mskr. ». Am Einde des Bandes informiert uns der Heraus- 
geber, dass alle seine Mskr., tiber 10 an Zahl, konform 


! Hastings’ Dict. 1, 154; vgl. Martin Introd. 1, 332. Gregory Tesxt- 
hritik 5. 566. Kaulen Einleitung in die Heilige Sehr if I (4 Afl. Freih, 1899), 
177; Ermoni Le. p. 349 sq. 

7S. Kaulen aa. 0. 8. 177, 
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scien dem griechischen Text und der syrischen und arabi- 
schen Uebersetzung, in denen § 7 fortgelassen sel. Dasselbe 
bestatigte Zohrab, als er 1790 in Wien weilte, Alter ': 
« se in nullo codice ms. Armeno N. 7΄., quos tamen arutl- 
tos et rarivs tn conventus bibliotheca habent, T Joh. 3 87 
reperisse tllumgue tn nulla adhuc codice repertuin fuisse ». 
Aehnliches berichtete an Alter P. Antonius Ucikardes ἢ; 
Superior der Mechitaristen zu Triest, am 31. Dez. 1794. 
Damals kannte also Zohrab noch nicht das Mskr. von wel- 
chem er in seiner Ausgabe der ganzen armenischen Bibel 
(4 voll. in 4° u. 8°) vom J. 1805 — der einzigen kritischen 
Ausgabe die ediert ist — sagt, dass es allein unter 18 ver- 
elichenen armenischen Mskr. die Stelle enthalte, aber in ei- 
ner Form, welche von der be: Oskan stehenden verschieden 
ist. Dies Manuskript, das sich aus dem Verzeichnis der Pro- 
lege. von Tischendorf-Gregory III, 915 seqq. nicht 
mehr nachweisen, lasst, steht dentlich unter dem Einfluss 
der Vulgata, da es auch den Schluss von § 8 (et ¢res unum 
sunt) auslasst. In einem andern Mskr. aus dem Jahre 1656 
war eine ganze Linie weggekratzt und dann das Comma 
eingeschrieben. Zohral) hat deshalb die Stelle ganz fortge- 
lassen und in der Anmerkung die Auslassung gerechtfertict : 
Oskan habe hier wie an vielen andern Stellen den arme- 
nischen Text nach der lateinischen Uebersetzung gedndert 
(p. 761 col. 1). Die Stelle hat auch nicht Aufnahme gefun- 
den in die Ausgabe Venedig 1860 ὅ, in der eine Anmerkung 
unter dem Text lautet: der 7. V. fehlt in allen correcten 
eriechischen und armenischen Handsehriften. Ebenso fehlt 
die Stelle in der armenischen Bibel, welche die Bibelgesell- 
schaft 1895 zu Constantinopel nach alten Manuskripten ediert 


‘Alter in der Praef. zu ed. Ilias ad cod. Vindob. 11 (Wien 1700), 85. 

* Memorab. 8 St. 85, 216. 

*Ermoni Ic, p, 840, 351 irrt, wenn or behauptet, die ed. Ven. 1860 ent- 
halie den V, 
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hat. In fast alten andern Ausgaben des alt—u. neuarmenischen 
Neuen Testamentes findet sich die Stelle vor, Ufters in Klam- 
mern eingeschlossen, so in den altarmen. Ausgaben des Neuen 
Testamentes!: St: Petersburg 1814, 1817,1819; Constanti- 
nopel 1817, 1850 (altarm. ἃ. neuarm), 1854, 187] (alt-u. 
neuwestarm.), Moskau 1834 (altarm. ἃ. neuarm.), Smyrna 
1838, Caleutta 1844, Wien 1857, 1864, London 1875; in 
Klammern: Venedig 1816, 1822, 1877; Constantinopel 1823, 
1824, 1839, 1857, 1871, 1876; Jerusalem 1867, 1876. 

In den Handschriften der armenischen Bibelithersetzung 
findet sich der V. nicht vor®. In dem Manuskript der Κύ- 
nig]. Bibliothek zu Berlin Peterm. J, 736 aus dem J. 1661 
ist zwischen die Zeilen in § 8 geschrieben ev τὴ yn und 
an den Rand § 7, wie er sich -gedruckt findet. Die Schrift 
scheint nicht verschieden zu sein von der des Textes, ruhrt 
indess doch wohl von zweiter Hand her®. John Oxlee’ 
erwibnt ein armenisches Mskr., in welchem die ursprting- 
liche Lesart ausradiert worden ist; in dem Spatium ist die 
Stelle von einem spiteren Schreiber mit kleinen Buchstaben 
elngetragen. 

Auch in der armenischen Liturgie fehlt der Vers. Hr 
findet sich in keinem Lectionar. Die Verse I Joh. 5 § 1-12 
werden in der Liturgie am 6. Tage der 6. Woche nach 


1 Ich verdanke zum Teil diese und die folgenden Angaben der liebenswiirdi- 
gen Mitteilung des Herrn P. Barnabas Bilesikdjian in Wien. In folgen- 
den nevuarmen. (westarin.) Ausgahen der Bibelgesellschaft findet sich 1 Joh. 5, 7 
in Klammern: Smyrna 1853, Constantinopel 1857, 1875, 1880, 1883, 1888, 1896 
(ostarmen.), New York 1860, 1866; ohne Klammern: Constantinopel 1884, 1894. — 
Das Com. Johan. steht auch in folgenden westarmen. Ausgaben: Smyrna 1842, 
Constantinopel 1856, 1897, New York 1867, in Klammern: Smyrna 1852, Con- 
stantinopel 1886, 1889, 1891, 1893, 1896. 

2S. Martin 1, 6. p. 5d. | 

3 Martin ]. 6. p.57; Karamianz Verzeichniss der armen. Handschr. 
der Kénigl. Bibl. zu Berlin (Handschr. Verz. X) (Berl. 1888), p. 21. 

* Three Letters addressed to the Rev. Frederic Nolan... relative to the 
tent of the heavenly Witnesses (York 1825), p. 130 sq. S. oben S. 116, 
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Qstern (VI° nach Ostern), d. ἢ. am Samstag nach Christi 
Himmelfahrt gelesen". In dem schinen Lectionar der Kai- 
serlichen Bibl. zu Wien 2. YVTJ fo. 222 a, 1 liest man am 
Rande zu 8 ὃ von anderer Hand: « Deest comma de tribus 
testibus 1. coe! ». 


Der georgischen (grusinischen, iberischen) Bibelti- 
bersetzung, deren Ursprung in das 5. oder 6. Jahrhundert 
gesetzt wird, liegt nach dem Urteile N. Marr’s ἢ nicht 
ein griechischer oder syrischer, sondern ein armenischer 
Text zu Grunde. Die erste 1743 in Moskau * von dem geor- 
gischen Prinzen Vakhuscht, dem Sohne des Kénigs von 
Georgien, Vakhtang, veranstaltete Ausgabe ist nach der 
slavischen Bibel modifiziert. In Eichhorn’s Allgem. Bi- 
bliothek der bibl. Literatur I, 1 (Leipz 1787), 167 macht der 
Herausgeber Vakhuscht das Gestindnis: « Dessen ungeach- 
tet verglich ich auch noch diese Bticher (die Psalmen, die 
grisseren Propheten und das Neue Test.) mit der neuen ver- 
besserten Ausgabe der Russischen (soll heissen slavischen) 
Bibeltibersetzung und teilte sie nach diesem Muster in Ka- 
pitel und Verse, erginzte Lucken... ». Wir wundern uns 
deshalb nicht, wenn wir im gedruckten Text unsere Stelle 
antrefien. Alter * giebt folgende griech. Transskription an: 
Ἴ ὅτι τρεῖς εἰσὶν, of μαρτυροῦσιν ἐπὶ τῆς γῆς, πνεῦμα χαὶ ὕδωρ 
χαὶ αἷμα χαὶ τρεῖς οὗτοι εἰς τὸ ἕν εἰσι. 8 χαὶ τρεῖς εἰσὶν, of 
μαρτυροῦσιν ἐν τῷ οὐρανῷ πατὴρ, υἱὸς χαὶ πνεῦμα ἅγιον, οὗτοι 
τρεῖς ἕν (uni, Nom. plur.) εἰσίν. | 


‘Martin Introd. IV, 78-81; V, 54. 

* Vgl. Oriens christ. 1 (1902) 375 iiber Marr’s Studienreise nach dem Athos 
1898, 

*Scrivener A plain introduction to the criticism of the NT. 4 ed. by 
Edw, Miller I (Lond. 1894), 157 bemerkt: 1ὲ has never been reprinted. Gre- 
gory Teutkr, Ul, 574 erwiihnt Petersburger Ausgaben (ob bloss des Neuen 
Test.’s?) von 1816 nnd 1818 in gewihnlicher Schrift, 

“Vel. Zenker Bibliotheca orientalis (Lips. 1861), IE, 171. 
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Die arabische Uebersetzung des ersten Johannesbriefes 
machte Thomas von Hrpe aus einer Handschrift vom Jahre 
1342 (3) 1 bekannt in « Novum D. N. Jes. Chr. Testa. 
arab.» Lugd. Batav. 1616. Die Uebersetzung ist nach der 
Pesch. veranstaltet. Der Text ist abgedruckt in Joh. Δ 'ρὲ- 
soe? cath. arab. et aethtup. omnes... cur. et ind. 1. ἃ. Nis- 

elii ef Th. Petraei Lugd. Bat. 1654. Das Comma Jo- 
erat fehlt. 

Auch die arabische Uebersetzung der drei signal: an~ 
erkannten Briefe, welche Mrs. Gineon in den Studia Si- 
naitica Nr. VIT (Lond. 1899) veriffentlichte, geht auf die 
Pesch. zuriick und hat unsern V. nicht. Die arabische Ue- 
bersetzung der katholischen Briefe in der Pariser Polyglotte 
V, 1645 und darnach in der Londoner V, 1657, abgedruckt 
nach einer Handschrift aus Aleppo®, ist ihrem Charakter 
nach eine pee Uebersetzung aus dem Griechischen ; 
I Joh. 5 §7 fehlt. Trotzdem bemerkt Berghauer’*: « Der 
arab. Text hat den7.u. ὃ. & susammengezogen und verao~ 
gen ». Den Text der Londoner Polyglotte bieten die Aus- 
gaben der englischen Bibelgesellschaften: London 1811, 1822, 
Newcastle 1811, 1816. 

Ebenso findet sich die Stelle nicht vor in Wilh Bod- 
well, Johannis eptstolae tres cuin versione latina Lugd. 
Bat. 1612, aus dem Cod. Oxon. Bodl. Laud. A 70 abge- 
druckt. 

Aus dem Lateinischen ἘΠ ΘΙ δὶ und korrigiert sind 
die rémischen Ausgaben, so die Bibel in 3 Foliobanden, 
welche die Propaganda 1671 arabisch und lateinisch (Vulg.) 
herausgab (gedruckt schon 1650), besorgt von Sergius Risi, 
Erzbischof von Damaskus, mit Vorrede von L. Maracci ; 
Nachdrucke London 1821, 1831, 1844, 1860. Das Comma 


‘ Vgl. tber die Handschr. Gregory Texthritiz I, 586, No. 43. 
2Gregory Textkrittz Il, 580. . 
8 Bibliomacheta (Oberammergau 1746), 85. 8] 
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Johanneum steht in diesem Propagandatext. Im Jahre 1703 
veriffentlichte faustus Nairon in Rom das Neue ‘Testament 
karschunisch und syrisch aus einer kyprischen Handschirift. 
Diese Ausgabe wiederholte Silvestre de Sacy in Paris 1823 
(auch das karschunische Test. einzeln) auf Wunsch der So- | 
ciety for promoting Christian Knowledge; das Comma fehlt. 
Das arabische Neue Testament, welches unter Aufsicht des 
Salomon Negri (Suleiman ibn Ya‘kib Al-SAlihént) 1727 zu 
London herausgegeben, ist nach Michaelis’ aus der en- 
elischen Polyglotte mit einigen Aenderungen nach dem 
griechischen ‘Text abgedruckt; I Joh. 5 § 7 ist geradezu ein- 
gerlickt. : 

In der Bibel der Beiruter Jesuiten 1876 ff.— das Neue 
Testament erschien Bd. III, 1882 — ist unsere Stelle vor- 
handen. In der Versio arabica, die 1875/6 in Mossul erschein 
und besorgt wurde von C. I’. David, dem spéteren Erzbi- 
schof von Damaskus, steht die Stelle in Parenthese. Die 
nach dem syrischen Neuen Testament von 1709 (Rom) ge- 
fertigte arabische Uebersetzung, welche in Aleppo 1862 er- 
schien, hat ebenfalls das Comma. Hs findet sich auch ge- 
wohnlich in arabischen Texten, welche die Bibelgesellschaf- 
ten edierten, so Beirut 1862, 1879 (3. ed.), London 1860...; 
andere mehr kritische Ausgaben, wie Ζ. Β. die in Beirut 1864/5 
erschienene Uebersetzung von ΕἸ: Smith und C. V. A. van 
Dyck ® setzen die Stelle in Klammern.— Wie P. E.. Maitre 
5. [., Direktor des orientalischen Seminars an der Univer- 
‘sitat St. Joseph in Beirut, mir mitteilte, befindet sich in 
der Bibliothek des Seminars ein 400 Jahre altes arabisches 
Manuscript, welches die Briefe als Lesungen fur alle Tage 
des Jahres zum Gebrauch ἔ die Melchiten enthalt; I Joh. 
©, / ist vorhanden. 


* Hint. 1 (3 Afl.), 391. 
* Andere Ausgaben: London, Oxford 1849, 8°, Oxford 1871, 49, London 1872, 80, 
Beirut 1889, 8° (4° ed.), 
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Hine persische Uebersetzung, aus dem Syrischen ge- 
flossen, steht im 5. Bd. der Londoner Polyglotte, jedoch 
nur fiir die Evangelien. Das ganze Neue Testament ist her- 
ausgegeben von Henry Martin Novum Test. ἢ). N. 165. 
Christi e graeca in persicau linguam, Petropoli 1815. Das - 
Comma Johanneum ist vorhanden ohne jedes_ kritische 
Zeichen. 


Als Resultat unserer Untersuchung ergiebt sich die, 
allerdings bekannte, Tatsache, dass die orientalischen Ue- 
bersetzungen flir einen etwaigen Versuch, die Echtheit des 
Comma Johanneum zu erweisen, vollstandig versagen. 


N. B. zu 8. 106. 

F. Nau, La Didascalie, traduite du syriaque pour la 
premiére fois (Paris 1902), p. 43 glaubt m den Worten der 
Didascalie: « Le Pére, le Fils et le Saint-HKsprit rendent 
témoignage au sujet des ceuvres des hommes » eine Bezie- 
hung zu I Joh. 5 § 7 aufweisen zu kénnen’. Schon die 
Verschiedenheit des Gegenstandes, der bezeugt wird, lehrt, 
dass nur ein zufalliger Anklang und nicht ein Citat vorliegt. 


t Ebenso F. Halévy in Rev. sémitique, IX (1903), 8. 96: «en conformité 
avec I Jean V, 7, dont certains contestent l’authenticité ». 


a 
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Saggio storico del 
P. Aurelio Palmieri Ο. 5. A. 


(Continuazione 6 fine) 


Chi furono i battezzatori dell’ Iberia?... La leggenda 
s’ itreccia alla storia, e come avviene di solito in questi 
casi, le notizie dei cronisti sono confuse, incerte, e talfiata 
contradittorie. Vagliamo i dati pitt importanti per la go- 
luzione di un tal quesito che getta un po’ di luce sulle 
origini primitive della gerarchia georgiana. 

Rutino, lo storico pitt accreditato e pit veritiero della 
conversione degl’ Iberi al cristianesimo narra che dopo la 
costruzione del primo tempio cristiano di Mtzkhetha per 
opera di Nina, il re Mirian, a cid indotto dalla santa, invid 
a Costantino il Grande una solenne ambasceria che gli espo- 
nesse l’agcaduto, e presso di lui facesse istanza per I’ invio 
di sacerdoti i quali continuassero I’opera incominciata con 
si lieti auspici. Costantino il grande aderi alle richieste 
fattegli, rimandd i legati con sommi onori e della conver- 
sione degl’ Iberi rallegrossi piu che se avesse allargate le 
frontiere del suo impero conquistando ignote contrade, e 
soggiogando popoli sconosciuti +. I continuatori ὁ traduttori 


“- 


* Postea, vero quam ecclesia magnifice constructa ast, et populi fidem Dei 
maiore ardore sitiebant, captivae monitis ad imperatorem Constantinum totius 
gentis legatio mittitur: res gesta exponitur: sacerdotes mittere oratur, qui coe- 
ptum erga se Dei munus explerent. Quibus ille cum omni gaudio et honore 
transmissis, multo amplius ex hoc laetatus ast, quam si incognitas romano im- 
perio gentes et regna ignota iunxisset, — Migne, P, 1.., XXI, col. 482, 
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di Rufino, ripetono su per gitt lo stesso racconto senza no- 
tevoli varianti. Sozomeno narra che dopuv la costruzione 
della chiesa di Mizkhetha gl’Iberi inviarono dei legati a 
Costantino proponendogli |’ alleanza a condizione che loro 
inviasse 1 sacerdoti (1 cui aveano bisogno '. Socrate ? e Teo- 
doreto * pongono col Rufino I’ invio dei legati a Costanti- 
nopoli dopo la costruzione del tempio, e cid sembra pit - 
conforme alla realta e da ritenersi contro le asserzioni di 
storicl georgiani contemporanei che la riportano ad una data 
anteriore ἡ. Una variante importante ci é offerta da Gelasio 
di Cizico nel terzo libro della sua Storia del Concilio di 
Nicea, edito dal Ceriani, che nel medesimo libro a buon 
dritto riconosce una copia servile della breve storia di Ru- 
fino ὅ. La veraciti di Gelasio non é esente da taccia®: le 
notizie ch’ egli ci tramanda sulla conversione dell’ Iberia 
sono desunte dallo storico di Aquileia, abbellite nondimeno 
con uno stile pitt drammatico e con particolari di lieve peso 
escogitati dalla sua fantasia. Heli ci narra che Costantino 
il grande accolse cordialmente 1 legati di Murian, accettd 
la loro proposta ed invitd Alessandro, vescovo di Costanti- 
nopoli a consecrare un vescovo per gl’ Iberi, scorgendo in 
questo evento un segno della volonti di Dio che al suo 


1 Μετὰ δὲ ταῦτα, τῆς ἐχχλησίας οἰχοδομιηθείσης, ὑποθεμένης τὴς αἰχμαλώτου πέμ- 
πουσι πρέσβεις πρὸς Κωνσταντῖνον τὸν βασιλέα, συμμαχίαν χαὶ σπονδὰς φέροντας" ἀντὶ 
δὲ τούτων ἱερέας τῷ ἔθνει ἀποσταλῆναι δεομένους, — Migne, P. G., LXVII, col. 953. 

2 Πρεσβεία ἐντεῦθεν πρὸς τὸν Βασιλέα Ἰζωνσταντῖνον ἐγένετο. --- Migne, P. G., 
LXVII, col. 133. 

3 Migne, P. G., LXXXIL, col. 973. 

*Gianascvili, Ucropia rpyaunckon as p. 45.~— Khondratev, 
Cearaa papsoanocroabnan Huna, p. 22. | 

‘ Si vero Gelasius scripsit nostram historiam..... serviliter sumpsisse a Ru- 
fino dicendus. — Ceriani, Monumenta sacra et prophana opera collegii do- 
ctorum bdibliothecae Ambrosianae, t. I, fascicolo Il, Milano, 1866, p. 136. 

δ Hefele, Conciliengeschichie, vol. 1, Friburgo, 1873, p, 284-285. — Le- 
bedev, Bceaencxic co6opn IV u V ΒΡΚΟΒΡ, Sergiev Posad, 1896, p. 2. 
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scettro sottometteva i popoli stranieri *. Alessandro suc- 
cesgore di Metrofane I, che tiene il primo posto nella serie 
storica. dei vescovi di Bisanzio 5, secondo la testimonianza 
di Teofano era gia vescovo di Costantinopoli durante il 
sinodo niceno ὃ. La cronografia ὁ incerta sulla data precisa 
della sua assunzione alla sede vescovile di Bisanzio, perché 
-Busebio Panfilo ricorda il nome di Metrofane come yvescovo 
di Custantinopoli nel tempo del sinodo niceno. La sua tarda 
ets ed i suoi acciacchi non gli permisero d’ intervenire al 
concilio, 6 dei preti della metropoli, tra 1 quali Alessandro, 
lo rappresentarono alle sedute dei Padri*. Adottando per 1᾽6- 
piscopato di Alessandro la cronologia del Gedeon (3252-340), 
la notizia trasmessaci da Gelasio di Cizico confermerebbe la 
data della conversione degli Iberi che noi abbiamo desunta 
da Teofano, data che a noi sembra pit scevra di difficolta 
e pit degna di fede ὅ. I legati del re Mirian giunsero a Co- 
stantinopoli durante la convocazione del sinodo niceno, e 
dal vescovo Alessandro sull’ ordine di Costantino il grande, 
ebbero 1 tanto. sospirati missionari. 

Gli storici bizantini non ci tramandano pit diffusi par- 
ticolari sugli apostoli dell’ Iberia, partiti da Bisanzio. HK 


' Ods (gli ambasciatori) προσηνῶς δεξάμενος ὁ εὐσεβὴς χαὶ φιλύχριστος βασιλεὺς 
Ἱζωνσταντῖνος χαίρων ἐν τῷ κυρίῳ, παρέσχε τὴν αἴτησιν, τὸν τῆς Ἰζωνσταντινουπόλεως 
ἐπίσχοπον ᾿Αλέξανδρον παρορμήσας χειροτονῆσαι τῶν ᾿Ιβήρων ἐπίσχοπον, ὁμοῦ συνορῶν 
θεοῦ νεῦμα εἶναι τοῦ τοὺς ἀλλοφύλους αὐτῷ καβυποτάσσοντος. — Ceriani, p. 139. 

3. Sottolineiamo |’ epiteto storica perché la lista dei vescovi di Bisanzio an- 
teriori a Metrofane del pseudo-Doroteo (Lequien, Oriens christianus, vol. |, 
60]. 9-11), non merita, al dire dell’ Hergenréther, «auf Glaubwiirdigkeit den 
geringsten Anspruch ν, — Photius, Patriarch von Constantinopel, Regensburg 
vol. I, 1867, p. 5. ' 

δ Gedeon, Πατριαρχιχοὶ Πίναχες, Costantinopoli, 1890, p. 109. 

* Tb., p. 108, nota 44, — Il catalogo dei Patriarchi di Costantinopoli del 
Mathas, compilazione di ben mezschino valore scientifico, pone Ll’ episcopato di 
Alessandro tra il 330-343, -- ζατάλογος ἱστοριχὸς τῶν πρώτων ἐπισχύπων χαὶ τῶν 
ἐφεξῆς Πατριαρχῶν τῆς ἐν Ἱζωνσταντινουπόλει ἁγίας καὶ μεγάλης τοῦ Χριστοῦ ᾿χχλησίας, 
Αἴθῃθ, 1884, (2" ed.), p. 6. — Cf. Lebedev, Wcropia τροκοβοοτοψηοῦ μερκβιὶ 
nogp Baactiio ΤΎροκν, Sergiey Posad, 1896, p. 186-188. 

δ Oriens Christianus, Il (1902), p. 146. 
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mestierl rivolgersi alle fonti georgiane, alle leggende sorte 
in secoli lontani dagli eventi narrati. Anzitutto riferiamo il 
brano della preziosissima cronaca intitolata la Conversione 
della Georgia (dor-4e$.9 352 ον): « Costruita 
la chiesa (di Mtzkhetha), Mirian invid dei legati e la lettera 
di Nina in Grecia al tzar Costantino chiedendo dei preti. 
Costoro vi si recarono immantinenti. Hd il tzar Costantino 
die’ il vescovo Giovanni ( am-569 )> due preti, un diacono, 
la lettera dell’ imperatrice Elena, un’ immagine del Salva- 
tore ed 11] legno della vita ( d9qi0 (jbon-gifg dal ) vale 
a dire una reliquia della santa Croce per Nina » ’. 
La Storia o Vita della Georgia ἢ : 
gia ( shorgnal cjbm-3 
5) contiene leggiere varianti: « Nella Georgia furono 
inviati un fedele ministro di Dio, il vescovo Giovanni e con 
lui due preti e tre diaconi. L’ imperatore Costantino scrisse 
una lettera a Mirian, piena di preghiere, di benedizioni 8 
di riconoscenza per Dio, 6 die’ il legno della Croce 6 l’im- 


eo gondnss SoS Ig b4b jgeglod2; 7SA83- 
obo dm-cfaenmo ood yogbo babm-2bo bS8qnd6- 
gars Igqabsd jm-baSbgobghs; nbor-35@ Imzojmos. 
πα θαυ agabo dTAS QE doo ybogh. 6 dabcss 09- 
09.9956 a35b9 g3ab3-3m-bo ᾧ m-nbo Jogojmbo, 
QS ghar wadjm-bo, φό Yogbo gugby gyorg 
mobs 5 @O bs ga IScsbm-gzhabs » os dymoa ({bm-gch- 
gdobs bobm-bergob. ~Takaiscvili, USdO alg. m-chouyqna 


δώσ ὕω 30 (Tre cronache storiche). Tiflis, 1890. — Qualche notizia sulla 


sorte di queste reliquie ὁ inserita nel volume del Sabinin: Weropia ΤΡΥϑΒΗΟΚΟΙ 
ΠΟρΡΚΒΙ AO Kona VI phxa, p. 40-41. 
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magine del Salvatore; l’imperatrice Elena mandd una let- 
tera di lode e di consolazione »'. 11 prete mentovato dalla 


Conversione della Georgia chiamavasi Giacobbe (οὐ αὖ) : 
dopo la morte di Giovanni, detto vescovo nel medesimo 
documento ( 93ab3m-30-b0 ) 5 Giacobbe il quale avea ac- 
compagnato 5. Nina nelle sue corse apostoliche tra 1 mon- 
tanari del Caucaso, nel Tzoben ( 7odgbo ) » nella Ja- 
lethia ( υἹόφη ον ) » 8 nella Kakezia® ebbe il titolo 6 la 
dignita di arcivescovo ( Jowsach -- 98ob3m3m-bo ). Al 
medesimo Giacobhe ἃ attribuito il capitolo XIII della Nuova 


Variante della Vita di S. Nina, che tratta dell’erezione della 
Croce nella Georgia*. La Nuova Variante della Vita di 


¢ γόώθαν ὐδαξηῦ Jeg@qqno ἀφ ddScho gos OY = 
3569 80b3m-3m-b0, ed doboxs6.5 Jogoqgnbo mbo 
od (05 3m-660 LSdbo. od θουηγηζθό θηογηθόῦ 30-- 
βυρόδβοξηϑ damadsbl Fogbo g-c{z7 le ᾧ 3upHob 20h, 
ganob » dLognm-dalé, vd YsHdnbeys A 35cho rs 
bS go OS cshor-ghobs. φό Coboxsbs bake (Owd. (οὗ 
IRI) LIM GSAS Origa Yoga Jgdabs 
baa ydabols fgeabs. —~ Pietroburgo, 1850, p. 91. 

* ed θα» 08 am-3569 jsaljm-3m-ba, οὗ oss- 
ᾧ οὐ)αγ-ὁ J@32@9¢n0 030 Jenbon39 Jo-bimgno, Θογό- 
35h gdab3m-3m-LSo.— Takaisevili, p. 22, 


5 Ib., Pp. 18-20). 
ff ΕΣ * a a 4 ᾿ 
Takaisevili, Werounaxn rpyamackuxn abronuccit , Tiflis, 1900, 
p. 100-106. - Khakhanov, Weroumen πὸ paeaenivo xpucriancrna Bp pysin, 


p. 326, 327, — Ἰὰς Ouepxa πὸ ucTopid rpy3sKHcKou cAOBecHocru, Il, Mosca, 
1897, p. 138, 139. _ 


ζῶ 


La conversione ufficiale degl’Iberi al cristianesimo. 15 


S. Nina rammenta l’invio di missionari nell’ Iberia ὁ e narra 
che il prete Giacobbe e l’arcidiacono Prosila battezzarono i 
Georgiani sulle rive del Kur, il Ciro di Strabone 5 

La traduzione armena della cronaca georgiana ὅ ὁ iden- 
tica nel suoi particolari con la Veta della Georgia e men- 


1 a usb Vpeyiu tocam ΟἹ» caameHno-cayxurcaamn, cBAWeHHMKAMI 
Ἢ AbAKoNamu... — Takaisevili, Acromuxn, Ὁ. 96-98. 

Seah: Opera, ed, Didot, Parisiis, 1853, p. 428, 429. 

* Non si sa con esattezza chi sia l’autore della cronaca georgiana conser- 
vataci nella traduzione armena la quale rimonta al secolo XII (Khakhanov, 
Il, p. 139). Nel capitolo XVI leggesi dopo Ia menzione della morte di Arcil II 
(688-718) la seguente notizia: «Questa breve istoria fu trovata (Brosset pre- 


ferisce la variante gphbgux = fu scritta. — Additions, p.51), nel tempo dei 


torbidi ed inserita nel libro chiamato Qarthlis Tzkhorepa, cioé la Storia dei 
Karthli. ἘΠ Giuanbér la trovd scritta insino ai giorni del re Wakhthang ». 
(446-499). IK Giuanbér medesimo la continud sino a quest’ epoca 6 raccomandd 


Je cose avvenire a coloro che ne furono spettatori. [pe purse py urinate 


[Ffectu Sunliunom " J εμεϊεδ εν ἔγε 2ifin[o duit, κ Epes. ‘ht ahpee ny 
ing Ν ibe Κλ ρονξ oe y np E (ἢ μυτείπε. [db ft “Pvp [dy age h. 
fry fun yuu WY πε μή ρῖμ, ΧΑ dftug te gu ω [dart 7 [Press sie προ 
he. fits be aye faa jp frupiu pub OP πε αήρῖμ, he qu ngs σαδιᾶς, 
‘thug unfunny angi hh aps by ngs " Fusshieitrush fru» (Brosset, 
p. 51). — [Nansen Ey, Venezia, 1883, p. 50. — Questa cronaca, tradotta in 
francese dal Brosset nelle sue Addizioni alla Storia della Georgia, ὁ uno dei mo- 
numenti pit antichi della storia georgiana (Wardrop, Life of S. Nina, 
p. 67, 68). — La cronaca ὁ incompleta, e non sappiamo se il traduttore o ]᾽ au- 
tore abbiano cessato a mezzo il loro lavoro (cf. Brosset, Additions etc., p. 61). 
Secondo la cronaca, l’imperatore Constantianos, avendo visto l’inviato di Mi- 
riam, fu molto soddisfatto della conversione della Georgia al cristianesimo, tanto 
pitt ch’ egli opinava che cesserebbe di far causa comune con Ja Persia. L’im- 
peratrice Elena condivise i suoi sentimenti. Glorificarono entrambi Iddio, e 
mandarono un vescovo chiamato Giovanni, con due preti e tre diaconi, porta- 


tore di una croce edi una santa immagine. «ful [daunnph Qpoanaine 
pputbne wbubay qs pezuulut ΤΠ μαδιμ futunig “πη of unsis 
“μμὰμ 1 ey, f <P ipa; fe. ab Sueur ἢ bgt ae ‘fe 
peg hyusg fi " Afiupustins fd bis DED (μη. “πα ke “μη nous Ee 

glu 1 he. eunuenp μετα ἶν μι quand : [p+ “παρ; of 1 bray frre 
ἤπιε πη εἴ ζλ)π{ςφμδήνξω haglyhuy 4 hh. θα αὐ ξμῆπι. he. ματα [1 ἦ κατ 
Lup ΩΣ hh. furs pity tna fe wun bp gird sash uit fi. Eh luo 
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ziona l’invio di un vescovo, di due pretie di tre diaconi ἥ. 
Il frammento copto relativo alla beata vergine Teognosta 
accenna ad un solo prete (mempecRy'repoc) di nome Teofano 
(eewannc), il quale dopo aver predicato 11 Vangelo nella 
regione dell’ Iberia ritornd dall’arcivescovo (il testo mutilo 
del frammento non contiene altre notizie). L’arcivescovo 
conferi a Teofano l’episcopato, e lo mandd tra i suoi neofiti 
esortandolo ad essere un buon pastore onde pascere conve- 
mnientemente il gregee ragionevole di Cristo ’. 

I] sinassario arabo in uso presso i Copti dissidenti narra 
che gl’ Indiani (Iberi ?...) mandarono dei messi informando 
’Imperatore Onorio della loro conversione alla vera fede, 
e chiedendogli un prete che li battezzasse. L’ imperatore 
invid loro un pio monaco che li battezzd’ tutti insieme, e 
die’ loro del corpo e del sangue del Cristo. La vergine 
rallegrossi molto dell’ arrivo del monaco. Si augurarono 
reciprocamente ogni sorta di benedizioni: in prosieguo 
essa costrul un monastero dove molte vergini, desiderose 
d’imitare la santa sua vita, si unirono a lei. Quando il 
monaco, ritornato dall’imperatore, gli ebbe annunziato che 
tutto 1] popolo della contrada avea abbracciato la vera fede, 
egli ne provd una grande gioia, die’ ordine che il mo- 


pocaucoplg fin A pane [4 bersrelp ἡ [δ usyusr_nzis μ ghfin pep hh ἡππη pute 
he ἡ απ Epbhety buss. (ἢ wsentne [Ὁ ft Uy: ([Peabinegpoe 
ἰ{μᾶι νι ἔπι» η). ——- Bazmavep, 1884, p. 22, ο. XI. --- Abbiamo gia ri- 
portato (Oriens christianus, 1902, p. 148, ἢ. 4) il testo del Ciamisch 
( pauan apelin Oactuy δρᾷ ἡ πμιρίτευ , vol. I, 403), secondo il quale i 
missjonari della Georgia furono inviati simultaneamente da Tiridate, e da Co- 
stantino il Grande. — Ci Mosa Coronense, lib. Il, 6. 86; Brosset, Ad- 
ditions et éclaircissements ecc., p. 29; Wardrop., p. 8]. 

' GTA ααἴζποδ MAA τιδιροοπεπίοκοπος ΓΤ MWK Wrenctporonra 
sinentpecRy Tepoc. ere ‘renickortH Te AQ RoOVY seMwesonenay ecw 
MALOC, NE WWE πους ENANOYC NYALOONE Of OYALITEMITHe ne- 
COOY NAOTIKON τε menxoetc, — Guidi, Di alcune pergamene saidiche 
detla collezione borgiana, Roma, 1893, p. 17. 
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naco fosse consecrato vescovo, ricevé il suo giuramento e lo 
rimandd ai nuovi convertiti che ne rimasero contentissimi '. 

{1 sinassario etiopico nella sua breve leggenda sulla vita 
di 5. Teognosta ὃ muto sui primi apostoli dell’Iberia. Della 
santa ci comunica che operd molti miracoli servendosi della 
croce, e converti il re alla religione cristiana.’ Costui in- 
nalzd un monastero nel quale la santa vergine esercitd sino 
alla morte |’ ufficio di badessa®. ὁ 

L’insieme dei documenti_orientali non ci rischiara dun- 
que sulla vaga personalita di coloro che sull’invito di Mirian 
recaronsi nell’ Iberia per convertirne gli abitanti. Non ab- 
biamo delle notizie precise sul loro numero e sulle loro 
gesta. Sembra perd accertato che 1 hattezzatori dell’ Iberia 
slano partiti da Bisanzio: la supremazia religiosa della. 
Chiesa greca sui Georgiani di fresco convertiti non fu 
estranea all’ influsso secolare della letteratura ecclesiastica 
bizantina nella letteratura georgiana delle origini. La fama 


Ane ὁ Aled: erat ae Gia ge ord dev dub | 

ey all pte gy (SLs LAT κὰ Gli cod doy el 
AWA Dh ste U pad] Lb UD lyoly ole Golde axe sley ys 
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ee 42 Casey Dobbiamo al R. P. Jullien S.J. Ja eomunicazione di 


questo importante documento ch’ egli ha trascritto dal sinassario in uso presso 
il patriarcato copto-dissidente. Una traduzione fedele del medesimo ὁ conte- 
nuta nell’opera del Wiistenfeld (Synaxarium der Coptischen Christen aus 
dem arabischen ibersetzt, Gotha, 1879). 

*Zotenberg, Catalogue des manuscrits cthiopiens de la bibliotheque 
nationale, Ὁ. 155. — Il Touraiev, il dotto autore delle fonti storiche del- 
lagiografia etiopica, ci comunica gentilmente che a suo parere, la leggenda di 
S. Teognosta nel sinassario etiopico deriva dal testo arabo, del quale ὁ una copia 
od un riassunto. Non ci é riuscito di procurarci il testo etiopico della breve 
leggenda di S. Teognosta: le biblioteche italiane non possiedono dei codici del 
sinassario etiopico. Se ne trovano solamente nella Nationale di Parigi, e nel 
British Museum. — Ve ne sono esemplari anche a Oxford, Tubinga e Berlino 
(1. Guidi), 
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di Costantino il Grande, lo splendore della nuova metro- 
poli, la vicinanza relativa di Bisanzio con la Georgia re- 
sero pil facile il compimento dei voti di Mirian, che al- 
l"Impero d’Oriente offriva tra le giogaie del Caucaso un 
valido baluardo contro 1᾿ incalzante marea persiana. La 
chiesa greca profittava del fausto evento per estendere 1᾽ 1η- 
fluenza politica e religiosa della sua schiatta, per intro- 
durre trai barbari un nuovo incivilimento, e plasmare nelle 
anime le idee novelle del cristianesimo '. L’apostolato cri- 
stiano, secondo il Rambaud, conta delle pagine gloriose 
nella storia di Bisanzio*®. Tra le sue pitt belle conquiste 
noveriamo gl’ Iberi. Tutti i documenti ci attestano la pe- 
netrazione della Chiesa bizantina tra i rudi montanari del 
Caucaso. Orediamo che sia storicamente certo il battesimo 
della Georgia per opera dei missionart bizantini, quantunque 
dei documenti mutili ed in gran parte alterati dalla legeenda 
avvolgono in una misteriosa penombra |’ ingresso degli Iberi 
nella famiglia cristiana. 

Gli storici moderni della Georgia si sono appoggiati sulle 
loro cronache nazionali per narrare alle volte con ageiunte 
inopportune ed anche fantastiche la conversione dei loro an- 
tenati alla religione di Cristo. I] Sabinin racconta che Co- 
stantino il Grande invid a S. Nina il vescovo Giovanni con 
paramenti sacri e tutto cid che era necessario per com- 
piervi il suo ministero: tra parentesi poi riferisce che il 
vescovo Giovanni nel primo sinodo ecumenico fu assunto 
al trono patriarcale di Antiochia®. : 


* «Dans les pays convertis, 'influence byzantine régne en maitresse, Les 
prétres deviennent les confidents, les conseillers, les ministres du roi; des évé- 
ques s’établissent, qui relavent de Constantinople; et non seulement le christia- 
nisme apporte avec lui un culte nouveau, une liturgie inconnue et séductrice ; 
il introduit tout un monde WVidées, de sentiments, @’habitudes extérieures: une 
civilisation nouvella, toute byzantine, pénétre et iransforme les barbares », — 
Diehl, Justinien et la civilisation byzantine au VI siccle, Paris, 1901, p. 876, 

* Rambaud, Lrempire gree au X siccle, Paris, 1870, Introduction. 

*  Boraacno mpocnOh MMNCPATOPd Nocharerd Kb Heit (Nina) emacrona 
Toanna (BOsBeAeHHaro BHOCABACTBIN HA ΠΟΡΒΟΜΊ» BCeACHCKOM'D coboph Bb canh 
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La notizia ὁ veramente peregrina. All’ epoca di Costan- 
tino 11 Grande e della conversione degl’ beri, la lista pa- 


auTioxilicnaro maTpiapxa) CoO BcelO YepKOBHOIO mpuHaaAcKHOcTiIo, — P. 36. — 
Nell’ Eden della Georgia, il medesimo autore cosi narra l’evento: « Quando gli 
ambasciatori del re Mirian giunsero presso l’imperatore Costantino, e gli rac- 
contarono VY accaduto, ’imperatore ὁ l’imporatrice Elena provarono una gioia 
vivissina; anzitutto perché la grazia divina diffondevasi dappertutto, e che sotto 
il loro scettro Ja Georgia ricevea il battesimo: in secondo lJuogo perché il re 
Mirian prometteva di distaccarsi totalmente dai Persiani e di giurare fedelta 
all’imperatore. Ringraziando 6 glorificando Iddio, Costantino ed Elena manda- 
ΤΌΠΟ un yero prete, il vescovo Giovanni, e con lui due prefi e tre diaconi.... IL 
vescovo, i preti ed i missionari, giunti a Mtzkhetha, la gioia inondd il cuore del 


re e del suo popolo, perché tutti anelavano il battesimo ». oo and (4s 
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ΠΝ OjJOM-QOgna, 3ochuy FSO Sdabnzb, ASA} nun 
ISEqno oajnobs Ier-gnabydm-o8 (6). Jqnors δῳ- 
ae ᾧ byqnore Ὁδου jun dg βδογησήι οφηδρ οὖ 
(γα 8 000 pang 6 d9dogm-d5e Sdoborzh 3Sb- 
dhodaymegb, ἄδοησγοη edagshgunagl damasb 9η- 
ογουδαδβ Lhrungnodsio θα Ty 6 L3SmHboxs © 06307 
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1882, p. 143. 
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triarcale del trono di Antiochia comprende i nomi seguenti: 
Vitahio (312-314), 5. Filogonio (318-322), Paolino I (322), 
S. Eustazio (323-331). Seguiamo la cronologia del vescovo 
Porfirio Uspensky ἡ. La cronaca ecclesiastica di Barhebreo 
sopprime 1] nome di Paolino, posto da 5. Gerolamo tra Fi- 
logonio ed Kustazio’. Egli ὁ d’uopo indugiare sino al se- 
colo V per incontrare in questa lista il nome di Giovanni 1 
dal £23 al 440°. Come conciliare questa data con quella 
del primo sinodo ecumenico?.... 7 : 
Wakhuse, il geografo della Georgia, suppone che il Gio- 
vanni mentovato dalle cronache come primo vescovo dei 
Georgiani sia identico col Giovanni, vescovo dei Goti, la 
cul leggenda ὁ inserita nei sinassari orientali. L’ anacro- 
nismo sarebbe di parecchi secoli. : 
Nel tesoro della cattedrale di Sion a Tiflis 4, tra le altre 
preziose pergamene si conserva un sinassario dell’ XI secolo, 


volto in georgiano da Giorgio Mtaztzmindeli ( gom-chgo 
dos 7 dobwggno ) , il celebre letterato e traduttore dei 


libri santi ὅς Visi leggono i seguenti particolari su Giovanni 


“Sergio, Toasnmi mbcayecaosy Bocroka , t. Il, (2? ed.), Vladimir, 1901, 
p. 686. 

*Abbeloos et Lamy. Gregorii Barhebraet chronicon ecclesiasticum, 
Lovanii, 1872, t,], p. 69, nota, I. 

*Nealy, A History of the holy eastern church: The patriarcate of 
Antioch, Londra 1873, p. 160, 161. — Vacan t, Dictionnaire de Théologie ca- 
tholique, Paris 1901, vol. I, col, 1401. | 

‘Bakradze 6 Berzenov, Tucbancy so HCTOPUICCKOMb' ~THOTpa- 
cpuucckomb orHomesiaxn, Pietroburgo, 1870, p. 20-21. — Kondakov 6 Ba- 
kradze, Onnep ΠΑΜΑΤΗΜΚΟΒῚ APCBHOCTH Bb HbKOTOPHXb XpaMaxXd M MO- 
Hacrpipaxb Ipysiu, Pietroburgo, 1890, p. 167-173. ; 

* Morto nel 1065 (Khakhanov), o nel 1066 (Gianas evili), Trat- 
tano della sua molteplice attivita letteraria, il Khakhanov negli Ovepru , 


I, p. 71-82, ed 1 Gianasevili nel suo recente volume: Sobol O hs 


hook om-bSbedal 1074 Υ̓ bg mob s\r9 a ὁφόδηδοο) 


(Il codice manoscritto del 1074 nel monastero atoniano d’ Iviron), Tiflis, 1901, 
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vescovo dei Goti: Giovanni era della Tauroscizia e visse 
al tempo di Costantino e di Leone Isaurico. Dimostrossi 
santo sin dalla nascita. Simile a Geremia ed al grande Sa- 
muele nacque in seguito ad un voto, 6 fu consacrato a Dio. 
Spiritualmente e corporalmente avendo raggiunto l’etd del 
sacerdozio, per la scelta del popolo e del supremo pastore, 
fu indirizzato al Katholikos della Cartalinia, e ricevé la 
consecrazione vescovile. In quel tempo la Grecia era scon- 
volta dall’ iconoclasmo. ‘Dopo la morte di Costantino e di 
Leone egli si presentd all’imperatrice Irene, e ritirandosi 
poi dagli affari della cristianita, ritornd nella contrada dei 
(oti, dove subi molte calamita da, parte dei sovrani della 
Khzaria. Quando mori le sue reliquie furono deposte. nel 
monastero dei Santi Apostoli '. 


p. XI-XIV. — ἃ venerato come santo dai Georgiani, e la sua vita ὁ inserita nel 
ἰδέ SHog gorb W'dar-onby (Eden georgiano) del Sabinin, Pietro- 
burgo, 1882, Ὁ. 455. — Protopopov, Kparxoe au3nconucanie raapabunrnxd 
ABATCACH TPy3MHCKOM Ie pKOBHOW ucropin, Mosca, 1901, p. 27-32. — Una bio- 
erafia pitt diffusa, tratta dalle ᾿Αχολουθίαι τῶν ἁγιορειτῶν Πατέρων, ὁ Inserita nel- 
l'Aoouncrit T[arepuxh nan xuMsHeommcanic CBATDIXb, Ha CBATOHM aeOHCKoN roph 
mpocianmuxp, Vol. 1, Mosca, 1897, p. 421-451. — Sull’Atos la sua festa 6 cele- 
brata 11 13 maggio, 6 dai Georgiani, il 27 giugno. — Serg 10, Tloaspm Mabca- 


necro, Il, p. 14]. 
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A a ae re Ὅπτ τ Ee eae 
Giovanni, vescovo dei Goti, visse dunque ai tempi di 

Leone Isaurico (707-741) e di Costantino Copronimo (741-775). 

Recossi nell’ [beria * verso 1] 758 *. Non vi ὁ quindi possibi- 

lita di renderlo compartecipe della conversione degli Iberi 

nel secolo IV. 
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CJofungnows — Gianascvili, Wsstcria rpysuackuxy abromucel ἡ 


neropnkoBh Ὁ Kepconnch, Toreiu, Ocerin, Kasapiu, Aiaosriu u Pocciu, 
Estratto dallo COopaukh marepiaaopn Aad onmcania mbcruocreit mw mAemeHb 
Kapxasa, vol. XXVI, 1899, p. 10. 
| 1 Χειροτονηθεὶς ἐπίσχοπος, τὰ δύγματα τῆς χαθολιχὴς ἐχχλησίας χαὶ τὴν ὀρθὴν πίστιν 
(1611 106 018) ἄτρωτον διεφύλαξε, --- Acta Sanct., VIL iunii, p. 168. 

* 3anucka ummeparoperaro ogecexaro obmecrBa ucropin u apesnocreit , 
t. XIN, Odessa, 1883, p. 26, — Vasilevsky, .Pyccxo~suganrilicrie OTphIBK 
auria Ioanna Porcxaro. — iKypuaay mnaucreperna HapOAHATO MmpocBbwenia , 
1878, gennaio, t. CXCV, p. 126 130. — Id., OGbucuenia Kv rexcry jKutia Joanna 
T'orcxaro, ib., p. 130-154, 
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{nfine e su questo punto ¢’ indugeremo alquanto, perché 
intimamente connesso con la storia della gerarchia geor- 
giana, ὃ parere di alcuni scrittori della Georgia che gl’ Iberi 
abbiano ricevuto il. battesimo e la fede di Cristo da 5. Ku- 
stazio, uno dei prelati pit. illustri del concilio di Nicea ', 
resse la chiesa di Antiochia dal 325 al 331] ?. La sua ele- 
vazione al patriarcato ebbe luogo durante il sinodo. Dalla 
cattedra di Berrhoe per unanime volere dei Padri, e mal- 
grado le proteste della sua umilta, montd sul trono patriar- 
cale di Antiochia *, donde lo espulsero nel 330 Vodio acer- 
rimo degli Ariani, ed i raggiri coi quali trassero in Inganno 
Costantino 11 Grande *. 

I] viaggio di S. Hustazio nell’ Iberia per ordine di Co- 
stantino ci ὁ attestato da parecchi storici georgiani 46] se- 
colo XIX. Il Tzarewitch Davide (1767-1829) lo rafferma 
nel suo Compendio di Storia nella Georgia °. Nel riassunto 
storico della gerarchia georgiana leggiamo: « I] tzar (Mi- 
rian) immediatamente per consiglio di Nina spedi a Tzari- 
grad dei legati che 1᾿ imperatore Costantino accolse bene- 
volmente, glorificando Iddio, perché la luce del cristianesimo 
brillava nelle contrade degli Iberi. Di li a breve invid nella 
Georgia col suo clero Hustazio, patriarca di Antiochia, uomo 
ragguardevole per la sua fede, per la sua intelligenza 6 le 
sue virti... Giunto 1] patriarca nell’ Iberia 60] suo clero con- 


‘Hergenroéther, Handbuch der aligemeinen Kirchengeschichte, Fri- 
burgo, 1902, vol. I, p. 353. 

* Neale, Op, cit. p. 84, 85. 

8 Οὐχ εἰς μαχρὰν δὲ of εἰς Νίκαιαν συνεληλυθότες θαυμάσαντες τοῦ βίου καὶ τῶν 
λύγων Εὐστάθιον, ἄξιον ἐδοχίμασαν τοῦ ἀποστολιχοῦ θρόνου ἡγεῖσθαι" χαὶ ἐπίσκοπον ὄντα 
τὴς γείτονος Βερροίας, εἰς ᾿Αντιόχειαν μετέστησαν, --- Sozomeno, lib, I, cap. Il. 

*‘ Hergenrother, I, p. 857, 304; Knipfler, Lehrbuch der Kirchen- 
geschichte, Friburgo, 1898, p. 147. 

δ Kparxaa ucropia I'pysiu, Pietroburgo, 1805, p. 45. — Cf Khakhanovy, 
Ouxepxn, Pietroburgo, 1901, Ill, p. 597, —- Brosset, Histoire de la Georgie, 


p. 118, 119. 
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fermd il tzar ed il popolo nella fede e nella pieta mediante 
i miracoli 6 ]’insegnamento, |’illumind con la luce del santo 
battesimo, die’ loro come vescovo Giovanni, ed organizzd la 
gerarchia, e ritornossene a Tzarigrad >-’. 

Josselian *, Purtzeladze ὅ ed altri aderiscono a quest’ opi- 
nione, che tuttora gode di molto credito, e sembra confer- 
mata dal fatto che nelle sue origini la chiesa georgiana era 
sottomessa alla giurisdizione del patriarcato di Antiochia *. 
Tra i titoli del capo di questa chiesa, leggesi anche quello 
di Patriarca degli [beri °. Secondo -Balsamone ne] commen- 
tario al canone secondo del secondo concilio generale ° ri- 


‘ Tlapp HemeazacHHO ΠῸ coBbry ea ormpapuan Bb Iapprpaap mocaosp , 
Koropnixh Wmneparop» GaarockaoHHo ΠΡΙΗΗΛΒΙΠ) M mpocaass Bora, axo cBbrp 
Xpucrosb Bosciasacry Bp Weepcxon crpanb, ckopo ornpapuah Bo Γργϑίιο Au- 
tioxincxaro [Iarpiapxa Escrachia ch Kanpomb, Mya Bbpow, pasymMOMD, ἢ AO- 
6poabreaamn yxpamennaro... Ilo npu6sirin py ἤβοριιο Πατριάρχη ch ranpown, 
uyaccamu ἢ yueniemp, yrBcpaa [Lapa u napodn Bb Bbpb ἢ Oaarovecriu, mpo- 
cpbTuad cBbromn Ceataro Kpemenia UxXb, nocrapuab umMb Emuckxona Joanna u 
mpownx Caamennocayauteaen, a camb Bospparuaca Bb Hapsrpagp. — Wcropin 
rpysuuckon iepapxiu cb mpuconoKynaecniemy obpamenia Bb xpuctiancrgo Ocerin 
u Apyruxp T'opcxuxy’ napozosy, Mosca, 1826, p. 9. 

* Kparkan ucropia rpysuacKon wepKen, Ὁ. 48. 

* Mupiany npocnap Koncranruna Beanxaro mpucaars emy AyxoBencrso. 
Tpuénsmin so Muxern antioxiticriti apxienncxomh Excracpiii xpecrman yapp u 
Hapody Πβορίῃ. —- Weropuxo-apxeoaoruueckoe omncanie boAGiticKaro cobopa 
Cs. Huan, npocabrureapaunnl Cpysin, Tiflis, 1888, p.4, 5. — Villeneuve, 
La Géorgte, Paris, 1870, p. 106. 

* Hopoposnnemaa Bh ΠΟΡΒΟΙ versepru [V-ro pbKa ΠΟρΡΚΟΒΡ rpysuucKan 
6plaa Npurucana Kp OauKaiieii marpiapxia Aurvioxilicko ἃ cb Thx nop Ipysia 
BolWAa Bb ccbepy peauriossaro BAinnia Busanriv. — Tzagareli, Tamaraurn 
rpy3MHCKOH crapuHbl Bh cRaTon 3emab u va Cunab, Pietroburgo, 1888, p. 27, 

*Ternovsky, Ouepru usp ΠΟρΡΚΟΒΗΟ ucTopuyeckon reorpacpiii, Kazan, 
1899, p. 153. | 

° Ii detto canone stabilisce che i vescovi Orientali governino le loro chiese 
di Oriente, riconfermando tuttavia i privilegi e le prerogative attribuite dal 
sinodo Niceno alla chiesa di Antiochia (Tot δὲ τῆς ᾿Ανατολὴς ἐπισχύποις τὴν Ava- 
τολὴν μόνην διοικεῖν: φυλαττομένων τῶν ἐν τοῖς xaviat tote χατὰ Νίχαιαν πρεσβείων τῇ 
᾿Αντιοχέων ᾿Ενχλησία). Labbe, Sacrosancta Concilia, tomo Il, col. 947. --- Il se- 
condo sinodo generale allude al canone VI del concilio Niceno: ὁμοίως δὲ καὶ 
χατὰ τὴν ᾿Αντιύχειαν, χαὶ ἐν toile ἄλλαις ἐπαρχίαις, τὰ πρεσβεῖα σώζεσθαι ταῖς ᾿Εἰχκλησίαις. 


La conversione ufficiale deg!’ Iberi al cristianesimo. 163 


corda che durante il patriarcato di Pietro di Antiochia(?..), 
la Chiesa georgiana a lui sottomessa, rivendicd ed ottenne 
la sua autocefalia*. La dipendenza dell’ Iberia dalla giuri- 
sdizione ecclesiastica di Antiochia non pud altrimenti spie- 
garsi, secondo 1 fautori della mentovata opinione, che me- 
diante il viaggio di 5. Hustazio nella Georgia, e l’erezione 
ufficiale della chiesa e gerarchia georgiana. 

Come giustamente osserva il Gianascvili, le prove che 
si adducono per puntellare TV ipotesi del viaggio di S. Ku- 


Ib., col, 32. — Dai precitati canoni nulla si arguisce in favore dell’ esistenza o 
inesistenza della supremazia religiosa di Antiochia sulla Georgia. Secondo il 
Tzagareli nel 475-488 la chiesa georgiana godeva gia l’autocefalia, quan- 
tunque riconoscesse ancora il primato giurisdizionale di Antiochia (Tlamaraurn, 
p. 27). Confronta il Brosset (Histoire de la Géorgie, I, Ὁ. 202, n.6) ed il 
Khakhanov (WUcrowmxn, p. 343). La lista episcopale pubblicata dal Du- 
laurier secondo la traduzione armena come supplemento alla cronaca di 
Sempad (XI secolo) novyera tre Katholicati dipendenti dal patriarcato di An- 
tiochia, quelli dell’ Iberia, di Bagdad e di Romagyris nel Korasan (Recueil des 
historiens des Croisades, Documents armdniens, t. 1, Ὁ. 678. — Vacant, 
Dictionnaire de théologie catholique, Paris, 1901, vol. I, col. 1411). Uno storico 
armeno del secoloX, Ukhtanés @’Urha (Brosset, Deux historiens ar- 
méniens, Kirakos de Gantzac, Oukhtanées ad’ Ourha, Saint-Pétersbourg, 1870) 
afferma che la chiesa georgiana trovavasi sotto la giurisdizione della chiesa 
armena; il suo asserto ripugna ai dati dei cronisti georgiani e greci i quali 
attestano la supremazia di Antiochia, e percid sembra al Khakhanov sog- 
getto a cauzione (mpeazcrapaserca HaMb NodAcKawum) ΘΟΜΗΒΗΪΙΟ. —~ Mcrounuxn, 
p. 343). Nella sua monografla, 1 Khakhanov afferma che la Georgia ebbe 
l’autonomia religiosa durante il regno di Giustiniano (IIpu FOcrunians Ipysia 
6maa mpwsHana aBroxkecpaspHon) 6. cita in sostegno del suo asserto le decisioni 
del VI sinodo ecumenico. Gli atti di questo concilio non contengono la menoma 
allusione alla chiesa georgiana. 

1 Λέγεται γὰρ ὅτι ἐπὶ τῶν ἡμερῶν τοῦ ἁγιωτάτου Πατριάρχου θεουπόλεως μεγάλης 
. ᾿Αντιοχείας κυροῦ Πέτρου, καὶ αὐτοχέφαλον τὴν ᾿Εἰχχλησίαν τῆς ᾿Ιβηρίας, ὑποχειμέγην τότε 
τῷ πατριάρχῃ ᾿Αντιοχείας. --- Rallie Potli, Σύνταγμα τῶν ἱερῶν χανόνων, Atene, 
1852, vol. Il, p. 172. — Balsamone allude fuor αἱ dubbio a Pietro che resse 
la Chiesa antiochena dal 1053 al 1057, ed il cui nome é noto nella storia della 
separazione delle Chiese di Oriente e di Occidente sotto Michele Cerulario (Cf. 
Bréhier, Le schisme oriental du XI siécle, Paris, 1899, p. 91,92. — Pichler, 
Geschichte der kirchlichen Trennung, Monaco, 1864, I, p. 260-61. — Non con- 
dividiamo il parere del Brosset il quale lo identifica col patriarca Pietro 
[vavets, il zelante campione dell’eutichianismo nel secolo V (Histoire de la 


Géorgie, p. 192, ἢ. 11). 
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stazio nell’ Iberia rimontano al secolo XII e suscitano nel- 

s Φ , * . Γ} a a Ἃ ] 
Vanimo di chi le mediti dei dubbi sulla loro veracita ΄. 
L’ introduzione di tale leggenda nella cronaca georgiana 


devesi al monaco Efrem il giovane ( goxthgd Jcfomny ) 


nella sua importante notizia nella causa della conversione | 


deg)’ lheri (ηγωυηόό dadgdobe | Shorey oF enow do-4- 


« 


(4.930%) 6. sui libri nei quali ὁ narrata ἢ. 
In questo prezioso documento si legge che il vescovo 
inviato nella Georgia da Costantino il Grande fu (a tenore 


del testo: fu trovato = 3m-3b0qn SAb) S. Hustazio pa- 


triarca di Antiochia, 11 quale consacrd 11 katholikos arcive- 
scovo degl’ Iberi. D’allora in poi, 1 Aatholtkos iberi reca- 
ronsi in Antiochia per ricevervi la loro consecrazione, 6 la 
Chiesa georgiana, per disposizione dei re della Georgia sbor- 
sava al patriarcato di Antiochia un tributo annuo. Riguardo 
all’epoca nella quale i Georgiani liberaronsi dall’onere d’ in- 
viare in Antiochia i loro supremi pastori, il monaco Efrem 
comunica i seguenti particolari: « Durante 1] regno di Co- 
stantino Copronimo (741-775) ed il patriarcato di Teofi- 
latto (745-751) due monaci georgiani recaronsi in Antiochia, 
e dissero al patriarca che Ja loro patria trovavasi in gravis- 
sime angustie, perché dopo la morte di Anastasio II (602-610). 
era priva di katholikos. I musulmani rendevano difficili le 


* Aocrosbpuocrp aroro cKxa3ania, pacnpocrpanuputaroca Bp I'pysiu ΤΌΛΒΚΟ 
cb AIT shea u Τὸ u3b anTioxivickaro ucrovANKa, BecbMa coMHMTeabHa, — Mer. 
rpy3. wepKau, p. 61, 62. 

51] testo di Efrem ὁ inserito dal Takaiscvili nell’edizione georgiana 


della Nuova Variante della Vita di 5. Nina ( SbSgna gchosbyao 
γο. babm-b cybar-3enqdol ) p. XXXVII-LYII). Pit. corretta ὁ 


Yedizione del lordani, Xponuxu u Apyrie maTepiaanl aaa ucropiu ἃ aute- 
parypm Tpysin, Tiflis, 1893. — Il racconto di Efrem riassunto nel nostro lavoro 
nella sola parte che riguarda |’ autocefalia della chiesa georgiana trovasi a 
p. XLVI, XLVII dell edizione del Takaiscvili, ed a p.'75, 76 di quella del Iordani, 
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relazioni tra la lontana Iberia ed Antiochia. I] patriarca 
riuni un sinodo, 6 sanziond un atto in virtii del quale au- 
torlzzava 1 vescovl georgiani a riunirsi conforme ai canoni, 
ed a consacrare katholikos il prelato che raccogliesse i loro 
suffragi. I] nuovo eletto a tenore di una convenzione sti- 
pulata tra il patriarca ed i due monaci, era tenuto di men- 
tovare negli uffici divini il nome del patriarca di Antiochia, 
e di pagargli un tributo. Ed infatti, la somma promessa 
si sborsd ogni anno sino all’epoca del patriarca Giovanni 
(Giovanni III, 987-1010), il quale la cedé al patriarca di 
Gerusalemme Orseto(?...) che un tal favore avea chiesto a 
Basilio *. La Chiesa georgiana divenne allora indipendente. 
ed il patriarcato di Antiochia serbd solamente il divitto 
d’intervento qualora delle eresie la funestassero. In tali cir- 
costanze inviava un esarca per ristabilirvi l’ortodossia della 
fede, e cid avvenne durante il patriarcato di Teodoro ", il 
quale vi mandd Basilio Grammatico per estirparvi 1’ eresia 


detta degli Akakthiani : 535305 ab° » 3, 


Il katholikos Arsenio * asserisce che il primo vescovo 
dell’ Iberia sia Kustazio: tace il nome del prelato che Co- 
stantino il Grande invid ai Georgiani. Con Efrem il gio- 
vane, egli si appoggia sull’autoritaé di Teodoreto, il quale 


‘ Durante il patriarcato di Giovanni ΠῚ (987-1010), il trono di Gerusalemme 
fu occupato successivamente da Tommaso II (986-995), Giuseppe II (995-1000), 
da, Teofilo I (1000-1008). Il nome di Orseto non figura nella lista dei patriarchi 
di Gerusalemme, a meno che non Vi sia un errore di trascrizione, e si alludi in 
realtaé a Geremia ovvero Oreste che visse durante il regno di Basilio Bulga. 
roctono (976-1025), — Sergio, op. cit., p. 689. 

* La lista dei patriarchi di Antiochia novera un Teodoro che occupd la 
sede antiochena dopo Teofilatto dal 751 al 753, un altro Teodoro .anteriore a 
Giovanni Il (970-975) ed un altro posteriore (1034-1042). 

~  § Non sappiamo nulla su questa eresia; non abbiamo potuto consultare 
Y opera del Ghzeliev: Ouepxu u3p ucropiu rpy3unckon yepxsu Βν XI ἃ XII 

phkaxb pubblicati nel Ayxosssii Bacraury rpysunckaro Oxsapxara, 1893. 
+ Il katholikos Arsenio sarebbe il presunto autore di una raccolta di vite 


di santi georgiani intitolata : Yogbe PAM: Jqnow Vda @Soxs 
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serba il pitt assoluto silenzio su questo episodio *. Una 
mano straniera in tarda eta introdusse il nome di Kustazio 
nella traduzione georgiana dello storico greco. 

Nella biblioteca del defunto prof. Tchubinov vi é un co- 
dice segnato nel catalogo col numero 215, il quale contiene 
le vite dei santi georgiani®. Un brano di questo codice, 
trascritto dal Khakhanov é importante perché studiasi di 


Οἱανδέηοό ᾧ φρόγουδο dyqe'ogy οηθήργδοφρο ᾧ 
δφῳρ γηζθορμο Shlgbas Lchimgn aso LS4ichorg yqnol - 
os mo 3 om-bol dagch (Libri delle vite e delle virtt: dei santi georgiani, 


raccolti dai tempi pit remoti, 6 scritti da Arsenio kaiholikos di tutta Ja Georgia). 
Nella vita di 5. Joané Zedazadenel, il condottiero dei padri della Siria nella 
Georgia, 11 katholikos Arsenio afferma di averla redatta 404 anni dopo Ja morte 
del santo, vale a dire nel 946 o al massimo nel 976 (Brosset, Histoire de 
la Géorgie, Ὁ. 126). Le cronache della Georgia non menzionano un Katholikos 
di questo nome. Brosset congettura che i] katholikos Arsenio sia identico con 
uno scrittore georgiano del secolo XII, Arsenio Ikaltoeli, confessore del celebre 
izar Davide il Riparatore (1089-1125): nella storia letleraria della Georgia egli 


ὁ noto per una raccolta intitolata: L’ ape ( MTG 3 ACA 0) che tratta dello 


scisma tra armenie georgiani (Brosset, Histoire de la Géeorgie, p. 126), ed 
altre opere citate dal Khakhanov, Ouepxa, Ul, p. 316-17. 
*Khakhanov, Wcroynurn, etc., p. 342. 


: « Laddschaga ᾧ MCJorm-Iggno agm-om-aggl 
dagch Shgom4fqm gogn-bar-gm-bolsas6 Sel yhom 
Sal TdoGors IS Sox 356 FSA qoym zn?" 030 M9M-- 
(om HB 9 θηοοὐό δε ϑόθαοθοὺ Q56 Sch θα». 265η- 
babs olzm3mBobs mnzan 93bg5o0 5bgam-34m 
35g hodshqolé ogy3ob fhogoal 36 bdShmo3obSoz0b 
LSdeacorons Laremgnons 6 bSJdqons 3560 dSeabsagob, 
beng δ am-Sb9 agygob ᾧ nun 300m yobs Sw 
deam-d Sab bagy38 Lagy3abs HAASE LS5daqdqgn 
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conciliare 1 dati contradditori delle cronache e delle storie 
della Georgia sul loro primo vescovo. Lo traduciamo nella 
sua integriti: Dall’ infallibile filosofo Teodoreto di Antio- 
chia e dai santi Padri, che riguardo all’invio di un vescovo 
da parte dell’ imperatore Costantino narrano quello che narra 
Teodoreto, ἃ detto che Hustazio patriarca di Antiochia fu 
inviato per l’organamento della Cartalinia, e 1] suo am- 
maestramento nelle leggi divine. Ma ὁ detto anche Gio- 
vanni: percid una testimonianza ὃ contro l’altra. High ἃ 
quindi mestieri procedere ad un’ attenta disamina. Τὴ supe- 
riore ad ogni dubbio l’ invio di Kustazio. ‘Teodoreto lo sa- 


SH. gh B39 TIKZIM KHL » Hegoy azo σόβόθο 
gb asm PShdm-gddgbom smb: ngm-om-hagol 
ὦ, ϑοθδώο 82 MTUM-0S οοὐδραόθ go(45 Shgom-- 
Jgq@a oye > 8 66 gpl adorol guyFeoeom mpagnese 
dddob om-Sb9¢§ πῶ Sab: ἡὐβόονο Mobogab 
HSans 9η0)2 6 HO-3MO jo αὐδὺό 4 odd ogg δον 
edSygbarb od SLT Sm-L od adbdshinbgb byunmmbo 
LSmddiom-bo οὐ (δι) SL φοὐόοθαῥο(δοὺ ZO ογό- 
3500 onsen? 33900 ofcjagh o3abbdaq LSypdsmhbs 
δα» ΟΣ om-5695 PSox5 OSOAAAL ᾧ δώδφόοη)ϑηδθη 0 (48 
Sbimo bychabo os MbYd3qngenbo Oo LSsApynabs 
Ja jocjob5as6 aggchgyon wsbm-bo >. — Khakhanoy, 


VWcrouwamxu, p. 344. Strano in verila che un recente scrittore georgiano, il 
Ghzeliev, asserisca averci Teodoreto trasmesso la notizia del viaggio di 
S. Eustazio nell’Iberia, appoggiandosi sull’autorita di Rufino (cf. Macrnips, 
1894, n.4, p.6, n.1). Né Rufino πὸ Teodoreto fanno Ja menoma allusione al- 
Yevento. La tradizione della chiesa georgiana non é fondata su documenti certi, 
ma sulla necessita di spiegare le origini della supremazia religiosa della chiesa 
antiochena sull’ Iberia. — Wcroyanxn, p. 343, 
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peva, tanto pitt ch’ egli era nativo d’Antiochia. Nondimeno, 
insleme con Hustazio eravi anche il vescovo loané. Hustazio 
affine d’introdurre il re e tutto il popolo nella via della ve- 
rita, ed istruirli e stabilire le leggi divine, e dopo aver tutto 
ordinato 6 disposto, ritornarsene alla sua sede: Ioané poi 
dovea restarvi, e non abbandonare il suo gregge come no- 
velle piante ancora non assuete a cibi sostanziosi.’. 

La tradizione georgiana del viaggio di 5. Kustazio nel- 
l'Iberia sgorga dalle fonti poco genuine di Efrem il giovine 
edel katholikos Arsenio. Da cotesti scrittori del secolo XII 
attinsero gli storici georgiani di pitt tarda ets. Accettarono 
la tradizione il patriarca Antonino 1, uno dei pitt ragguar- 
devoli letierati georgiani del secolo XVIII, il quale ‘riferisce 
che Kustazio di propria mano ( 3 Jqnoows ) battezzd gl’ Iberi ὅ 
‘Timoteo Gabaschwili, dotto prelato del medesimo secolo, il 
quale nel 1755 per ordine di Theimuraz II visitd la Grecia, 
ed 1 Luoghi Santi *. Nel suo Libro della Visita o relazione 
di questo viaggio, edito dall’archimandrita Losselian ὁ Ti- 
moteo narra che la Georgia abbraccid il cristianesimo e 
imperatore Costantino invid S. Bustazio patriarca’ di An- 
tiochia, il quale innalzi la prima chiesa georgiana, e con- 
sacrd 11 primo arcivescovo della contrada ὅ. 

_ La tradizione georgiana ὃ anche confermata da uno scrit- 
tore arabo-greco del secolo XVII, Macario, patriarca di An- 
tiochia, il quale occupd la sua sede per 40 anni incirca. 


’Brosset, Histoire de la Géorgie, p.118; K hakhanoy, Ouxepxru, 
ΠῚ, p. 242-273. 

* Langlois, Notice sur le couvent ibérien du mont Athos, Journal asia- 
tique, VI série, t. IX, p. 332, 

CG a 

: Jon-bagnons Yoabboxs Spoor’ godm-ongltadé ) 
Tiflis, 1852. 

* Brosset, Histoire de la Géorgie, p.118; Khakhanov, Ouepxu , 
ΠῚ, p. 299-305. 


- ᾿ Costanzio [ del Sinai (patriarca di Costantinopoli), Broypagta χαὶ συγγραφαὶ 
αἱ ἐλάσσονες, Costantinopoli, 1866, p. 138-39. — Sathas, Νεοελληνιχὴ φιλολογία, 
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Macario racconta l’episodio della legazione georgiana a Teo- 
filatto, la concessione dell’ autonomia all’ Iheria, ed aggiunge 
che i tzar della contrada aveano di gid accordati del privi- 
legi 6 dei tributi annui al patriarca Hustazio, il quale avea 
battezzato i Georgiani'. 11] Macario non esibisce i docu- 
menti dei fatti ch’ egli narra. Di leggieri si comprende che 
egli ricorra alle antiche leggende per ingraziarsi 1 Geor- 
giani, ed esaltare la sua sede. | 

Devesi dunque ammettere come una realta storiéa l’an- 
data di 5. Kustazio nell’ Iberia per convertirne gli abitanti?.... 
Ia nostra risposta ὃ negativa. Le pitt vetuste. cronache geor- 
gjane, la Conversione della Georgia, la Nuova Variante detla 
Vita di δ΄. Nina, la Vita della Georgia ignorano Vevento: 
Rufino e gli storici bizantini non lo rammentano, e tuttavia 
nei loro scritti si leggono molti particolari sulla vita e le 
gesta dell’ intrepido confessore della fede. Il pit dotto co- 
noscitore della storia della Georgia, il Brosset si esprime 
in tal giusa: « Je ne connais aucun texte géorgien, ancien 
et authentique, qui certifie le voyage d’Hustathe en Géorgie 
immédiatement A l’époque de la conversion de cette contrée 
au christianisme » ®. Anche uno dei pitt celebrati santi 6 
scrittori georgiani del secolo XI sembra ignorare la leggenda 
di 5. Eustazio. Se vogliamo prestar fede all’ Athonsky Pa- 
terik, il patriarca Teodoro Balsamone volea sottomettere la 


Atene, 1867, p. 288-89. — Il prof. Murkos stampa la versione russa del viag- 
gio in Russia del patriarca Macario. I terzo fascicolo (IIyremecrsie anrioxin~ 
cxaro narpiapxa Maxapia ps» Poccilo Bb ΠΟΛΟΒΙΗΡ XVII BbKa, ommcanHoe eTo- 
ChIHOMb, AaPXUALAKOHOMD Tlasaomp Aaennckum), ὁ apparso a Mosca nel 1898. 
La traduzione ὁ fatta dall’arabo sovra un testo appartenente all’archivio del 
ministero degli Affari Esteri. 

1 Histoire de la Géorgie, Ὁ. 112. 

2 Seman upepcKad, oGpamenHaa mpomoBbaito ΟΒΑΤΟΙ Hunn, 6piaa Kpelwena 
narpiapxomb anrioxilickumh Epcrasiemh um cro KAMpoMb, ἃ AOATOe BPeMA HAaxXo- 
AMAACh Bh 8ABMCUMOCTH OTD ATOTO Mpecroaa. --- ΑΘΟΒΟΚΙΗ͂ TJarepuxh Mau ἈΜ31Π60- 
mucanie CBATBIXb, Ha cBATOH ΑΘΟΒΟΚΟΪΙ Toph Mpociapumxn, Mosca, 1897, vol. I, 
p. 436. 
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chiesa georgiana alla sua giurisdizione. Alcuni dei suoi fa- 
migliari gli suggerirono di appoggiarsi per sostenere le sue 
pretese sulla tradizione storica, a tenor della quale Ja con- 
trada dell’ Iberia, convertita dalla predicazione di S. Nina, 
fu battezzata dal patriarca di Antiochia Hustazio, e dal 
suo clero, e rimase a lungo sotto la dipendenza della sede 
antiochena '. 

Giorgio Mtatzmindeli protestd contro Vargomento del 
patriarca, rivendicando le origini apostoliche della sua 
chiesa, 6 la missione di S. Andrea e S. Simone 1] Cananeo 
nella sua contrada ὅ. 

I] Lequien & di parere che nei suoi primordi la chiesa 
georgiana non siasi messa sotto l’autorita della sede di An- 
tiochia. 1 suoi missionari dové probabilmente richiederli alle 
provineie limitrofe °. Durante le invasioni persiane o turche, 
ovvero quando |’eresia infieriva nel patriarcato di Bisanzio, 
i pastori di Antiochia presero sotto la Joro tutela la cri- 
stlanita georgiana *. 

L’ ipotesi di un breve viaggio di 5. Eustazio nell’ Iberia 
per ordine di Costantino, e su richiesta de] re Mirian ne] 325 
non ripugna. Ma |’assenza di documenti non ci permette 
né una sentenza ailermativa, né una sentenza negativa. 
Saint-Martin, piuttosto favorevole alla leggenda, ritarda 
Pandata di S. Kustazio sin dopo |’anno 331°. La cronologia 


' Ib., p. 437, — Giorgio Mtatzmindeli fu igumeno d’Iviron nel 1051-1066 
anno della sua morte (Ouspensky, Ileppoe nyrenrecraie Bp» Aeonckic mo- 
HacThIpy MW cKurh Bp 1845, Kiev, 1877, p. 172). Balsamone ὁ citato tra i pa- 
triarchi di Antiochia nel 1186-1203. L’ anacronismo dell’agiografo aloniano ὁ 
lampante. ὔ 

* «Clerum a vicinarum provinciarum praesulibus accepisse admodum ve- 
risimile est». — Oréens christianus, 11, col. 1333. 

3 Ib., 1834. 

* «C’est sans doule aprés son exil en 331 qu’Eustachius entreprit par l’or- 
dre de ’empereur le voyage d'Ibérie ». — Histoire du Bas-Empire, vol. V, p. 293. 

* Bepiaaa ce. Escracpia Bo Opaxito, Koa. Bea. CTApaACH YCHOKOUTb yMbl 
AHTIOXINCKATO obimeerBa, a cb Apyroll CTOpOHBL, CBATUTLAIO OTKPHIBAAD HOBO 
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cosi diversa e cosi intricata della primitiva chiesa georgiana 
non si opporrebhe a questa ipotesi. Ripugna nondimeno che 
una missione cosi importante sia affidata da Costantino ad 
un vescovo caduto in disgrazia e mandato in esilio. Uno 
storico georgiano, proclive alla data del Saint-Martin, si 
studia di giustificarla, asserendo che Costantino mostravasi 
sagace ed accorto nella sua diplomazia. Hsiliando 5. Ku- 
stazio, toglieva nella societ&é antiochena il fermento della 
discordia, e d’altronde apriva un nuovo e vasto campo al 
zelo apostolico del venerando pastore ’. 

Lasciando da banda le ipotesi, crediamo di conciliare 1 
discordi pareri senza offendere 1 diritti della storia asse- 
rendo che 1 nuovi messi del re Mirian chiesero a Costantino 
dei preti che loro amministrassero 11 battesimo. Costantino 
affidd ad Kustazio l’inearico di soddisfare le loro brame, sia 
perché Kustazio godeva trai padri del concilio fama di san- 
tity e di dottrina, sia perché 11 patriarcato di Antioehia era 
in quel tempo investito nell’Oriente di grande autorita, lad- 
dove la gerarchia bizantina allora sul nascere non esercitava 
veruno influsso, e difettava di quell’aureola di gloria che 
facilita le ardue missioni. Hustazio invid agl’ Iberi un ve- 
scovo, dei preti e dei diaconi, 1 quali organizzarono la chiesa 
georgiana, e naturalmente lVaggiogarono al loro patriarcato. 
La supremazia di Antiochia si stabili anche pitt saldamente 
quando Giovanni Zedazadenel con dodici dei suoi discepoli 


nore Aaa Abarcapnocrn. Tzintzadze, Apsroxecbaaia wepran ΓΡΥΒΒΗΟΚΟΗ͂ : 
ucropuyeckii ovepKp, [acrpnin, Kutais, 1894, n. 14, Ὁ. 4, 5. — Questo bellissimo 
lavoro, inserito nell’annata 1894 dell’ ottima rivista di Kulais, contiene la solu- 
zione dei problemi che riguardano |’ autocefulia della chiesa georgiana, 6 le sue 
relazioni con Antiochia, problemi che non abhiamo nemmeno sfiorati perché 
alieni dal nostro assunto. 


‘Gianaschvili, LSfSchng nqna-b LSqg3qngbam- ol- 
ame οὗ (Storia della chiesa georgiana), Tiflis, 1886, p. 42-52. -Brosset, 
p. 204-5. 
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(i tredici padri della Siria) fissd la sua sede nella Georgia, 
e lavord con zelo a diffondervi il cristianesimo ed a radi- 
carlo nei cuori. | 

ΑἹ giungere del clero greco da Bisanzio, il re Mirian 
convocd 1 grandi del suo regno ed il popolo. §. Nina con- 
feri il battesimo a lui ed alla sua consorte, al figlio Reo, 
ed alla moglie Salome. II clero benedisse il Ciro e |’Aragwi, 
e scelse per battezzarvi il popolo il sito dove altre volte 
sorgeva un tempio maestoso degli adoratori del fuoco. Prese 
questo Iuogo il nome di battistero dei mthawar o principi 


( dordacShoxs L6Soqno). Quivi furono battezzati i grandi 


della corte e la nobilti: a breve distanza i preti ed i diaconi 
tuffarono nel lavacro santo del battesimo il popolo esul- 
tante *. L’ Iberia entrava nella grande famiglia cristiana, 
ma non per questo cessarono le fatiche apostoliche di Nina 
e dei missionari di Bisanzio. 


‘' Gianasecvili, Wcrovuxn, p. 98. — Id., VWcropia rpysunckoi ywepxen, 
p. 47. 
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Kine syrische “ traditio legis ,, und ihre Parallelen. 
Von 


Dr. Anton Baumstark 


Die bekannte, sich mindestens aus den drei Gestalten 
des Herrn und der beiden Apostelfiirsten zusammensetzende 
Komposition, welche, den ideellen Vorgang der Uebergabe 
des Gesetzes des neuen Bundes an Petrus darstellend, am 
btindigsten wohl als traditio leg Me ppeplcanet wird, hat 
bislang durch St. Laurent’, Garrucci’, de Rossi’, 
de Waal ἡ, Wilpert ° und Swoboda® gleichmassig eine 
Behandlung nur als eine Erscheinung rimisch-abendlandi- 
scher T'ypenentwickelung gefunden. Das ist im Grunde be- 
greiflich. Christus thronend oder in aufrechter Haltung ste- 
hend zwischen den Aposteln Roms, von denen Petrus regel- 
missig zur Linken, Paulus zur Rechten des Herrn Platz 
findet, in seiner Hand die Rolle des neutestamentlichen « Ge- 
setzes », zuweilen mit der lateinischen Aufschrift DOMINUS 
LEGEM DAT, und Empfanger dieser Gesetzesrolle von ver- 
schwindenden Ausnahmen abgesehen, die mehr oder weniger 


1 Le Christ triomphant et le don de Dieu; étude sur une série de nom- 
breus monuments des premiers siécles. Paris 1858, (5. A. aus der Revue de 
art chretien). 

2 Vetri ornati di figure in oro. 851. 

3 Utensili cristiani scoperti in Porto § V fi. (Bullettino di Reh eee 
cristiana VI 39-44). Vgl. Musaict S. Costanza 9 vo, 

' Artikel Petrus und Petrus und Paulus in Kraus’ Real-Encyklopadie 
der cristlichen Alterthiimer. Il 609. 611 ἢ 

> Principienfragen der christlichen Archtiologie. Freiburg B. 1889. 29 f. 

6 Frith -christliche Reliquiarien des k. k. Miinz und Artiken-Cabineles 
(S. A. aus den Mitteil. d. k. k Zentralkommission 1890). 10 ff. 
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auf einem Misverstandnis beruhen diirften, immer Petrus, 
der Felsenmann, auf dessen Namen das Papsttum seine 
Anrechte griindet, — das ist in der That anscheinend so 
echt und ganz und wesenhaft ridmisch, dass man. von 
vornherein wenig versucht ist, hier nach orientalischen 
Hinfltissen zu spiiren. 

Aber ausschliesslich romisch oder auch nur abendlandisch 
ist es keinesfalls. Auf ein Miniaturblatt der syrischen Hand- 
schrift Barberini VIL 62 glaubte StegenSek I 348 dieser 
Zeitschrift sogar geradezu als auf eine Darstellung des Herrn 
zwischen Petrus und Paulus hinweisen zu dtirfen, die sich 
von der traditio legis rémischer Sarkophage nur dadurch 
unterscheide, dass Christus statt der Rolle mit der hoch 
erhobenen Linken dem Apostelfiirsten in Gemdassheit von 
Matth. 16.§ 19 die Schltissel als Symbol der ihm ver- 
liechenen Obergewalt darreiche. Ich selbst winschte die-— 
selbe als Illustrationsbeigabe in meiner Schrift ther De 
Petrus- und Paulusacten in der litterarischen Ueberliefer- 
ung der syrischen Kirche. Leipzig 1902 zu veriffentlichen, 
musste mich aber dort gleichfalls auf eine beilaufige Br- 
wahnung beschrinken, bei welcher ich die Richtigkeit der 
Auffassung Stegenseks voraussetzte. Hrst heute, nachdem 
die Bibliothek Barberini in den Besitz des Vatikan iiberge- 
gangen ist, bin ich in der Lage, das interessante aber leider 
nicht gut erhaltene Blatt allgemein zugiinglich zu machen. 
Diese Publikation wird zwar ergeben, dass es sich bei der 
fraglichen Darstellung wenigstens unmittelbar um etwas 
Anderes als um eine Vereinigung Christi mit den Apostel- 
firsten handelt. Gleichwohl bietet sie eine passende Gele- 
genheit, zusammenzustellen, was wir tberhaupt im Kreise 
christlich-orientalischer Kunst gegenwiirtig an Parallelen 
zur abendlindischen traditio legs nachzuweisen vermigen, 
und der Frage niher zu treten, welchen Finfluss At 
Osten auf die Gestaltung des Typus der letzteren selbst 
ausgetibt habe. 
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I. 


Die Handschrift Barberind [711 62 hesteht aus 206 Folia 
von 26,3 em. Hthe und 17,6 cm. Breite. Das Material 
ist mit Ausnahme des bei einer spdteren Reparatur einge- 
zogenen Papierblattes fol. 148 Pergament. Im Anfang fehlt 
eine Mehrzahl von Blattern. Im letzten Drittel haben Blatt- 
versetzungen eine arge Unordnung angerichtet. Es haben: 
sich hier zu folgen: foll. 149. 164-158. 158. 149-153. 
165-168. 159-163. 169-198. 164. 199-206. Den Haupt- 
inhalt bildet die Masora des A. und des NT.s', die 
letztere nach der PeSitta und der Heraclensis. Es folgen die 
tiblichen Anhdnge der syrisch-monophysitischen Bibelma- 
sora: der Brief Jaqfifs von Kdessa an Georgios von Sertiy 
liber die Orthographie, seine Abhandlung itber Punktation, 
Angaben nach Epiphanios iiber die « Punkte der Griechen », 
Masse und Gewichte, sowie tiher die Prophetie, die Texte 
de mortibus prophetarun. et apostolorun, eine Zweiund- 
slebenzigerliste mit historisch-legendarischen Angaben, eine 
lirklarung der hebréischen und anderer Fremdwirter im sy- 
rischen Bibeltext und die Namen der seplem dornientes von 
Eiphesos, endlich diejenigen der griechischen « Sieben Wei- 
sen». Den Schluss macht die Masora zu den Reden des 
hl. Gregorios von Nazianz, zu s3inen und des hl. Basileios 
Briefen, den Synodalschreiben und ὁμιλίαι ἐπιθρόνιοι des Se- 
verus von Antiocheia, zu Reden des hl. Basileios und 
zum Ps.-Areiopagiten d.L. zur syrischen Uebersetzung der 
eigentlichen eriechischen « Vater » autoritaten der Jakobiten 
ausser Chrysostomos. Die Schrift, schén and durchweg zwel- 


! Es folgen sich im A. T. Heptateuch, Hiob, Samuel, Psalter, Koénige, Isaia, 
Dodekapropheten, Jeremia, Threnoi und Gebet, zwei Briefe Baruchs, Ezechiel, 
Daniel, Proverbien, Weisheit, Qohelet, Hohes Lied, Jesus Sirach und « Buch der 
Frauen » (Ruth, Esther und Judith), im N.T Apostelgeschichte, die grisseren 
katholischen Briefe, Paulusbriefe, Evangelien. 
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kolumnig, zeigt einen Typus des jingeren Hstrangela, der 
gwischen der Schrift von Sachaw 220 und Sachau 2/4 in 
der Mitte steht. Vgl. Sachau’s Berliner Katalog Taf. VI. 
Ueber- und Unterschriften der einzelnen Stiicke sind rot, 
ebenso QuéSija. und’ Rukkaya der Masora. Am Schlusse der 
Masora eines einzelnen biblischen Buches findet sich oft ein 
sauber ausgeftihrtes Flechtbandmuster in Rot und Grin. 
Als'Schreiber nennt die Subscriptio fol. 206 v° einen Pres- 
byter Rabban Daniel, der die Handschrift im Dorfe Béé 
Shré im «Gebiete von Ninive» 1400 Graecorun, herge- 
stellt habe. Diese enstammt also dem ausgehenden 11. Jahr- 
hundert n. Chr. 

Die uns beschiftigende Miniatur, die einzige, mit der 
Daniel sein Werk geschiniickt hat, findet sich fol. 98 v° 
am Schlusse der Masora des AT.s. Hin roter Rand von 
21,4 cm. Linge und 13,5 cm. Breite umzieht sie. Das 
Flechtbandornament in der einen unteren Kcke ist mit Rot 
und Blau gemalt. Dariiber stehen Schluss und Subscriptio 
der Masora des AT.s. Die Untergewander aller drei Ge- 
stalten sind dunkelblau und weiss gelichtet. Die beiden 
seitlichen Gestalten tragen rote, gelbrot gelichtete Pallien. 
Christus in der Mitte ist mit einer dunkelgrtinen und wieder 
weiss gelichteten Paenula bekleidet, — einem antik-frtih- 
christlichen Gewandstiicke, dem wir hier erstmals bei einer 
Darstellung des Herrn begegnen’. Sein langes Locken- 
haar ist geradezu rot, der Bart rétlich braun. Petrus zu 
seiner Linken hat weisses, die entsprechende Gestalt zur 
Rechten des Herrn dunkelbraunes Haupt- and Barthaar. 
Die Numben sind gelb und rotumrandet ; rot ist auch Rand 
und Kreuzbeschlag des gelbeingebundenen Buches, das im 


' Auf diese héchst bemerkenswerte Thatsache mich aufmerksam zu machen 
hatte Msgr. Wilpert die Gite, dessen specielle und grundlegende Beschatti- 
gung mit Gewandstudien einen diesbeztiglichen Irrtum als schlechthin ausge- 
schlossen erscheinen lassen, 
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linken Arme Petri ruht, rot das Kreuz im Nimbus Christi, 
neben dem man die beiden Worte ΝΌΡΕΣ Niam « Jesus 
Christus » liest. Petrus ist anf der einen Seite dureh die 


syrische Beischrift facade 9 μι. κα « Simon, Haupt 
der Apostel », auf der anderen durch griechisches NETPOY 
bezeichnet, wie denn tiherhaupt Griechisch — namentlich 
in Randbemerkungen der « Vater»masora — sich haufig 
in unserer Handschrift findet. Der griechische Genetiv ist 
vielleicht abhingig zu denken von der Beischrift der zwei 
urspriinglich braunschwarzen, teilweise stark verblassten 
Schliissel, die der Heiland dem Leiter seiner Kirche tibergiebt: 


JLaaSso9 Jo «die Schltissel des Reiches ». Die friiher 
von mir mit Stegensek als Paulus aufgefasste Figur zu Rech- 
ten Christi tragt in den verbiillten Handen nicht sowohl eine 
Rolle, als eine Art Schreibtafel, auf der noch deutlich as Lh. 
« Testament, » zu lesen ist, wahrend ich weitere Schriftzeichen 
nicht mehr zu entziffern vermag. Hine tiber ihrem Nimbus 
‘auf dem Kopf stehende, beinahe vollstindig verwischte Bei- 
sebrift bezeichnet sie als Las Jevase « Moses, der Prophet ». 
Die im Redegestus erhobene Rechte des Heilands berithrt an- 
scheinend eben noch die vom Gesetzgeber des Α..5 gehal- 
tene Tafel, auf der wir mithin, wohl ein JAmASX « das 
alte » vermuten dirfen; aber sie halt dieselbe in keiner 
Weise mehr, da deutlich zwei Finger weit ausgespreizt 
sind.> Indessen soll der Beschauer gewiss den Hindruck 
erhalten, dass der Herr einst auch diese Tafel in die Hinde 
des Moses geleet habe, wie er eben die « Schltissel des Him- 
melreiches » in diejenigen Petri legt. 

Wir haben eine doppelte tradztio legis vor uns, die Ue- 
bergabe des alttestamentlichen Gesetzes an den gewaltigen 
Fuhrer Israéls und des neutestamentlichen an Simon Petrus. 
Unsere Miniatur zeigt in eine Komposition zusammenge- 
zogen, was nach der Deutung de Rossi's ' die Mosaiken 


1: Musaici. 8, Costanza 9 re, 


ORIENS CURISTIANUS. 11]. 12 
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in den Apsiden von 8. Costanza in zwei getrennten Szenen 
vorfithren. Aber schwerlich besteht auch nur der entfernteste 
Hntwickelungszusammenhang zwischen den beiden nach Ort, 
Zeit, Grisse und Technik so verschiedenen Arbeiten. Wenn 
auch Daniel und vielleicht der Miniator einer von ihm wie- 
dergegebenen Vorlage schon «die Doppeltibereabe der beiden 
Testamente, nicht die fraditiv legis an Petrus in Gegen- 
wart des Paulus malen wollte, ikonographisch steht sein 
Werk mit der letzteren in unlisbarem Zusammenhange. 
Die Stellung Petri zur Linken, der Redegestus Christi, der 
dem Paulustypus entstammende lange und noch nicht er- 
graute Bart des Moses, das alles gehirt in die Petrus- 
Paulusszene. Kin Exemplar dieser ist, von dem Schipfer 
der syrischen Doppelithergahe entweder bewusst seinem neuen 
Gedanken als Vorlageblatt diensthar gemacht oder aber 
einfach misverstanden worden, sodass die Bezeichnung des 
Partners Petri als Moses im Grunde auf einer falschen 
Deutung des beischriftslosen, einen gedffneten Rotulus tra- 
genden Paulus beruhen wiirde. 

Mittelbar erhirtet unsere Miniatur immerhin die Be- 
kanntschaft auch Syriens mit der im Ahendlande verbreiteten 
Komposition der traditio legis. Aber selbst wenn nicht 
einmal dies zugegeben werden wollte, jene Bekanntschatt 
wlirde von anderer Seite her — auf dem Umwege ther 
Konstantinopel — gesichert. Zu erinnern ist hier nimlich 
in erster Linie an die Beschreibung eines Altarvorhanges 
der Justinianischen Hagia Sophia bei Paulos Silentia- 
r1OS ἔχφρασις τῆς μεγάλης ἐχκλησίας v. 761-80] 1, Derselle 
zeigte unter drei von goldenen Siiulen getragenen Bogen den 
Herrn und zu seinen heiden Seiten Petrus und Paulus in 
emer Komposition, die zwar nicht gevadezu diejenige der 
traditio legis, wohl aber eine dieser niichst verwandte ist. 
Die entscheidenden Verse lauten: 


* Ausgabe von J. Bek ker im Corpus scripté. hist. Byzantinae 3117. Vel. 
J.P. Richter Quellen der Byzantinischen Kunsigeschichte 75 ff. 
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iv. 704, ὧν μία μὲν ποίχιλλε σέβας Χριστοῖο προσώπου. 


Ve 7106... : ον ἔοικε δὲ δάκτυλα τείνειν 
ΤΠ ἅτε οὐδ, ἀειζώοντα πιφαύσκων, 
με: Ὁ: ἔχων ζαθέων να μύθων. 

ν. 786. οδἰβὰ ἐένοι δ᾽ ἐδ ξνεδε δύω eee θεοῖο, 
Παῦλος, ὅλης σοφίης θεοδέγμενος ἔ ἔμιπλεος ἀν ἤρ) 
xa σθεναρὸς κλῃδοῦχος ἐπουρανίων πυλεώνων, 
αἰθερίοις δεσμοῖσιν ἐπιχθονίοις τε κελεύων. 
ὃς μὲν ἐλαφρίζει καθαρῆς ἐγκυμονα, ῥήτρης 
βίβλον. ὁ δὲ —— τύπον χρυχέης ἐπὶ δὰ 


ὌΝ Πα. ὧν τὰ . « ἐπ᾽ ἀμβροσίων δὲ χαρήνων 
νηῦς ἐχολπώθη χρύσεος, τριέλικτον ἐγείρων 
ἀγλαίην ἁψῖδος: ἐφεδρήσσει δὲ βεβηχὼς 
τέτρασι χρυσείοις ἐπὶ κίοσι, 


Dass Christus die βίβλος, unter der wir bei ihm, wie bei 
Paulus, ebensogut eine Rolle als einen Kodex verstehen 
kinnen, in seiner Linken halte, um sie Petrus zu iberrei- 
chen, oder dass Petrus nach ihr greife, ist nicht gesagt 
und das Schweigen der so eingehenden und wortreichen 
Beschreibung beztiglich dieses Punktes macht es allein schon 
in hohem Grade, unwahrscheinlich, dass der byzantinische 
Kunstweber den ideellen Augenblick der Gesetzestibergabe 
dargestellt habe. Aehnlich ist auch nicht gesagt, ob der 
Herr stehend oder thronend dargestellt war, wobei wiederum 
zu erwarten ware, dass der Schiiler eines Nonnos in seinem 
pompésen Stile das erhabene Thronen eines Pantokrators, 
wie ihn bis zur Gegenwart die traditionelle byzantinische 
Kirchenmalerei, von den himmlischen Heerschaaren um- 
geben, in der Kuppel vorfithrt’, mit einigen kraftigen 
Strichen hervorzuheben nicht unterlassen haben wiirde. In 
beiden Beziehungen wird nun aber, was aus inneren Grtin- 


1 Vel. Brockhaus Die Kunst in den Athos-Kléstern 69, 
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den zu vermuten ist, - stehender Christus und ausserliche 
Nebeneinanderstellung der drei Figuren ohne das einigende 
Band einer verknipfenden Handlung der Gesetzestibergabe -- 
auch von aussen her bestatigt: durch zwei ravennatische 
Sarkophage, Garrucci 336. 1--}Ὲ und 336. 4, auf denen 
der mit der Rechten den Redegestus seitwarts oder vor der 
- Brust ausfithrende Weiland in der Linken ein Buch, Petrus 
links von ihm ein Kreuz, Paulus rechts wiederum ein Buel 
halt. Denn man wird in diesen Darstellungen unmittelbare 
Doppelginger zu* derjenigen des konstantinopolitanischen 
Prachtvorhangs um so weniger verkennen kinnen, da die 
in Abb. 1 wiedergegebene’ des zweiten genannten Sarko- 
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(Fig. 1) : Phot. Alinari 


phages sogar die von Paulos Silentiarios geschilderte Um- 
rahmung der drei Gestalten bietet. Mag man nun eine 
Komposition dieser Art als die néiichste Weiterbildung des 
Typus der abendlindischen traditio leyis, ἃ. ἢ. als das 
stark prosaische, beinahe laneweilige Ergebnis einer sche- 
matischen Auflisung eines filteren lebensvollen Gruppen- 
typus oder aber, was ungleich weniger wahrscheinlich sein 
durfte, als die niichste Vorstufe jenes Typus zu fassen ge- 
neigt sein, immer wird ihr enger Zusammenhang mit dem- 
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selben durch ein erhaltenes Denkmal eben syrischer Pro- 
venienz schlechthin gesichert, welches das Mittelglied zwi- 
schen ihr und unserer Miniatur .)ildet. 

Ks ist dies das in Abb. 2 nach Garruceci wieder- 
gegebene Himmelfahrtsbild des Rabbtlaevangeliars +, das 
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(Fig, 2) Nach Garrucci 


eleich dem Kreuzigungsbilde, wie mich eine genaue Pri- 
fung der unschitzbaren Handschrift gelehrt hat, zweifellos 


'Garrucei Storia 139.2. St. BE. Assemani Bibliothecae Mediceae 
Laurentianae et Palatinae codd. mss, orientalium catalogus. 
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dem Text gleichzeitig, ἃ. ἢ. 586/7 entstanden ist. Auch 
hier trigt der mit einem unmiglich zufalligen Anachro- 
nismus eingeftihrte Paulus das Buch, Petrus den Kreuzstab ; 
der Letztere steht wie regelmassig in der traditio legis links 
von der Centralfigur, hier der Muttergottes; der stehend 
in der Mandorla emporschwebende Heiland aber macht mit 
der Rechten den von Paulos Silentiarios beschriebenen Re- 
degestus, wahrend seine Linke eine gedffnete und lang 
herabwallende Rolle halt. Beachten wir noch die eigen- 
tiimliche Handehaltung des Petrus, die nur bestimmt sein 
kann, etwas in Kmpfang zu nehmen, so wird klar, dass hier 
zwelerlei ineinander geflossen ist, die historische Darstell- 
ung der Himmelfahrt und die ideelle der Gesetzesiibergabe 
in einer wieder unmittelbar an die Komposition des konstan- 
tinopolitanischen Vorhangs ankntipfenden Fassung. Denn, 
denken wir den Herrn aus der Mandorla herab auf einen 
massig erhdhten Platz zwischen die beiden Apostelftrsten 
gertickt, alle Gestalten des Bildes ausser diesen drei aber 
beseitigt, so erhalten wir eine ¢raditio legis, die mit der- 
jenigen weiterhin noch zu bertthrenden abendlandischer Denk- 
maler streng iibereinstimmt und auf der anderen Seite, ab- 
gesehen von der Hinfthrung eines wirklichen Ueberga- 
heaktes zugleich wesentlich mit der Schilderung des Paulos 
Silentiarios zusammengehend, den Worten σταυροῖο τύπον 
χρυσέης ἐπὶ ῥάβδου sogar noch genauer als jeder der beiden 
Sarkophage von Ravenna entspricht. 

Mit diesem Typus, der dem edessenischen Buchmaler 
des ausgehenden 6 Jahrhunderts bekannt war, stimmt auch 
die der Miniatur des 11. Jahrhunderts zugrunde liegende 
Komposition tiberein, soferne Christus stehend, nicht thro- 
nend aufgefasst war und Paulus die Buchrolle hielt. Sie 
weicht von ihm ab, soferne Petrus statt des Kreuzes das 
Buch in Kodexform zum Emblem hat, der Herr ihm statt 
der Gesetzesrolle die Schliissel libergiebt. Die erstere Vari- 
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ante ist nach ihrer positiven Seite hin sekunddr, indem 
gewiss ein Streben nach Symmetrie, das auch in der oran- 
tenartigen Armhaltung Christi zum Durchbruch kommt, 
dazu geftihrt hat, auch Petrus ein Schriftwerk tragen zu 
lassen, ein Streben nach Abwechselung hier den Kunstler 
im Gegensatze zu der. Rolle des Paulus die Form des Kodex 
zu wihlen veranlasste. Schwerlich aber hat hierbei der 
Buchkodex das Kreuz verdringt. Vielmehr diirfte vor seiner - 
Kintihrung unser ikonographischer Typus ein Emblem Petri 
ausser dem ihm vom Herrn zu tibergebenden tiberhaupt nicht: 
gekannt haben. Auch in abendlandischen Darstellungen der 
traditio legis fehlt ein solches ja haufig genug'*, und im 
Grunde ist es widersinnig, weil es dem Apostel die Entge- 
gennahme der Herrengabe nur zu erschweren vermag. Pri- 
mar und wurzelhaft wird somit wahrscheinlich das Fehlen 
des Petruskreuzes, werden sodann auch die Schltissel statt 
der Gesetzesrolle als Gegenstand der Uebergabe sein. Zwar 
unmittelbar finden sie sich als solcher in keiner Darstellung 
symbolisch-ideellen Charakters, sondern ausschliesslich in 
der als Historienbild zu verstehenden Sarkophagszene, die 
hei der Uebergabe nur den Herrn und Petrus zeigt und mit 
der traditio legis um so weniger verwechselt werden kann, 
weil sie sich mehrfach neben derselben auf einem und dem 
namlichen Monument findet *. Wie es nun aber mrt der 
lokalen Provenienz der meisten Hxemplare ideeller Dar- 
stellungen sich verhilt, beweist die Thatsache nur, dass 
die Schltissel der abendlaindischen éraditio legis fremd sind. 
In der That erweist sie als der morgenlandischen bekannt 


' Auf dem Sarkophag des Junius Bassus, dem lateranensischen Siulensar- 
kophag, den Anmk, genannten Denkmilern und dem Paciaudi’schen Fresko 
des Papstes Formosus (Bullettino VI 59). 

2 Vol. die Sarkophage Garrucci 330.5. 334. 3. 340. 5. 352, 2. Auf den 
beiden ersten bildet die ideelle traditio legis den Mittelpunkt der dekoraliven 
Komposition. Seitlich ist die Schlisselitbergabe als Gegensttick zur Verleugnung 


dargestellt. 
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zunichst ein an der Wende des 5 zum 6 Jahrhundert ste- 
hendes Denkmal — nicht « byzantinischer », aber zweifellos 
vom Osten her bestimmter Kunst, das Kuppelmosaik des 
arianischen Baptisteriums zu Ravenna *. 

Die Gestalt des erhvhten Christus ist hier durch den 
Gottesthron der Hetoimasia symbolisch ersetzt. Von den 
diesem zuschreitenden Aposteln tragen alle itbrigen auf den 
von einem Tuche bedeckten Hinden ihre Kronen dem 
— unsichtbar thronenden — Herrn der Herrlichkeit zu. 
Nur Petrus wie in der ¢raditio legis zur Linken, Paulus 
zur Rechten desselhben sind dadurch ausgezeichnet, dass 


(Fig. 3) Phot. Alinari 


bei jenem durch zwei Schtisse], bei diesem duch eine doppelte 
Schriftrolle der «Kranz der Ehre» ersetzt wird. Auch 
ihre Handhaltung ist wie diejenige ihrer Genossen ein Dar- 
bringen; aber ftir die von ihnen getragenen Gegenstinde 
ist dieses Darbringen sinnlos. Zwei verschiedene Kompo- 


'Garrucci 241. Vel. Kurth Die Mosaiken der christlichen Aera. I. Die 
Wandmosaiken von Ravenna 198 f., dessen Zweifel an der Urpringlichkeit der 
Peirussehliissel durch die sofort zu behandelnden zwei Parallelen als unberech- 


tigt erwiesen werden. In Abb. 3 gebe ich die Hetoimasia mit den Apostelfirsten . 


und zum Vergleiche einen der tbrigen kronentragenden Apostel wieder. 
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sitionen sind unverkennbar wie in dem’ Himmelfahrtsbilde 
des Rabbtilievangeliars in einander geflossen. ΕἾ die eine 
vertritt die Hetoimasia die Stelle des in ruhiger Wiirde die 
Sieger im irdischen Kampfe empfangenden Himmelskinigs, 
fiir die andere die Stelle des kiniglichen Gesetzgebers des 
neuen Bundes. Die Apostelfiirsten sind einerseits die Spit- 
zen der Doppelprocession des Zwilferkollegiums, anderer- 
seits schliessen sie sich mit der Hetoimasia zu einer sym- 
bolisch verschleierten ¢raditio legis zusammen. Liften wir 
den durchsichtigen Schleier, indem wir die Schltissel als 
von Petrus nicht dargebracht, sondern empfangen, die 
Doppelrolle als von Paulus einfach getragen denken und 
die Hetoimasia durch die menschliche Erscheinung des 
Herrn ersetzen, so erhalten wir genau denjenigen Typus 
der Petrus-Paulusszene, auf welchen die doppelte Gesetzes- 
iibergabe der syrischen Miniatur zurtickgeht: Paulus die 
Rolle tragend, Gegenstand der Uebergabe der oder die 
Schliissel des Himmelreiches, Fehlen eines der Paulusrolle 
entsprechenden Kmblems hei Petrus. — 

Ftir eine noch frithere Zeit sichern diesen Typus zwei 
weitere Werke des ravennatischen Kunstkreises. Zwischen 
den Jahren 460 und 467 war das zerstorte Mosaik des Goten 
Ricimer in 5. Agata in Subura, der rémischen Gotenkirche, 
enstanden, das zweifellos weit mehr jenem als dem indigen 
rémischen angehirte *. Die Apostelfirsten, wieder als 
Spitzen des Gesamtkollegiums vorgeftihrt, stimmen in Halt- 
-ung, Stellung und EKmblemen genau mit dem Mosaik des 
arianischen Baptisteriums tberein. Zwischen ithnen thront 
der Herr auf der Weltkugel, auf welcher er in Alteren 
Darstellungen der traditio legis wohl vereinzelt stand ἢ, in 
der Linken ein Buch, die Rechte im Redegestus erhohen. 


‘Garrucci 240.2. Vgl. Text IV 49f und Zimmermann Grotto. 
> Vel. Wilpert RQS Il 90f. aus Anlass eines Gemaldes der Priscilla- 


katakombe. 
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Kin, wie wir sehen werden, echt rjmischer Christustypus 
ist damit eingesetzt und hat die ravennatisch-orientalische 
Komposition einer ideellen Schlisseltibergabe gesprengt. 
Schon kurz nach der Mitte des 5. Jahrhunderts war mithin 
dieser hinter der Miniatur des Librarius Daniel stehende 
Typus im Niedergange hegriffen. Dies bestatigt der merk- 
wiirdiger Weise von de Rossi? bei Erirterung der Fille 
einer Gesetzesiibergabe an Paulus tiberselene ravennatische 
Sarkophag Garrucci 346. 2-4, auf dem der thronende, 
bartlose und in der Linken das geiffnete Buch haltende 
Christus nach rechts Paulus die Rolle tiberreicht, wiibrend 
von links her Petrus mit Kreuz und einem Schlitissel zu 
nahen scheint. Man frigt sich unwillktirlich, wie weit 
wolil hinter einer solchen, allen Sinn der Szene zerstiérenden 
Mischung von Hlementen der verschiedensten Typen eine 
Darstellung zuriickliegen miisse, die man immerhin noch 
deutlich als eine Vorstufe des vom Bildhauer hier Ge- 
schaffenen erkennt: die Schliisselithergabe an Petrus durch 
einen stehenden Christus. Denn der thronende, der mit 
der Linken ein Buch hilt, mithin nach links nichts zu 
tibergeben vermag, erweist sich auch hier als ein sekun- 
dares Ingrediens der Komposition. 


IT. 


Awei dem Orient bekannte Typen elmer Vereinigung des 
Herrn mit den Apostelftirsten zu emer ideellen Uebergabe- 
szene gustatten uns Denkmiler syrischer, altbyzantinischer 
und ravennatischer Kunst zu erschhessen : eine Uebergahe 
der Gesetzesvolle und eine solche der « Schliissel des Reiches » 
an Petrus, jene vom Miniator des Rabbtildevangeliars mit 
der Himmelfabrtsszene verschmolzen, vom ICunstweber des 


1 Bullettino VI 41 ff., wo nur eine vatikanische Bronce und das Fresko 
Paciaudis behandell werden, 
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Vorhangs der Hagia Sophia wahrscheinlich in drei selbstin- 
dige Gestalten aufgelist, diese in ravennatischer Kunst 
symbolisch verschleiert oder durch Aufnahme fremder Ele- 
mente entstellt, in syrischer als ikonographisches Vorbild 
der Doppeliibergabe der heiden Testamente nachweisbar. 
Beiden T'ypen gemeinsam ist das Stehen Christi und ein 
Schriftwerk in der Hand des Paulus. 

Zwei ‘Typen der abendlandischen ¢raditio legis, die sich 
zum Vergleiche darbieten, sind ungleich scharfer von ein- 
ander geschieden. Den einen vertreten der Sarkophag des 
Junius Bassus’ und der.lateranensische Saulensarkophag, 
Garrucci 323. 4-67. Der, beidemal bartlos jugendli- 
che, Heiland thront tiber der symbolischen Biiste des heid- 
nischen Himmelsgottes in einer Haltung, welche die ma- 
gistratische Komposition richtig hat als eine Nachbildung 
der profanen liberalitas Augusti erkennen lassen *. Petrus 
zur Linken ist durch kein, Paulus zur Rechten nur auf 
dem Bassussarkophage durch das Emblem der Schriftrolle 
ausgezeichnet. 

Der andere Typus ist in drei verchiedenen Spielarten 
der weitaus verbreitetere. Christus, meist bartig, steht 
mit der einzigen Ausnahme des spaten gallischen Sarko- 
phages Garrucci 342. 3 immer. Sehr selten fehlt ein 
~Kmblem bei beiden Aposteln * oder wenigstens das Kreuz- 
emblem bei Petrus®, weit haufiger die Schriftrolle in der 


1 De Waal Der Sarkophag des Junius Bassus in den Grotten von St. Pe- 
ter. Rom 1900. Taf. V.. 

*In guter Abbildung bei Weis-Liebersdorf Christus und Apostel- 
bilder. Freiburg B. 1902. 101 als Abb. 45, wo aber in der Unterschrift mit kaum 
verzeihlicher Flichtigkeit das Glanzstiick des lateranensichen Museums in den 
Vatikan verlegt wird. | 

3Vel. Swoboda ἃ, 8. 0. 11f. und nach ihm Weis-Liebersdorf 
a. a. 0, 74. 

* Anf den Sarkophagen Garrucci 315. 3-5. 332. 2, 

’ Auf dem Sarkophage Garrucci 329.2 und dem von Wilpert R.A.S. 
Il besprochenen untergegangenen Katakombengemalde von 5, Priscilla. Vgl. 
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Hand des Vilkerapostels'. Als eigentlich klassische Form 
erweist sich somit eime durch rdémische *, namentlich aber 
durch gallische * und eimen Sarkophag zu Ancona“ ver- 
tretene Darstellung bei welcher Paulus durch Buch oder 
Rolle, Petrus durch das Kreuz mit langer stabartiger Hasta 
ausgezeichnet ist. 

Mit den morgenlandischen Parallelen hat die abendlAndi- 
sche traditéo durch den thronenden Christus schlechthin 
nichts gemein. Ihr Typus ist ein echt rémigcher und an- 
scheinend auch auf Rom beschriinkt geblieben. Kbenso wer- 
den wir olme weiteres in der nur in Syrien und Ravenna 
belegbaen Schiltissejtibergabe einen rein christlich-orienta- 
lischen Kompositionstypus erblicken diirfen um so mehr, | 
als auch der oder die Schlussel als Emblem in der Hand 
des Apostelfirsten selbst aus dem Osten zu kommen schei- 
nen. Das spaterhin kanonische Abzeichen kennen ja im 
Abendlande weder Katakombengemilde, noch Goldgliser, 
noch Sarkophage. Was die alteren romischen Mosaiken an- 
langt, so muss dasjenige des Triumphbogens von S. Paolo 
fuort le mura hier bei Seite gelassen werden, da mindestens 
der hichste Verdacht zurecht besteht, dass die Schliissel 


desselben Die Malereien der Katakomben Roms 350 ff. welches abschliesende 
Monumentalwerk der Verfasser im Folgenden bereits vor scinem Erscheinen zu 
citieren mir freundlichst erméglichte. Ungewiss bleibt, ob hierher oder zu den 
auch des Paulusemblems entbehrenden Darstellungen die Portuensische Platic 
geborte,deren jedenfalls Petrus ohne Emblem zeigende Bruchstiicke de Rossi 
Bullettino V1 38.3 publiciert hat. 

‘ Auf den Sarkophagen Garrucci 328, 1-3, 330. 5. 332. 1. 333, 1-3. 335.3 — 
und 4, 342. 3, der Skulptur einer Lokulusverschlussplatte Garrucci 484. 14 
und einem Goldglas Garrucci 180.6 die beiden letzteren Denkmiiler auch bei 
Weiss-Liebersdorf a. ἃ. 0. 72 als Abb. 31 und 30, wo die Skulptur ir- 
refiihrend ein « Graffito der Katakomben » heisst. Endlich diirfte hierher das 
ein? Apsidenmosaik von S. Costanza zu beziehen sein, wo der Stabrest in der 
Hand Petri woh] von einem demjenigen der rémischen Lokulusplatte der Rab- 
bulaminiatur genau entsprechenden Kreuzstabe herrihrt. Vgl.de Rossi 8 yo. 

*Garrucci 327. 2-4 und 34]. 2. 

*Garrucci 321, 3. 334. 1,2 und 3, 335.2. 341. 1. 

*Garrucci 326.1. Vgl. Abb. 4. 
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in der Hand Petri ebenso wie gewiss das Schwert in der 
Hand Pauli auf Rechnung spiiterer Ueberarbeitung zu setzen 
sind. Stindig erscheint alsdann das Schltisselemblem Petri 
erst in den Mosaiken Paschalis I (817-824): in den Apsi- . 
den von κα. Maria in Domnica und §. Cecilia, am Triumph- 
bogen und in der Zenokapelle von S. Prassede. Sichere 
frtihere Beispiele bieten nur vereinzelt die Apsismosaiken 
der Griechenkirche 5. Teodoro und der Kapelle des hl. Ve- 
nantius am Baptisterium des Lateran, einer Stiftung des 
Dalmatiners Johanns IV. Mag hierbei das Vorbild ra- 
vennatischer oder dasjenige anderer Werke dstlicher Kunst 
‘wirksam gewesen sein; als eine ideelle Szene in Gegenwart 
des Heiclenapostels hat die Schltisselithergabe, die jenen Wer- 
ken zugrunde lag, in Rom anscheinend ebenso wenie Win- 
eane gefunden, als im Orient die magistratische Szene der 
yesetzestibergabe durch den thronenden Christus. 

Dagegen ist der Typus der Gesetzesiibergabe durch den 
stehenden Herm dem Osten und Westen gemeinsam. Thre 
restalt, auf den oben angeftihrten Sarkophagen Galltens und 
Iialiens ist genau diejenige, welche in Syrien hinter dem 
Himmelfahrtsbild des Rabbilievangeliars steht. Hs gentigt 
auf das Mittelsttick des in Abb. 4 wiedergegebenen anco- 
nitanischen Sarkophages des Titus Tulius Gorgorius ver- 
wiesen zu haben. Tier eriffnet sich wieder einmal die 
von Strzygowski in klassicher Kurze pracisierte l*rage, 
(ie mehr und mehr sich an den verschiedensten Punkten 
‘ilterer christlicher Kunstgeschichte als die eigentlich bren- 
nende erweist, die Frage: Orient oder Rom? 

Zu Gunsten der Annahme orientalischen Ursprungs fillt 
von vornherein die Thatsache ins Gewicht, dass der Typus 
der Gesetzestibergabe an den kreuztragenden Petrus mit 
dem orientalischen der Schliisseltibergabe einerseits die Ver- 
breitung bis in das ferne Syrien,.andererseits das entschei- 
dende Moment des Stehens Christi teilt. Freilich ist auch 
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wieder die Ersetzung des biblischen Schlusselsymbols durch 
das, wie Swoboda! und Wilpert? erkannten, an Vor- 
efinge der Staatsverwaltung ankniipfende Symbol eines 
Schriftstiickes, so wesenhaft rimisch, dass man kaum von 
dem Gedanken loskommt, hier liege eine Anleihe des Ostens 
bai Rom vor. Indessen braucht eine soleche Anleihe nicht 
notwendig sich auf die gesamte Komposition auszudelinen. 
Sie kann sich vielmehr auf jenes Symbol allein beschranken. 
Massgebend wird so schliesslich die Bedeutung des von Petrus 
getragenen Kreuzes. Liingst hat man richtig erkannt, dass 
es sich um eine Andeutung der Todesart des Apostels bei dem- 
selhen nicht handeln kann ?. Das auf dem angeftihrten Sar- 
kophag von. Arles sogar in das Christusmonogramm auslau- 
fende Kreuz, das der Jiinger trigt, ist kein anderes als dasje- 
nige, das auf zwei rémischen Sarkophagen, Garrucci 320. 
lund 331.2, der Meister, zwischen den Apostelfirsten ste- 
hend, aufgerichtet hat: das Zeichen des Sieges, der Macht 
und Herrlichkeit. Dass er es trigt, bezeichnet die ihm vom 
Ilerrn verlichene Nachfolgerstellung ebensogut als die Ge- 
sitzes oder Schliisselitbergabe an ihn. Nun ist aber das von 
Christus anfgepflanzte wie das von Petrus getragene kein 
einfaches Holzkreuz, sondern ein kunstvolles, edelsteinge- 
schmiickies Prachtsttick *. Dies ist von hichstem Belange. 


1 Derselbe denkt a. a. O. 12 als Vorbild an die « vom kaiserlichen Beamten 
ausgestellle Anweisung » von donationes. 

* Principienfragen 29, wo vielmehr auf die Rolle mit « Verhaliungsmass- 
regeln » hingewiesen wird, die der Kaiser bei «Sendung der Statthalter in 
die Provinzen » ibergebe. 

* Vel. de Waal ἃ. ἃ. 0.612 und nach ihm Detzel Christliche Ikono- 
graphie 126, 

* Deutlich so charakterisiert durch Edelsteinbesatz auf den Sarkophagen 
Garrucei 324, 1-3. 325, 1-3, 326, 1-3. 327. 2, 328. 1-3. 331. 2 und 3, 334, 3. 
335. 1. 341, 2, durch Randleisten 334, 2. 333, 1-3, durch die fiir das Golgotha- ἡ 
kreuz charakteristische Ausschweifung der Enden 330. 3. 331. 3. 335. 4. 336. 1-3 
und 4. 346, 2. 
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Denn wir verdanken Ainalow ' die bedeutsame Erkennt- 
nis, dass ein Prunkkreuz gleicher Art, das im architekto- 
nischen Hintergrunde des Apsismosaiks von 5. Pudenziana 
emporragt, das edelsteinbesetzte silberne Votivkreuz wie- 
dergieht, das schon seit der konstantininischen Epoche 
auf dem (xolgothafelsen die traditionelle Kreuzigungsstelle 
bezeichnete *. Neuerdings hat Wulff? dasselbe Votiv- 
kreuz in dem Edelsteinkreuze mit ausgeschweiften Enden 
erkannt, das im Triumphbogenmosaik von 5. Maria Mag- 
giore seinen Hinzug in das Kunstsymbol der Hetoimasia 
halt. Mit schlechthiniger Sicherheit dirfen wir es ferner 
in demjenigen Kreuze erblicken, unter welchem wir auf 
emer Reihe von Sarkophagen * die das Grab Christi bewa- 
chenden Soldaten, auf einem *, wenn ich nicht irre, eine 
Krscheimung des Auferstandenen dargestellt sehen °. Hben- 


‘ Die Mosatken des TV und V Jahrhunderts (russ.). St. Petersburg 1895. 
45. Vgl. auch Grisar Analecta Romana | 566, der indessen irrtitmlich in dem 
Golgothakreuz « ἐξ ricco reliquiario, in cui gli antichi racconti ci dicono cu- 
stodito il santo legno» erblickt. Die Berichte lassen vielmehr keinen Zweife] 
daran zu, dass nicht die Kreuzreliquie auf dem Golgothafelsen aufgerichtet 
war. Silvia, Eucherius von Lyon, Antonius Placentinus, Arculf und Beda reden 
diesbeziiglich klar genug.S. die Zusammenstellung ihrer Angaben hei Mommert 
Golgotha und das hi. Grab zu Jerusalem. Leipzig- R. 1900. 117 f, 

* Ausdricklich reden allerdings erst Arculf und Beda von einem silbernen 
Prunkkreuze. Vgl. Mommert ἃ. ἃ. Ὁ. 118 Ὁ Aber schon Silvia unterscheidet 
(ic «erua quae stat nunc» von dem Kreuzholze Christi so scharf als nur még- 
lich. Diese aber bezeichnet Eusebios als teémax und lasst sie λόγου παντὸς 
κρείττοσιν... χαλλωπίσμασιν geehrt sein. Der Breviarius des 6, Jahrh.s, der noch 
den Zustand vor der Persereroberung im Auge hat, diirfte denn wohl gleichifalls 
eher sie unter der « crus... de auro et gemmis ornata tota », iber der sich ein 
«coclum desuper aureum» wilbt, verstehen als das Reliquiar des Kreuz- 
holzes, das Silvia einen « loculus argenteus deauratus » nennt, das also keine 
Kreuzgestalt gehabt zu haben scheint. Vgl. Mommert 54, 65, 117. 

ὁ Die Koimesiskirche in Nictia und ihre Mosaiken. Strassburg - 1903. 
220-225. | 

*Garrucci 349. 4. 350.1 und 2. 351.1 und 4. 353.1 und 4. Gerade an 
der entscheidenden Stelle stark beschadigt sind 350. 3. 352, 2. 

"Garrucci 350. 4. Meine Deutung der Szene im Texte V 76. 

“Um jeden Zweifel daran auszuschliessen, dass die ‘Stitte der Auferste- 
hung hier durch das thatsichliche Wahrzeichen des christlichen Jerusalem, das 
prunkvolle Golgothakreuz angedeutet wird, zeigt 350. 4 auch noch den Rundbau 
der ’Avastzstg, der sich tber dem Hl. Grabe selbst erhob. 
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sowenig als diejenige dieser symbolischen Auferstehungs- 
darstellungen oder der ausgebildeten Hetoimasia wird man 
aber die crix gemmata der traditio legis von dem edelstein- 
geschmitckten Golgothakreuze trennen diirfen. In 5. Pu- 
denziana realistisch dargestellt, ist das schon durch Kyrillos 
von Jerusalem ' anscheinend als τὸ τρόπαιον Ἰησοῦ τὸ σω- 
τήριον bezeichnete Gegenstiick des alten Holzes der Schmach 
hier wie dort zum Symbol geworden, zum Wahrzeichen fiir 
den Sieg des gekreuzigten Galilders tiber die Welt. Diesen 
Sieg verkiindete eben der christlichen Menschheit des 4. 
Jahrhunderts nichts eindrucksvoller als der von den kon- 
stantinischen Prachtbauten umgebene, durch ein  silber- 
nes Gitter abgeschlossene, kreuzitberragte Golgothafelsen, 
das μνῆμα μνήμης αἰωνίου γέμου des Eusebios mit seinen 
λόγου παντὸς xpelttova καλλωπίσματα *, an dessen Stelle sich 
so zu sagen noch gestern ein Gétzentempel erhoben hatte.- 
Da gilt es denn zu bedenken, dass die Kinwirkung der zur 
Triumphstatte umgeschaffenen Leidensstatte des Heilands 
auf die Gemiiter und durch die Gemiiter auf die Kunst 
naturgemiss zunichst und am tiefsten 1m Osten sich geltend 
machte. Wie die ausgebildete Hetoimasia * zweifellos wesen- 
haft der christlich-orientalischen Kunst angehirt, — sollte 
man meinen — miissten es Kiinstler des Ostens gewesen 
sein, die zuerst das Golgothakrenz als Sieges- und Herr- 
schafissymbol in die Hand Christi, aus ihr in die Hand Petri 
legten. Wie durch seine Verwandtschaft mit demjenigen 
der Schltisseltibergabe, weist der Typus der Gesetzestbergabe 


1 Katech. XI 40. Vel. Mommert 54. 

1. Tricennatsrede an Konstantin 9 (Ausgabe v. I, A. Heikel I, Leipzig 
1902, 221), 

3 Ich rede von der « ausgebildeten Hetoimasia », Von den durch Kurth 
a.a. 0.197 angefiihrten Denkmalern zeigt sie selbst das orthodoxe Baptisterium 
von Ravenna nicht, wo es sich vielmehr um den Bischofstron handelt. Vgl. 
Wulff 227. Damit fillt jedes Beweismoment nichi gegen « speziell byzanti- 
nischen », wohl aber gegen allgemein christlich-orientalischen Ursprung dieses 
Kunstsymbols. ; 
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mit stehendem Christus und kreuztragendem Petrus, so 
sehr er im Westen als der eingentlich herrschende erscheint, 
auch durch sein wesentliches Unterscheilungsmerkmal nach 
dem Osten als seiner Heimat. 

Kine Gegenprobe fiir die Richtigkeit dieser Ieimatsbe- . 
stinmung scheint sich denn auch aus einem Blick anf den 
Ursprung der dreigliedrigen Komposition der traditio leyis 
zu ergeben. De Rossi hat sie als eine einheitliche und 
originale betrachtet, indem er vermutete, dass sie erstmals 
fir das konstantinische Apsismosaik der vatikanischen Ba- 
silika geschaffen worden sei’. Die letztere Vermutung ist 
eine schlechthin gratuite, wenn das uns allein in Zeichnung 
erhaltene neue Mosaik Innocentius ᾽ΠῚ ikonographisch von 
der alten Schipfung unabhingig sein sollte. Hat es sich 
aber an diese angelehnt, so fihrt es fiir sie nach Abang der 
gewiss erst der Zeit Innocentius “III entstammenden Mo- 
mente der Petrusschltissel und des griechischen Segensgesius 
Christi nicht auf die traddti legis, sondern auf eine in ge- 
wissem Sinne derjenigen des Altarvorhanges der Hagia So- 
phia und der mit ihm verwandten ravennatischen Sarko- 
phage entsprechende Komposition : umgeben von den beiden 
stehenden und gleichmissig eine Rolle tragenden Apostel- 
firsten thront Christus, wie ihn das Mosaik -von S. Puden- 
Ziana und einzelne Sarkophage® im Kreise der Zwilfapostel, 
zahlreiche coemeteriale Malereien * ebenso oder zwischen 


* Musaict. S. Costanza, 9 vo. Etwas zuriickhaltender redet de Waal 
a. ἃ, Ὁ. 611 nur yon irgend «einer der constantinischen Basiliken in Rom ». 
[πὴ schreibt Detzel a.a. Ο. aus. Ich wiisste aber allerdings nicht, an welche 
andere Basilika passender hitte gedacht werden kinnen als an die vatikanische. 
In Frage kiénnte nur noch der konstantinische Bau von §. Paolo kommen. Aber 
thatsaichlich haingt hier eben alles in der Luft. 

*Garrucei 321. 8, 329. 1. 343. 1,2 und 8, 

* Zwischen den Aposteln in der Magierkrypta, der Lunette eines Arkosols 
der Ampliatusregion und anscheinend auch an der Gewilbedecke der cripta dei 
Sei Santi durchweg auf Werken des 4 Jahrh.s, zwischen Kronentragern auf 
einem noch jiingeren Fresko der Generosakatakombe. Vel. Wilpert Male- 
reien Taf. 225, 148. 2. 126, 177. 1, 262, - 
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kronentragenden Heiligen zeigen, mit der Linken ein Buch 
haltend, mit der Rechten den Redegestus ausftihrend. Die 
echt riémische Komposition von unverkennbar magistrati- 
schem Charakter setzt sich aus Kinzelelementen zusammen 
die bereits in coemeterialen Gerichtsdarstellungen der drei 
ersten Jahrhunderte gegeben waren’. Sie kehrt noch im 
Apsismosaik von 5. Paolo fuori le mura und mit Hrsetzung 
Christi durch die thronende Madonna mit dem Kinde in 
demjenigeu von ὃ. Maria Nuova wieder. Fir das 4 Jahr- 
hundert bezeugt sie unmittelbar das Lunettenbild des 8. g. 
«roten Arkosols » der Domitillakatakombe *, fiir das 5 mut 
leichter Verschleierung das Triumphbogenmosaik Sixtus ᾽ΠῚ 
in S. Maria Maggiore, wo zwischen den hier Bucher hal- 
tenden Apostelfiirsten die orientalische Hetoimasia als sein 
Symbol dem abendlindischen Typus des nach Art des ri- 
mischen Beamten thronenden Herrn substituiert ist. In 
dem s.g. Arkosol der Apostoli Piccoli der Domitillakata- 
kombe ? und auf den Goldglisern Garrucci 180. 1 
und 5 ist unter Beibehaltung der rollentragenden Apostel- 
gestalten ein einfacheres Symbol des zur Allherrschatt 
erhihten Menschensohnes, das konstantinische Monogramm, 
in der Wolbung tiber dem Sarkophage des Diogenes . Fossor 
in der Domitillakatakombe 4 war das Medaillon mit dem 
Brustbilde des Herrn in die Mitte gestellt, wabrend ein 
Fresko der Katakombe von SS. Pietro e Marcellino ὅ nur in 
der Weglassung der Rollen aus den Hianden der Apostel 
yon der Urform der Komposition abweicht. In diesen 


! Vel. die Ausfiihrungen von Wilpert ἃ, 8, 0, 394 ff und die zugehi- 
rigen Taff. 

2 Wilpert Taf. 248. 

3Wilpert Taf. 154. 2. 

' Vel. Boldetti Osservazioni sopra i cimiter} de’ santi martiri ed 
antichi Cristiani di Roma 59 und Wilpert Taf. 182, 2. : 

* Wilpert Taf. 252 ff. Das Gemilde ist sehr jung und bekundet itber- 
haupt stark den Einfluss einer neuen Kunstentwickelung. ἢ 
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Werken, nicht in Darstellungen der traditio legis wird 
man Nachklange oder Parallelen des konstantinischen Mo- 
saiks in der Apsis hinter dem Grabe Petri zu sehen haben. 

Die tradit/v legis in ihrem rein rémischen Typus ist 
erst eine Tochter der hier gegehenen Komposition, hervor- 
gegangen aus einer Verbindung derselben mit dem Typus 
der Uebergahe der Gesetzesrolle an den im Gegensatze 
zu der dreigliederigen Komposition immer von rechts sich 
dem noch unbartigen Herrn nahenden Petrus ohne An- 
wesenheit des Paulus, einem Typus, den die ravennati- 
schen Sarkophage Garrucci 347. 2-3, 348. 3-5 und 
349. 1-4 bieten und der in der Gesetzestibergale an Moses 
in S. Oostanza zu Rom sein Seitenstiick hat. Was an 
der, dreigliederigen traditio befremdet, das ist einerseits, 
die Stellung Petri zur Linken des Herrn, andererseits die 
Auszeichnung Pauli durch die Rolle. Die Letztere ist zwar 
nicht stindig, aber der -Fassung gegeniiber, welche den 
Apostel beide Hinde ausstrecken oder die eine ausstrecken, 
die andere in den Falten des Pallinums verbergen lisst, 
unstreitig das Ursprtingliche ', zugleich aber unverkennbar 
geeignet den Sinn der Komposition zu verdunkeln, was denn 
in den einen Fiillen zu jener anderen Fassung, in anderen 
dazu Veranlassung gah, misverstindlich vielméhr den Heiden- 
apostel oder wenigstens auch ilin die Gesetzesrolle empfangen 
zu lassen *. Die Stellung Petri zur Linken aber ist weit auf- 
filliger als de Rossi ® anerkennen wollte, weil der Felsen- 
mann beinahe tiberall, wo nicht bereits die Komposition der 
fradliy legis einen riickwirkenden Hinfluss austiben diirfte, 
auf der rechten Seite Christi oder, wenn nur die’ beiden 


' Es wire schlechthin unverstandlich, was umgekehrt veranlasst haben 
sollte, nachtriiglich die Paulusrolle hinzuzufiigen, 

_ * Vgl. Anmk, und den ebenda im Texte besprochenen Sarkophag, sowie 
das Goldglas Garrucci 187. 4, wo'das Missverstandliche der Sache besonders 
deutlich ist. 

* Bullettino V1 43, 
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Apostelfiirsten dargestellt sind, rechts.von Paulus steht, so 
mit einer elnzigen Ausnalime in der gesamten coemeterialen 
Malerei', auf weitaus den meisten Goldglisern ὃ und auf 
den Sarkophagen des die cruw gemmata haltenden Christus. 
Beide Thatsachen erkliren sich nun befriedigend nur, aber 
auch vollstandig befriedigend bei der Annahme, dass die 
traditio legis auf Grund einer schon feststehenden anderen 
Komposition geschaffen wurde, in welcher Paulus Rolle 
oder Buch trug und welche verbot, Petrus zur Rechten des 
Herrn zu stellen. Dass dies die Komposition des magistra- 
tischen Christus mit den Rollen tragenden Apostelfirsten 
ist, hitte Wilpert allein noch einer kurzen Anmerkung 
beifiigen sollen, in welcher er bereits vor beinahe andert- 
halb Jahrzehnten die richtige Erklirung fir die Stellung 
Petri gab *. | 

Auf eine altere rimische Komposition; deren Wurzeln 
noch im 3 Jahrhundert zu suchen sind, geht also die tra- 
ditio legis durch den thronenden Christus zuriick, in der 
ich den echt rémischen Typus glaube erkennen zu miissen. 
In Rom unerhirt ist diejenige, auf welche entsprechend die 
nach meiner Ansicht orientalische dreigliedrige Gesetzes— 
oder Schltisseltibergabe durch den stehenden Christus zu- 
riickgefiihrt werden muss: ein stehender, in der Linken die 
Rolle haltender, mit der Rechten den Redegestus machender 


‘In Lunetle und Bogen des Arkosols der Apostoli Piccoli, der Magier- 
krypta und am Grabe des Diogenes Fossor in 8, DomitHla, sowie in einer Krypta 
der Katakombe SS. Marco ὁ Marcelliano. Vgl. Wilpert Taf. 154. 2, 155. 
225, 182. 2. 177. 2. Héchst wahrscheinlich gehirt auch die Gewolbedecke der 
Backergruft von 8. Domitilla hierher, Taf. 193. Die Ausnahme bildet das Anmk. 
genannte Monument. 

*Garrucci Storia 179.2.6. 180, 1.3, 8. 181. 1.2.3.4. 6, 182.1. 2.3. 4. 5. 6. 
183, 1. 2. 4.8. 184. 4. 185. 2.5.8, 186. 4. 189, 7. 192. 1.2. Ebenso bei Darstellun- 
gen der Apostelftirsten zu beiden Seiten der Ὁ]. Agnes oder einer Verstorbenen- 
Orans, ebenda: 190, 1. 3. 4, 6. Dazu kommt noch eine Lokulusplatte bei Bol- 
detti Osservazioni 193. 

3 Principienfragen 20, Anmk.. 4. 
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Christus zwischen den Rollentragern. Allerdings findet 
sich das Sonderelement, das zu unterstellen wire, gleichfalls 
je einmal bereits seit dem 3 und wieder im 4. Jahrhundert ' 
in der coemeterialen Malerei Roms. Aber ganz unvergleich- 
lich seltener ist hier doch die gerade in dem altesten rimi- 
schen Exemplare am vollstaindigsten wiederkehrende Chris- 
tusgestalt der Himmelfahrt des Rabbulaevangeliars, als der 
magistratartig thronende Heiland. In Verbindug mit Rollen- 
trigern ist sie in der Weltstadt am Tiber nie gesetzt worden. 
Nur auf einigen Sarkophagen des mit Byzanz durch eine be- 
sonders in der Liturgie stark hervortretende Verwandtschatt 
verkntipften christlichen Galliens * erscheint eine Ahnliche 
stehende Figur des Herrn als Mittelpunkt des Apostelkolle- 
giums. Den rémischen Boden dagegen hat itherhaupt der 
Christustypus, der lier in Frage kommt, erst in dem unter 
Felix ΓΝ (526-550) ausgefithrten Mosaikschmuck von SS. Co- 
sma 6 Damiano betreten, und dieser ist — ein Werk abendlan- 
discher Meisterhande unstreitig, aber ein Werk das gleich- 
wohl, durch irgend em grosses Vorbild déstlicher Kunst 
beeinflusst sein dtirfte, was ich bei Veriffentlichung hochin- 
teressanter Fresken der kleinen Kirche der Martyrer Abun- 
dius und Abundantius bei Rignano (im siidlichen Ktrurien) 
zu zeigen hoffe ° 


* 
Bis 38 


Nicht eme schlechthinige Superioritat Roms iiber den 
Orient, noch eine solche des Orients tiber Rom scheint sich 
beztiglich der Komposition der traditio legis somit bei ei- 


ra 


* lm cubiculo del re Davide in St. Domitilla und in einer sal as des coe- 
meterium maius. Wilpert Taf. 40. 2. 172.1. 

*Garrucci 329. 2, 338. 1. 339. 5. 

δ Val. itbrigens bereits Wul ff a. a. 0. 222, wo auch nur « vorliufig da- 
hingestellt » bleibt, ob die grossartige Mosaikkomposition von SS. Cosma e Da- 
miano «in Rom oder im christlichen Orient entwickelt worden ist». 
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ner unparteischen Priifung der Denkmiler zu ergeben son- 
dern cin gegenseitiger reger Austausch auf Grund eines 
cemeinsamen, weil gemeinchristlichen Stammbesitzes. 

Als gemeinchristlich erscheint die irgendwie symboli- 
sierte Uebergabe seiner Obergewalt an Petrus in Gegenwart 
seines durch die Entwickelung des Aktenstoffes im Leben 
und Sterben immer enger mit ihm verbundenen « Bruders » 
Paulus. Zum Ausdrucke des Gedankens bediente sich der 
Orient von vornherein des biblischen Symbols der Schiissel und 
der Gestalt des als Lehrer im Jiingerkreise stehenden Rabbenu 
von Nazareth. Kom entlehnte an der Figur des gleich 
dem Kaiser oder einem Magistraten Thronenden und an dem 
Symbol eines Schriftsttickes der Sphare des Staatslebens 
und seine Vorgdnge schildernder Kunstwerke neue, von 
Hause aus profane Ausdruckmittel der religijsen Vorstell- 
ung, und hat wenigstens das Symbol des Schriftstiikes 
gewiss schon in vorkonstantinischen Zeit dem Orient itber- 
mittelt, der es an Stelle des Schltisselsymboles in seine 
Komposition mit stehender Centralfigur aufnahm. Aber erst 
der Osten hat den so entstandenen Mischtypus durch Auf- 
nahme des edelsteingeschmiickten Golgothakreuzes ikonogra- 
phisch vollendet. Er hat unter dem HKindruck der Prachtbau- 
ten Jerusalems mit dem Gedanken der Uebergabe des Auftra- 
ges zu Lisen und zu Binden, des zur Leitung der Seelen 
bestimmten, innerlich verpflichtenden Gesetzes durch Chri- 
gins, den Lehrer und Richter, an das Oberhaupt seiner 
Kirche den Gedanken des dusseren Triumphes des Gottkinigs 
in dem Triumph seiner Kirche ther die Verfolgung durch 
das heidnische Imperium verbunden. Aus seinen Handen 
hat Rom und der Westen das Gegebene erweitert und ver- 
tieft zu einem der ecindrucksvollsten christlichen MKunstty- 
pen, welche das 4 Jahrhundert zeitigte, zurickempfangen. 

Dem eigentiimlichen Wesen rimischen und orientalischen 
Christentums entspricht — denke ich — ein solches Build 
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der Entwickelung so villig, als miglich. Sollten sich gleich- 
wohl gegen dasselbe entscheidende Bedenken geltend machen 
lassen,’ so wird immerhin jeder andere Versuch einer Ty- 
pengeschichte der traditio legis mit der Miniatur des syri- 
schen Masorahkodex und ihren in dieser Studie aufgezeigten 
orientalischen und ravennatischen Parallelen zu rechnen ha- 
ben. Um Berticksichtigung des Ostens ist auch hier end- 
giltig nicht mehr hernmzukommen. 


' Keinerlei Beriicksichtigung verdienen natirlich die zu frihen Datierungen 
einzelner im Verlaufe dieser Uniersuchung beriihrter-Denkméler durch W eis- 
Liebersdorf, der 69 gelegentlich auch das ausgeschweifte Prunkkreuz Petri 
als « Darstellung der Passion des Apostelfirsten » zu fassen vermag. 


DRITTE ABTEILUNG. 


HEE 
A). — MITTEILUNGEN. 


1. Die Urgestalt der “ arabischen Didaskalia der 
Apostel,,. — Der vollstindig in syrischer, zum grissten Teile 
durch den von Hauler entzifferten Palimpsest von Verona auch 
in lateinischer Uebersetzung erhaltenen Διδασκαλία τῶν ἀποστόλων, 
der gewiss noch dem 3 Jahrh. angehérenden Grundschrift der Bi- 
cher I-VI der AK, tritt bekanntlich eine dieser Ueberarbeitung 
ungleich niher stehende Schrift gleichen Titels in arabischer und 
aéthiopischer Sprache zur Seite. Die athiopische Didaskalia ist bis- 
lange nur unvollstindig d. h. nach einer nicht tiber Kap. 22 hin- 
ausreichenden Hdschr. bekannt gemacht durch Th. Pell Platt 
The Ethiopic Version of the Apostolical Constitutions, received in 
the Church of Abyssinia. London 1834. Zu vergleichen ist iiber sie 
Funk Die Apostolischen Konstitutionen. Rottenburg 1891. 207-215. 
In dem veréffentlichten Teile giebt sie bis in IV 13 hinein genau 
den Text der AK, jedoch ohne:Bucheinteilung und in einer Ka- 
piteleinteilung wieder, die bei Funk a. a. Ὁ. 208 ff. einzusehen ist. 
Als Vorrede dient, durch einen Zusatz nach vorn erweitert, AK 
I 1-4 ἵνα συνιῇς ἐν πᾶσιν. Vollstindig ist der natiirlich auf einer 
arabischen Vorlage und zwar unmittelbar* auf einer solchen ru- 
hende Text erhalten in einer Reihe von Hdschr. des britischen Mu- 
seums. Er umfasst hier 42 oder indem schon die Vorrede als ein 
solches gezihlt wird, 43 Kapitel. Nach dem in Wrights Katalog 
mitgeteilten Kapiteltiberschriften scheint er auch weiterhin sich der 
Anordnung des Stoffes in AK I-VI anzuschliessen und mindestens 
Stiicke auch yon VII zu enthalten. 

Das fir die arabische Didaskalia bislange Geleistete hat Ri e- 
— del Die Kirchenrechtsquellen des Patriarchats Alexandrien. Leip- 


1 Die entgegengesetze Behauptung bei Funk ἃ. ἃ. 0. 213f, die Koptisch 
zum Mittelgliede zwischen Arabisch und Aethiopisch macht, widerstreitet aller 
thatsichlichen litterarischen Entwickelung und ist nur aus einem schwer be- 
greiflichen Misverstandais der in den Anmk. citierten Angaben Guidis erklar- 
lich, deren wirklichen Sinn sie auf den Kopt stellt. 
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zig 1900. 164 ἢ verzeichnet. Das Wichtigste ist ihre Behandlung 
durch Funk 8. a. O, 215-242. An Material kommen einerseits die 
Hdschrr. in Frage, verzeichnet von Funk ἃ. 8. Ὁ. 164 und am 
vollstindigsten von mir in RQS 1901.13. Andererseits ist von Be- 
deutung die Beschreibung des Werkes bei Wansleben /H- 
stoire de léglise d’Alexandrie u. 5. w. 256 ff. und diejenige in der 
“ Lampe der Finsternis , des Abfi-l1-Barakat mit ihren Randbemerk- 
ungen des Presbyters Gomssol Riess nach zwei unter sich und 
von der im Texte zugrunde gelegten stark abweichenden Hdschrr., 
deutsch bei Bisdel a. a. O. 28-32. Nach beinahe allen diesen 
Quellen umfasst das Werk 89 Kapitel, von denen 98 AK 1- 
sicher entnommen sind, ein einziges noch nicht identificiert ist, 
die tibrigen, bei) Funk 8. ἃ. Ὁ. 226-2386 in Uebersetzung mitge- 
teilt, sich heute als eine Anleihe bei der Ata4yxn τοῦ κυρίου er- 
weisen. Vorauf geht die aus AK I 1~4 ἵνα συνιῆς ἐν πᾶσιν und 
dem Vorsatzstiicke des athiopischen Textes bestehende Einleitung, 
in Uebersetzung ebenda 217-221 mitgeteilt. Die Ordnung der A Καὶ 
wird nur bis Kap. 11=AK II 62f. in allen Quellen festgehalten. 
Weiterhin herrscht nach dieser Seite zwischen den einzelnen Quellen 
Verschiedenheit und in den meisten eine heillose Unordnung. Die 
Avafyxn-Stiicke standen urspriinglich naturgemiss als Anhang am 
Schlusse und behaupten diese Stellung noch in der Masse der er- 
haltenen Hdschrr. sowie in zweien, deren Kenntnis das Werk des 
Abi-l-Barakat mit seinen Randnoten vermittelt. 

Die mindestens ehemalige Existenz eines ganz anders gearteten 
Didaskalia-Textes in arabischer Sprache war schon durch den 
ithiopischen pencnert, His ist uns aber ein solcher sogar wirklich 
erhalten fol. 46 r°ff der 1064 Martyruin nach einer Vorlage von 
der Hand des Sams-al-Rijasa gefertigten unschitzbaren Hdschr Α΄ 
IV 24 des ehemaligen Museo Borgiano, welcher wir die igyptische 
AvaIyxn-Bearbeitung in der Uebersetzung Ab& Ishaqs verdanken. 
Auch er ist ein Werk eben dieses Abfi Ishaq, der, wie wir durch 
die Subscriptio erfahren, ihn 1011 Martyrum aus dem Koptischen, 
u. zw. nach der nimlichen Hdschr. tibersetzte, die ihm den kopti- 
schen Text der AraQyxn-Bearbeitung geboten hat. Das bekaunte 
Vorsatzstiick der Einleitung und der vollstindige Text von AK 
I-VI, VIT 1-46, 49 bilden hier das wie auch in den anderen ara- 
bischen Textgestalten einer Bucheinteilung entbehrende Werk in 
44 Kapitel unter dem Titel der ammackanra anocroror. spies! 
uw Jt (sie! — Lehre der Apostel). Um den Leser nicht erst auf 
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Funk oder Riedel zuriickverweisen zu miissen, gebe ich eine 
Beschreibung desselben durch Uebersetzung der Kapiteltiberschriften 
seiner ganzen Ausdehnung nach und nicht nur ftir die villig neuen 
Kapp. 35-44 = AK VII 1-46, 49, und merke nach einer angestell- 
ten genauen Vergleichung den Umfang jedes Kapitels in A K an. 
Von Kap. 12 an fiige ich in Klammern die entsprechenden Kapitel 
zahlen der tibrigen Textgestalten bei. Ich bezeichne hierbei durch 
W die Beschreibung der arabischen Didaskalia bei Wansleben, 
durch F die von Funk a. a. 0, 222 ff. wiedergegebene Anordnung 
der Masse der Hdschrr., durch AB den Text Aba—l-Barakits, 
durch Rb, bezw. Rb, endlich die beiderlei Randbemerkungen des 
Sams al-Rijaisa zu demselben nach Riedels Uebersetzung : 
Kinleitung bis AK I 4 ἵνα συνιῇς ev πᾶσιν ohne Titel. — 
1. Dass die Reichen aufmerksam sein und sich mit den biblischen 
Schriften beschdftigen sollen, = AK I 4’AAX εἶ καὶ πλούσιος — 7. 
2. Dass die Frauen ihren Ehegatten gehorsam und in Ztichten sein 
sollen. = I 8-10. 8. Ueber die Bischéfe, Presbyter und Diakone. 
= II 1-14. 4. Dass die Bischéte die Stinder, welche Busse thun, mit 
aller Freundlichkeit aufnehmen sollen. = 11 15-21 ὁ ματαίως apo- 
ρισθεὶς ὑπὸ τοῦ ἐπισκόπου. δ. Dass niemand verstossen werden soll, 
bevor ein Zeugnis seiner Stinde wahrhaft feststeht. = IL 21 Ὃ μὲν 
ἐκβαλὼν ὡς λοιμὸν -- 25 τοῖς παραμένουσιν αὐτοῖς λευίταις. 6. Dass 
die Laien nach ihrem Vermigen der Kirche Gaben darbringen 
sollen. = II 25 ᾿Αχούετε ταῦτα καὶ ὑμεῖς of λαϊκοί — 80 ὁ διάκονος 
ἄγγελος καὶ προφήτης ἐστὶ τοῦ ἐπισχόπου. 7. Dass die Diakone be- 
ziiglich jeder Sache, die sie thun wollen, ihren Bischof um Rat fra- 
gen und ohne seinen Rat nichts thun sollen. = II 80, Διὸ καὶ πάντα 
τὰ ἐπιτελούμενα — 37 Τὴν δὲ δικαίαν χρίσιν χρίνατε. 8. Dass der 
Bischof jede Aussage mit Gerechtigkeit und Billigkeit prtiten soll. 
= II 87 Καὶ ἀλλαχοῦ — 58 τοῖς ἀνταποδιδοῦςί μοι χακα, 9, Dass 
die Christen einander verzeihen sollen, sooft sie gestindigt haben, 
und nichts Béses und keinen bisen Gedanken iiberhaupt im Herzen 
festhalten sollen. = ΠῚ 58 “Ὅθεν εἰ Χριστιανὸς θέλεις εἶναι - 54 τὴν 
τοῦ Θεοῦ εἰρήνην. 10. Dass die Βιβομόίε friedfertig, milde, geneigt 
sein sollen, den Christen’ zu verzeihén, die Biissenden aufzunehmen, 
und, wenn sie nicht so handeln, nicht Bischéfe sondern Widersa- 
cher heissen sollen. = IL 64 Et δὲ ἄλλοις ταύτην ἐπεύχεται -- ΘΒ], 
11. Dass die Christen nicht in die Versammlungen der Heiden und 
nicht in die Theater und nicht in die Hippodrome und nicht an 
irgend einen Ort gehen sollen, wo Unglaubige sich versammeln. 
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= II 62f. 12. Ueber die Witwen, die sich den Anschein und dag 
Aussehen der minchischen Lebensweise geben, und die Jungfrauen, 
die allzeit in der Kirche sind.= IIT 1-8 (W. 12 + 26 AB. 19 F. Rb,). 
13, Dass die Frauen nicht taufen sollen.=III 9 (18 W.AB. 20 F.Rb,). 
14, Dass der Laie keinerlei priesterliche Handlung vornehmen soll. 
= {Π| 10-12 μάλιστα ἐπὶ χηρῶν. (14 W. AB. 21 F. Rb,). 15. Ueber 
diejenigen, welche Witwen werden und sich den Anschein des Mén- 
chtums geben, und die Jungfrauen, die nach diesem einen und 
demselben Scheine handeln. = III 12 ’Emeidx δὲ ὁ ἐνεργῶν διάβολος 
- 20 (15 W. ΑΒ. 22+34 F. Rb,). 10. Ueber die Waisen. = 1V 1 
(16 Rb,. 81 W. 32 AB. 12 F. 18 Rb,). 17. Dass der Bischof fir 
die Waisen sorgen soll. = [V 2-4 (17 Rb,. 32 W. 33 AB, 18 F. Rb,). 
18. Dass die Witwen und Waisen mit Dank annehmen sollen, was 
man ihnen giebt.=IV5 (18 Rb,. 17 W. AB. 24 F. Rb,). 19. Dass 
der Bischof genau wissen soll, wessen Gaben er anzunehmen hat 
und wessen nicht. =IV 6-8 py λιπανάτω τὴν χεφαλήν μου. (19 Rb,. 
33 W. 34 AB. 14 Ε΄. Rb,). 20. Dass von den Gliubigen genommen 
werden soll, was zum Unterhalte der Armen dient. = IV 8 Aoxt- 
μασταὶ οὖν γίνεσθε ~10 (20 Rb,. 84 W. 86 AB, 15 F. Rb, ). 21. Dass 
die Vater ihre Séhne erziehen sollen. = IV 11. (21 Rb,. 18 W. AB. 
25 EF. Rb,). 22. Dass die Sklaven ihren Herrn gehorchen sollen, 
diese seien gliubig oder andersgliubig. = IV 12f. (22 Rb,. 35 W. 
36 AB. 16 F. Rb,). 23. Dass die Jungfrauen mit dem Geliibde, in 
der Jungfriulichkeit verharren zu wollen, zuwarten sollen, bevor 
sie in Jahren vorgeschritten sind, sie seien minnlichen oder wei- 
blichen Geschlechts, = IV 14 (28 Rb,. 19 W. AB. 26 F. Rb,). 24. Ue- 
ber die Martyrer, die vor die Richter geschleppt und ungerecht ge- 
foltert werden. = V 1-7 χτήσασθε τὰς ψυχὰς ὑμῶν (24 Rb. 20 W. 
AB, 27 F. Rb,). 25. Dass das ganze Menschengeschlecht bej der 
Auterstehung auferstehen wird, Gerechte und Stinder. = V 7 von 
Περὶ δὲ τῆς τῶν νεχρῶν ἀναστάσεως an. (25 Rb,. 86 W. 37 ΑΒ. 17 
I’. Rb,), 26. Ueber die Martyrer.= V 8 £, (26 Rb,. 21 W. AB. 28 
F. Rb,). 27. Dass wir bisse Handlungen und verlogene Rede zumal 
au den Tagen kirchlicher Versammlungen fliehen sollen. = V 10 
(27 Rb, 22 W. AB. 29 F. Rb,), 28, Dass wir nicht beim Namen 
der Gitzen und Dimonen schwiren und tiberhaupt ihre Namen 
nicht in den Mund nehmen sollen, wie es ehedem unsere Gepflogen- 
heit war, bevor wir gliubig wurden. = V i1f. (28 Rb,. 23 W. AB. 
28 Εἰ, Rb,). 29. Dass die Festtage beobachtet und mit Jubel ge- ᾿ 
felert werden sollen. = V 13-16 (29 B b,. 37 W. 88 AB, 18 F.R b,). 
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90. Dass wir Christen uns um den Ostertag bemtihen sollen, damit 
wir ihn nicht in einer anderen Woche begehen, als derjenigen, in 
welcherer fallt, am 14 des Monats.= V 17-20 (30 Rb,. 24 W. AB. 
31 Ε΄, Rb,). 31. Ueber das Schisma und die Hiresie. = VI 1-6 ἐν 
τῷ προτέρῳ λαῷ. (81 Rb,. 25 AB. 82 F. Rb,). 32. Dass der bisse 
Teufel in der christlichen Kirche Hiiresien entstehen liess, wie 
er es ehedem in Israél gethan hatte. = VI 6 Καὶ viv ὁ πονηρὸς 
~10 33. Ueber das rechte Bekenntnis gemiiss dem von uns, den Apo- 
steln der Wahrheit, verkiindeten Glauben an die heilige Trinitiit. 
= VI 11-80 ἐπὶ θίξει νεκροῦ. 34. Dass man tiber die Christen, wenn 
sie gestorben sind, Psalmen singen und fiir sie Gaben darbringen 
soll. = VI 80 von ἀπαρατηρήτως δὲ συναθροίζεσθε an. (32 Rb,. 38 
W. 39 AB. 33 F. Rb,). Ueber das auserwiihlte Leben und den 
Dank. = VII 1-17 36. Ueber den in den biéssen Handlungen be- 
stehenden Weg des Todes und, dass er die auf ihm Wandelnden 
ins Verderben fiihrt.= VIE 18-21. 37. Ueber die Tanfe. = 22-35. 
38. Dass wir an den Sabbat— und den ersten Wochentagen rasten 
und die heiligen Schriften anhiren sollen, damit wir die Oekonomie 
kennen lernen, die Gott das Wort fiir uns vollbrachte. = VIT 36-38. 
39. Ueber die Katechumenen, die getauft werden wollen. = VII 39-42 
40. Ueber das Gebet, das tiber das Wasseér verrichtet wird. = VIT 43 
41. Das Gebet, das tiber das Myron verrichtet wird. = VII 44. 
42. Das Gebet, das die Neugetauften’ sprechen. = VII 45. 43, Ueber 
die Bischife, die zuerst durch die Apostel ordiniert wurden, deren 
Namen wir geschrieben haben.= VII 46. 44. Dank nach der Mahl- 
zeit. = VII 49. 

Unser Text, der abgesehen von dem Morgen— und Abendhym- 
nus VIT 47f. die Biicher I-VII der AK vollstiindig, in wnverdin- 
dertem Zusammenhange der einzelnen Teile, ohne Beimischung 
irgend welchen fremden Gutes, wenn wir vom ersten Teile der Vor- 
rede absehen, und, was im Gegensatze zu dem nichst verwandten 
ithiopischen ihn auszeichnet, in einer Uebersetzung von bewunder- 
᾿ ungswerter Treue wiedergiebt, ist in mehr als einer Hinsicht von 
der hiéchsten Bedeutung. Nur mit einem einzigen ‘Worte sei aut 
seinen textkritischen Wert hingewiesen. Wie mich Stichproben 
gelehrt haben, war die griechische Vorlage des Kopten eine text- 
lich vorztigliche und scheint seine Arbeit ihrerseits wieder bis zu 
ihrer Uebertragung ins Arabische keinerlei nennenswerte Verderbnis 
erfahren zu haben. Zwischen der vorliegenden Hdschr. und dem 
Autograph des arabischen Uebersetzers Abi Ishaq steht nur das 


mete 
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einzige Mittelglied der Abschrift der Sams al-Rijasa. Fir. eine 
kiinftige Ausgabe der AK hatte unter diesen Umstinden diese ara- 
bische Version als eine der wichtigsten Grundlagen der Textes- 
gestaltung yon I-VII herangezogen zu werden. 

Etwas niher mtissen wir auf das Verhaltnis des Abi Ishaq— 
Textes zu den anderen Recensionen der arabischen Didaskalia ein- 
gehen. Zweifellos gehen diese, wo nicht auf ihn selbst, was noch 
durch Vergleichung des Wortlautes klar zu stellen wire, so doch 
auf’ seine koptische, Vorlage zurtick und zwar durch Vermittelung 
eines einzigen Archetypus (x,). Denn gemeinsam sind ihnen die 
Unterdriickung von VI 6 Καὶ viv ὁ πονηρὺς — 80 ἐπὶ Offer vexpod 
und VII 1-46. 49 wie die Einftigung der Ata4yxn-Stiicke. Drei 
verschiedene Textformen sind dann weiterhin, wie sich klar aus 
unserer Vergleichung ergiebt, aus jenem Archetypus hervorgegan- 
gen. Die treu seine Anordnung festhaltende Recension enthielt die 
bis Kap. 31 vollstindig mit unserem Texte iibereinstimmende 
Hdschr. deren Vergleichung durch Sams al-Rijaisa nach Riedel in 
den Hdschrr. Abi-l-Barakats in der Regel als Rb,, nur ausnahms- 
weise in Folge eines Schreibefehlers als Rb, erscheint. Sie bot 
nur 37 Kapp. namlich in Kapp. 1-32 mit der Erweiterung zu An- 
fang den Stoff von AK I-VI 6 ev τῷ προτέρῳ λαῷ und 10 von 
ἀπαρατηρήτως dé συναθροίζεσθε an, und als Kapp. 33-37 die Διαθη- 
xn—-otiicke (83 Rb,. 34 Rb,. 35 Rb,. 36 Rb, mit der μυσταγωγία ; 
die auf dieses Kapitel “folget,. (Vel. Riedel a.a. Ὁ. 31). Wie- 
derum auf einen ihnen gemeinsamen Archetypus (x,) sind die bei- 
den anderen Recensionen zuriickzufiihren, weil sie beide das noch 
nicht identificierte Kapitel “tiber die Bischofe , haben. Auf der’ 
einen Seite bezeichnet F die eigentliche Vulgata der arabischen 
Didaskalia, deren abweichende Anordnung eine spitere Hand in 
arabischen Ziffern am Rande auch unserer Hdschr. angemerkt hat. 
Eine Vertreterin derselben war die zweite von Sams al-Rijasa ver- 
glichene Hdschr., deren Varianten neben denjenigen der ersten re- 
gelmadssig als Rb, und wieder nur in Folge eines Schreibefehlers 
als Rb,, allein dagegen bei Riedel stets als Rb, erscheinen. Die 
urspriingliche Stellung der Aradyxn—-Stiicke bleibt hier gewahrt. 
Dafiir ist die Verwirrung bei einem Veregleiche mit AK I-VI am 
schwersten. Das Kap. “tiber die Bischéfe, hat die Numer 23. 
Voran geht ausser der Einleitung (bis AK ΤΑ ἵνα συνιῇς av πᾶσιν) 
als Kapp. 1-22 der Stoff von AK 1 4 ᾿Αλλ᾽ εἶ χαὶ πλούσιος -- ΤΙ 63. 
IV I-4, 6-10. 12 f. V 7 von περὶ δὲ τῆς τῶν νεχρῶν ἀναστάσεως an, 


--- 


Mitteilungen. 207 


ee A .,, .,.... 
-----τ-τ΄ -΄-.-.-.............. 


13-16. ΠΤ 1-11,14. Es folgen als Kapp. 24-34 derjenige von A I< 
IV5. 11. ΤΥ 14 -V7 τὰς ψυχὰς ὑμῶν. Υ 8 --ΥἹ 6 ἐν τῷ προτέρῳ 
λαῷ. IIT 12. 15-20 und als Kapp. 85-89 die Aradyxn—Stiicke. Aut 
' der anderen Seite ist es klar, dass W auf einer Hdschr. desjenigen 
Typus beruht, den AB beschreibt. Die Abweichungen bestehen 
Jediglich in Liicken von W und beruhen entweder darauf, dass jene 
Hdschr. selbst wirklich ltickenhaft war, oder aber auf Fliichtigkeit . 
Wanslebens. Dem “ Bischofe ,~Kapitel, hier als 16 gezithlt, gehen 
voran die tibliche Hinleitung und, nach Abzug eines Abschnittes 
in If 1-8 sich deckend mit AK I 1 - IID 20, die Kapp. 1-15. 
Ks folgen ihm zuerst als Kapp. 17-26, von denen bei W nur 17-24 
erscheinen, AK IV 6.11.14. V 1-7 τὰς Wuyas ὑμῶν und ein Ab- 
schnitt aus II] 1-8, sodann als Kapp. 27-81, von denen W nur 
27 ff. 31 als 25 8. 80 zithlt, die Avedyxn-Sticke. Den Schluss macht 
als Kapp. 32-39 bezw. 31-88 nach W der Inhalt von AK IV 1-4. 
6-10. 12f. V2 von Περὶ δὲ τῆς τῶν γεχρῶν ἀναστάσεως an, V 13-16 
und VI 80 von ἀπαρατηρήτως δὲ συναθροίζειθε an. Die Verwirrung 
im Vergleiche mit AK I-VI ist mithin, wie schon Funk a. a. 0. 
224 bemerkte eine etwas weniger schwere, die AvaIxxn—Stiicke sind 
dagegen verschoben und statt Kap. 15, wie in FRb,, hat Kap. 12 
‘der ursprtinglichen Anordnung eine Teilung erfahren; die Recen- 
sion zweigt mithin zwischen dem zweiten Archetypus (x,) und 
ΒΡ, seitlich ab, sodass wir fir die sekunddéren Formen der ara- 
bischen Didaskalia das Stemma erhalten: 

Die Entdeckung ihrer primiren Form 
ist aber endlich mir persénlich noch wich- 
tiger als wegen deren textkritischem Werte 
Φ und wegen deren Nutzen zur Ermittelung 
des Zusammenhanges der sekundiren For- 


sa 


HD men des Werkes, weil ich in dem Texte 

AB der Hdschr. AC IV 24 des ehemaligen Museo 

FRb. Borgiano und der athiopischen Uebersetz- 
° ung den Kronzeugen gegen die EKinheitlich- 

W keit der AK glanbe erblicken zu mtissen, 


von der uns alle Funk durch Darlegun- 
gen tiberzeugt hatte, bei denen er, soweit unser Paralleltext zu 
den griechischen AK in Frage kommt, nur mit den sekundiren 
Formen FRb, und W rechnen konnte. Man nehme die Dinge wie 
sie sind: In Syrien keine leiseste Spur von AK J-VII, sondern 
nur die Grundschrift, und A's VIL als durchanus selbstindiges 
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Werk; in Aegypten abgesehen von VII 47f. der volle Text von 
AK I-VII, aber noch ohne Bucheinteilung und noch unter dem 
alten Titel der Διδασχαλία, nicht unter demjenigen von Διατάξεις; 
oder Διαταγαί, und AK VIIE nur mittelbar bekannt als Unter- 
grund der KO, der Kanones des Abjilids. und gewisser Teile der 
Διαθήχη, aber als Untergrund dieser Schriften wieder durchaus 
selbstindig und ohne jeden Zusammenhang mit der Didaskalia oder 
AK I-VII! —Lege sich den Thatbestand anders zurecht, wer kann. 
Ich vermag mich demselben gegentiber der Schlussfolgerung nicht 
zu entziehen, dass die zu AK I-VI. VII 1-46. 49 erweiterte Av- 
δασχαλία τῶν ἀποστόλων und die Διατάξεις τῶν ἀποστόλων ἃ. ἢ. 
urspriinglich nur A Καὶ VIII zwei von Hause aus selbstindige Werke 
sind, dieses in Syrien entstanden, jenes in Aegypten zum Abschlusse 
gebracht, und dass wir dem “Schlussredaktor , von ἃ Καὶ nicht 
viel mehr verdanken als ihre Zusammenfiiguug, die Einschiebung 
von VII 47f und die Bucheinteilung von J-VII. 


Dr. A. Baumstark. 


2. Bruchstticke eines Taufsymbols der Euphrate- 
sia oder Osrhoéne.— In einer Miscelle “ zum Taufsymbolum ,, 
R.Q.8. 316-318 habe ich 316f. einige Anklainge an ein altes kiliki- 
sches Symbol in dem von Usener A. B. XII 1-42 herausgegebenen 
Martyrion der Anthusa geglanbt aufwecken zu kiénnen und im 
Zusammenhange hiermit im allgemeinen auf den Litteraturkreis 
der Martyrerakten als eine migliche Fundgrube von Symbolcitaten 
hinzuweisen mir erlanbt. Die Berechtigung dieses Hinweises er- 
hartet noch klarer ein Blick auf das Martyrion des gewiss nicht 
schlechthin mit dem Helden des Romanes von Barlaam und Joasaph 
mu identificierenden antiochenischen Blutzengen Barlaam oder Bar- 
laha, dessen im Menologion zum 16 November erhaltenen Text soeben 
- Delehaye A. B. XXII 129-45 in kritischer Publikation vorgelegt 
hat. Nicht weniger als fiinfmal begegnen hier in feierlichen Be- 
kenntnisangaben des Martyrs vor dem Richter ganz unverkennbare, 
sel eS nun mehr, sei es weniger streng wirtliche Symbolcitate. 
Ich gebe zunichst eine Uebersicht der betreffenden Stellen mit 
Angabe der Seiten und Zeilenzahlen der A. B. und unter Sperr- 
druck der eigentlichen Citate. Sie lauten: 
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Ι (139. 17-140. 2) ὁμολογῶν θεὸν ἐκ θεοῦ γεννηθέντα πρὸ πάντων 
τῶν αἰώνων καὶ σαρκωθέντα ἐπὶ ἐσχάτων τῶν ἡμερῶν δύ ἡμᾶς καὶ 
Sid τὴν ἡμετέραν σωτηρίαν. 

II (140. 241) ᾿Εγὼ προσκυνῶ Πατέρα καὶ τὸν Υἱὸν αὐτοῦ, τὸν 
ἐξ αὐτοῦ γεννηθέντα καὶ τὸ ἅγιον αὐτοῦ καὶ ζωοποιὸν Πνεῦμα. 

III (141. 8) πάντοτε ὁμολογήσω τὸν κύριον wou Τησοῦν Χριστὸν 
τὸν υἱὸν τοῦ θεοῦ, τὸν ἐκ Πατρὸς πρὸ τῶν αἰώνων γεννηθέντα. 

IV (142. 198) ὅτε ἐγὼ ἕνα θεὸν σέβομαι καὶ προσκυνῶ. 

V (148. 19) ὁμολογῆσαι τὸν υἱὸν τοῦ θεοῦ ἀληθῶς ἐξ αὐτοῦ τοῦ 
Πατρὸς γεγεννημένον. 

Unter Zuhilfenahme einiger weiterer blosser Anklinge an Sym- 
bolisches lasst sich auf Grund dieses Materials ein Symbolvers bei- 
nahe vollstindig bis zum incarnatus est wiederherstellen. Kin- 
veleitet wurde er anscheinend nicht durch das tibliche, aber in 
unserem Martyrion nie gebrauchte πιστεύειν εἰς, sondern nach 
I, TI, V durch ὁμολογῶ coder Gfters pluralisch, wie die meisten 
orientalischen Symbole, durch ὁμολογοῦμεν. Es folgte nach IV 11 
ἕνα θεὸν Πατέρα. Hinter Πατέρα weist der Text in II heute un- 
verkennbar eine Lticke auf. Das rein trinitarische Bekenntnis 
beantwortet der Richter, ohne dass Barlaam noch die Schépfer- 
eigenschaft oder die Allmacht Gottes: bertihrt hitte mit der Frage 
(140. 28-141. 2): Οὐχ εἶπον, ὅτι ἡ ἡλικία σου cig λῆρον ἐτράπη καὶ 
φρεναπατᾷ 23 ἄρα οὐ δοχοῦσίν σοι καὶ οἱ θεοὶ χτίσματα τοῦ παντα- 
κράτορος εἶναι; Das setzt schlechterdings voraus, dass Barlaam viel- 
mehr bereits Gott den Vater als den Allmachtigen und Schipfer 
aller Dinge bezeichnet hat. Mit Sicherheit ist von dem Verlorenen 
allerdings nur mehr παντοκράτορα und aus χτίσματα ein κτίστην 
nicht ποιητήν zu ermitteln. Fraglich bleibt Wortlaut und Stellung 
des Ausdruckes fiir “aller Dinge,, fraglich, ob der Zusatz, der 
“ Sichtbaren und der Unsichtbaren , und ob er mit oder ohne Artikel 
in dem zugrunde liegenden Symbol folgte. Als gesichert diirfte 
dagegen nach II ΠῚ der Anfang des christologischen Bekennt- 
nisses gelten: καὶ τὸν κύριον ἡμῶν ᾿Ιησοῦν Χριστὸν τὸν υἱὸν τοῦ θεοῦ. 
Das in orientalischen Symbolen seltene ἡμῶν und das υἱὸν τοῦ Dev 
von III V gegentiber II werden je durch eine Beteuerungsformel 
bestitigt: (141. 2f.) μὰ τὸν ᾿Ιησοῦν τὸν υἱὸν τοῦ θεοῦ, Im Folgen- 
den ist zweifellos einmal nach III gegeniiber der offensichtlich sehr 
freien Anfiihrung in V ἐκ Πατρὸς und γεννηθέντα, dagegen wohl 
ebenso sicher um der Uebereinstimmung mit anderen Symboltexten 
willen nach 1 γεννηθέντα πρὸ πάντοξῶν αἰώνων γεννηθέντα als der 
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genaue Wortlant der Symbols zu unterstellen, dann aber, wenn 
sich so das allein auch den Anfang des Incarnationspassus bezeu- 
gende Citat I als das wortgetreueste erweist, das ganz singulire 
θεὸν ἐκ θεοῦ vor dem Bekenntnis der vorweltlichen ewigen Zeugung 
gleichfalls mit in Κα zu nehmen und hinter dem toy μονογενῆ 
einzusetzen, das zwar im Munde Barlaams nicht erscheint, im Sym- 
bol des Verfassers seiner Akten nach τὸν υἱὸν tod θεοῦ nicht gefehlt 
haben kann. 

Mit dem was Johannes Cassianus als Symbol von Antiocheia 
bezeugt (Hahn Bibliothek der Symbole und Glaubensregeln der 
alten Kirche ? 142f.), dem Citate desselben durch Eusebios von 
Dorylaion in den Akten des Ephesinums (ebenda 141) und den von 
mir a.a.Q. 317f. anfgedeckten antiochenischen Symbolanklingen 
in den ὁμιλίαι ἐπιθρόνιοι des Severus stimmt das so sich ergebende 
Symbolbild gleichmissig nicht tiberein. Das kénnte befremden, da 
es sich um einen antiochenischen Blutzeugen handelt, wie Delehaye 
unwidersprechlich dargethan hat. Aber die Akten dieses Blutzen- 
gen, die ganz zweifellos schon Severus gelesen hat und auf denen 
der Menologiontext beruht, sind eben nicht in Antiocheia entstanden. 
Das ist schlechthin gewiss. Denn hier waren sie griechisch abge- 
fasst worden. In der That aber war ihr Urtext ein syrischer. 
Das beweisen die von Delehaye in ihrer Tragweite anscheinend 
nicht erkannten Worte des Richters (189. 14ff): Καλῶς ἐχχήθης 
Βαρλαάμ: αὐτὸ γὰρ τὸ ὄνομα δύναται ἡμῖν πιστεύσασθαι, ὅτι τὸ 
ὄνομα χαὶ τὸ τῆς ἡλιχίας γῆρας εἰς πολλὴν σε φέρει ἀφροσύνην. 
Ein Wortspiel ist hier nicht zu verkennen. Aber der griechische 
Text lasst dasselbe nicht mehr zur Geltung kommen. Anders, wenn 


man die syrische Namensform Ja\ +> und einen syrischen Original- 
text unterstellt. So liegt wirklich keine Deutung des Namens niher 
denn diejenige als “Thorensohn,. Also in syrischem Sprachge- 
biete ist das Symbol im Gebrauche gewesen, dessen Bruchstiicke 
wir wiedergewonnen haben. Und hier findet es denn auch seine 
nachsten Parallelen am Nestorianum (Hahn 144 ff), das wie ich 
a. ἃ. Ὁ. 317f. ausgesprochen habe, eine Ueberarbeitung des Taufsym- 
bols von Seleukeia-Ktesiphon auf Grund des Nicaenums ist , und 
an dem antiochenischen Unionsymbol von 488 (ebenda 215f.), das, 
wenn wirklich von Theodoretos abgefasst, in seinen Sonderheiten 
auf dem Taufsymbol des euphratesischen Kyros ruhen wird. Eine 
Nebeneinanderstellung der Texte sagt alles Notige: 


«'Ὁμολογοῦμεν;» ἕνα 
θεὸν Πατέρα «παντο- 
κράτορα, Ἀτίστην...... 
ον καὶ τὸν κύριον 
ἡμῶν ᾿Γησοῦν Χριστὸν 
πὸν υἱὸν τοῦ θεοῦ «τὸν 
μονογενῆ) θεὸν ex 
θεοῦ, τὸν ἐκ Πατρὸς 
; ᾿ f 
γεννηθέντα πρὸ παν- 
OV τῶν αἰώνων καὶ 
σαρκωθέντα ἐπὶ ἐσχά- 
“ὡ ~ ὺς 
τῶν τῶν ἡμερῶν Ou 
¢ οω δ \ \ ¢ 
ἡμᾶς καὶ δια THY ἡμε- 
τέραν σωτηρίαν 
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Πιστεύομεν εἰς ἕνα θεὸν 
Πατέρα παντοχράτο- 
ρα, πᾶντων ὁρατῶν TE 
καὶ ἀοράτων ποιητήν, 
χαὶ εἰς ἕνα κύριον ᾽Ιη- 
σοῦν Χριστόν, τὸν υἱὸν 
τοῦ θεοῦ τὸν μονογενῆ 
κὐνεέννον TOV ἐχ τοῦ [[α- 
τρὸς γεννηθέντα πρὸ 
TAVTWOV τῶν αἰώνων... 


φροροεδε, ΦΘοέφθεφΦ 9. δδθηοοθιδθιφοὺ 


τὸν Ov ἡμᾶς τοὺς ἀν- 
θρώπρυς καὶ διὸ τὴν 
ἡμετέραν σωτηρίαν. ... 
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‘Oo μολογοῦμιεν.... ὁ ννενον 


τὸν κύριον ἡμῶν 
t ~ t 8 
Incovy Χριστὸν, τὸν 
υἱὸν τοῦ θεοῦ τὸν μο- 
νογενῇ ) θεὸν τέλειον 
eneteuPaaG@anegne πρὸ αἰώνων 
A 5 -Ὗ 4 
μεν ex TOU Πατρὸς yev- 
νηθέντα ωνφεοθοιεφσοι ee meee 
> 9? #F f 
seseeee ene ἐπὶ ἐσχάτων 
δὲ τῶν τὸν. 
αὐτὸν δὲ ἡμᾶς καὶ τὴν 
ἡμετέραν σωτηρίαν 


ἡμερῶν 


«οφιογργδδδούεθε σαρκωθέντα 


Die Kirche von Seleukeia—Ktesiphon ist die Tochter derjenigen 
von Edessa. Von ihr wird sie das Symbol tibernommen haben. 
Bedenkt man, dass in Edessa sich bereits sehr friihe eine Kirche 
des antiochenischen Heiligen erhob, so méchte man nicht abgeneigt 
sein, hier die Heimat seiner Akten und damit die Heimat unseres 
Symbols zu vermuten. Fasst man die ganz besonders starke Ver- 
wandtschaft des Letzteren mit der antiochenischen Unionsformel 
ins Ange, so liegt der Gedanke an Kyros naher. In der Euphra- 
tesia oder der Osrhoéne werden wir in jedem Falle das Vaterland 
des neuen Taufsymbols zu erblicken haben. 


Dr. A. Baumsrark. 


3. Frances Pena und die kirchenrechtliche Lit- 
teratur der Syrer. — Die wissenschaftliche Beschaftigung mit 
der kirchenrechtlichen Litteratur der Syrer scheint durchaus erst 
dem 19. und den wenigen, bereits verstrichenen Jahren des 20. Jahrh.s 
anzugehoren. A. Mai, Lagarde, Martin, Bedjan, Rah- 
mani und speciell fiir die nestorianischen Synoden Braun und 
Chabot erscheinen als die bahnbrechenden Forderer dersélben, 
zu deren Leistungen der Schreiber dieser Zeilen lediglich bei ge- 
gebener Gelegenheit eine bescheidene Nachlese zu bieten versuchte. 
Und doch sind bereits am Ausgang des 16 Jahrh.s Didaskalia und 
Testament des Herrn, die von Lagarde in den feliquiae turis 
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ecclesiasiastici antiquissimae syriace und die von Martin in Pt 
tras Analecta Sacra IV publicierten Stiicke samt manchen an- 
deren nicht nur bekanut gewesen, sondern es hatte sich bereits 
damals unter den Kanonisten der Kurie ein Mann gefunden, der 
die Bedeutung dieser Denkmaler fiir die kirchliche Rechtsyeschichte 


erkannte und — wahrscheinlich durch einen Lehrer oder Zigling 
des maronitischen Kollegs -— sich eine lateinische Uebersetzung 


des nach seinem Urteile Wichtigsten fertigen liess. Dieser Vor- 
liufer eines Studiums, das erst nach mehr als zwei Jahrhunder- 
ten wieder aufgenommen werden sollte, war der Spanier Fr an- 
ces Peiia aus Villaroya de los Pinares bei Saragossa, wie die 
_Akten tiber seine durch Empfehlung Philipps IT begriindete ritmi- 
sche Laufbahn erweisen, seit 1588 Auditor, seit 1604 Dekan der 
Rota, gestorben 1612. v. Schulte Die Geschichte der Quellen 
und Litteratur des Canonischen Rechts III. 1. 734 hat ihm einen 
kurzen, die Bedeutung des Mannes jedenfalls nicht véllig heraus- 
stellenden Artikel gewidmet. Eine monographische Behandlung sei- 
nes Lebens und Strebens wiirde der Mithe verlohnen. Sie hatte sich 
einerseits auf die Akten der Rota, andererseits vor allem auf die 
lateinischen Hdshrr. der Vaticana zu griinden, unter denen sich der 
gesamte Bestand der hdschr. lichen Bibliothek Pefias sowie zahlrei- 
che Originalmanuskripte elgener Arbeiten des vielseitigen Mannes 
finden. Seine kanonistischen Fachstudien, seine Beschiftigung mit 
der Summa des hl. Thomas von Aquino, seine Teilnahme an den 
hervorragendsten Heiligsprechungsprocessen der Zeit sind hier belegt. 
Seine Beziehungen zu den verschiedensten und hervorragendsten 
Litteraten und gelehrten Forschern, die Rom an der Wende des 
16 zum 17 Jahrh. beherbergte, treten uns entgegen. Ist es doch 
beispielsweise seine Biicherei gewesen, durch welche die Sammlun- 
gen von Kopien altchristlicher Gemilde und Mosaiken erhalten wur- 
den, die das Erbe seines Landsmannes Ciaccouio darstellen. Sein 
Interesse fiir die kirchenrechtliche Litteratur Syriens endlich bezeugt 
die Papierhdschr. Vat. Lat. 5403. Dieselbe besteht aus drei Teilen. 
Die foll. 72 v° 5r° und Iv° enthalten, von hinten nach vorn geschrie- 
ben, einen syrischen Text der Didaskalia mit lateinischer Interli- 
nearversion. Die Entstehungszeit dieser altesten Uebersetzung des 
unschitzbaren syrischen Textes und ihre Veranlassung durch Petia 
belegt fol. 1 ν᾽ die Subseriptio: Sedulitate atq. Iussu Rmi Dai Fran- 
cisct nuncupatt Penia Auditoris Rotae peritiss.mi e syriaco in 
Latinum sermonem translata est haec Didascalia Anno Daicae 
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feparots millesimo quingentesimo nonagesimo sexto. Die Gleich 
heit der Schrift und das Ex libris Pejias, das der Band trigt, si- 
chert sodann weiterhin, dass auch die lateinischen Uebersetzungen 
auf fol. 73 r° - Schluss, die den zweiten Bestandteil der Hdschr. bil- 
den, fiir diesen gefertigt wurden. Wiedergegeben sind hier die sy- 
ischen Texte der Kanones von Agkyra, Neo-Kaisareia, Ganera, 
Antiocheia, Laodikeia, Konstantinopel und Ephesos, der Akten 
von Kathago, der Kanones eines “ Briefes aus Italien an die Bi- 
schite des Orients, , derjenigen des Petros Martyr von Alexandreia, 
von Sardika, Chalkedon und der Maradé—Synode von Selenkeia— 
Ktesiphon. Die Handschrift, nach welcher diese Uehersetzungen 
gefertiot wurden, offenbar eine nichste Verwandte von Bibl. nat. 
Syr. 62 σὰ Paris und Borgia elenc. sep. V zu Rom, war an mehre- 
ren Stellen liickenhaft. Ihren Schreiber haben wir méglicherweise 
in einem im Orient lebenden Dominikaner zu erblicken, dem “ Fr. 
Ioannes Bapt. de Monte Libano Ord. Pred.,, eine Randbemer- 
kung dessen [0]. 105r° mit tibersetzt ist. Ihren vollen Inhalt lehrt 
der dritte Bestandteil der vorliegenden lateinischen Hdschr. ken- 
nen. [hn bilden fol. 2r°-4 v°, drei Blatter kleineren Formats, von 
welchen die beiden ersten das Inhaltsverzeichnis einer syrischen 
.Hdschr. enthalten, beginnend: “ Jn hoc volumine syrochaldaico con- 
tinetur inprimis ,. Aufgezihlt werden vor den tibersetzten Stticken 
von Agkyra bis Sardika: Bb. I-III und VI “ Clementis,, deren erstes 
“Testamentum Dit N.Lesu Christi verba ζ΄. locutus est ad A.plis (sic!) 
postg. resurrextt, heisse, wihrend VI als “ Diataxis Simeonis, ut 
au quot ep ts oporteat recipere impositioné manuu epwem , bezeich- 
net wird, d.h. die entsprechenden Bb. des syrischen Oktateuchs, die 
“Lehre des Addai,, das bekannte Sachregister der s.g. Τίτλοι, 
die Apostolischen Kanones und die Kanones von Nikaia, weiterhin 
vor den Kanones von Chalkedon: der Brief des Athanasios an Aman, 
und derjenige des Basileios an “ Perigorios, vor.den Akten von 
Seleukeia—Ktesiphon: der Brief des Gregorios von Nyssa an Lito- 
ios, die Kanones des Rabbila und die “ Fragen aus dem Orient mit 
den Antworten der hll. Vater, zum Schlusse endlich: der “ Brief 
aus Konstantinopel , an Martyrios von Antiocheia “qdd@ scripta S.tt 
Severi,, der Brief des Anthimos von Konstantinopel an Ja'qi® von 
Edessa, des Basileios ἐπιτιμία εἰς tag κανονικάς, der Brief des Ky- 
rillos von Alexandreia an die Monche, der Brief des Papstes Coele- 
stinus nach Konstantinopel, andere οἰ scripta eiusdé,, der Brief 
des Athanasios gegen den Genuss von Opferfleisch und die Fragen 
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des Addai an Τα χἂβ von Edessa. Die verschollene Hdschr. enthielt 
also folgende Nummern des durch Lagarde benutzten Sangermanensis 
Bibl. Nat. Syr. 62 (vg). Katalog Zotenberg 22-29): 3-15. 17, 19- 
91. 27, 32~35. 41. 42. 44-47. 52.58. Bei dieser starken Uebereinstim- 
mung wird es dann aber wahrscheinlich, dass sie auch wie die Pariser 
die Didaskalia an die Spitze stellte und von Oktateuch I-III. VI nicht 
mehr bot als diese. Bedenkt man ferner, dass unsere Inhaltsangabe 
nur das “in primis, in dem syrischen Kodex Enthaltene verzeich- 
nen sollte, so wird es kaum eine allzukiihne Vermutung sein, wenn 
wir geradezu inhaltliche Identitat der beiden Hdschr. annelimen. Als- 
dann sind dieselben aber schwerlich von einander unabhingig. Der 
Sangermanensis des 9 Jahrh.s wurde nach einer Note auf fol. 89 y° 
noch 1501 durch einen Priester Thomas im Tir-A@din kéuflich er- 
worben. Bevor Renaudot spiter ihn besass, war er in Florenz Higen- 
tum des Grossherzogs von Toskana. Den Weg vom ostsyrischen Ge- 
birgslande an den Arno wird er wohl tiber die libanesische Ktiste ge- 
macht haben. Es wire sehr gut denkbar, dass hier ihn “ #7. Joan- 
nes Bapt. de Monte Libano Ord. Pred. ,, abgeschrieben hatte. Hr 
selbst wire dann wohl gleichfalls durch Dominikanerhinde nach Flo- 
renz gekommen, — nach 8, Marco oder 8. Maria Novella, wahrend 
die Abschrift durch einen Maroniten nach Rom gelanet sein. diirfte. 
Oder soliten wir fiir sie an Vermittelung durch den Dominikaner 
Ciacconio denken ? — In jedem Falle scheint die erste Bekanntschaft 
des Abendlandes mit der pseudo-apostolischen und sonstigen kir- 
chenrechtlichen Litteratur Syriens, welche das diesbeztigliche Inte- 
resse Perias bezeichnet, mittelbar auf demselben Texteszeugen zu 
beruhen, den nachmals Lagarde zur Grundlage seiner Verdffentli- 


hungen machte. 


Dr. A. Baumsrark. 


4. Der alteste Text der griechischen Jakobosli- 
turgie. — Im Vergleiche mit Rom und Gallien hat das Gebiet 
der griechischen Kirchensprache abgesehen vou dem nur in kopti- 
schen, athiopischen, syrischen und armenischen Uebersetzun gen auf 
uns gekommenen Material, sowie den Idealschipfungen der pseudo- 
apostolischen Rechtslitteratur verschwindend wenige iltere Texte 
seiner eucharistischen Liturgien crhalten. Die im 4 Jahrh. im 
igyptischen Thmuis gebriuchlich gewesene Liturgie bietet aller- 
dings die durch Wobbermins Ausgabe allgemein bekannt pre- 
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wordenen “ altchristlichen liturgischen Stiicke,. Aber von den 
beiden byzantinischen Liturgien ~ des Chrysostomos und des Ba- 
silios — besitzen wir einen griechischen Text erst des ausgehen- 
den 8 Jahrh. in dem Euchologion Barberini LI, 55, von der alexan- 
drinischen Markosliturgie einen vollstindigen des beginnenden 18 in 
dem Rotulus Vat. Gr. 2281 (datiert 1207 n. Chr.) und ein Fragment 
eines Textes des 10/11 Jahrh. 1 Hs. in Messina Gr. 177. Die zwei 
anderen dgyptischen Liturgien - des Gregorios und Basilios —liegen 
vollends griechisch nur in einer Hdschr. des 14 Jahrh.s, Bibl. Nat. 
Gr. 325 zu Paris, vor. Die, wie durch die Citate des Kyrillos 
erwiesen wird, in Jerusalem heimische Jakobosliturgie schien bis- 
lange friihestens gleichfalls durch Messina Gr. 177 sich belegen 
zu lassen, welche Handschr. von ihr freilich schon einen ganzen Text 
bietet. Auf einen ungleich dlteren ἃ. ἢ. mit Sicherheit dem Ende 
des 7 oder der ersten Halfte der 8 Jahrh.s zuweisbaren Text der- 
selben, der mithin nach dem Euchologion von Thmuis das dlteste 
Originaldenkmal griechischer Abendmahlsliturgie iiberhaupt dar- 
stellt, wurden wir durch die Bemiihungen des Mitunterzeichners 
dieser Zeilen gefiihrt, die Diptycha der eucharistischen Liturgie 
fiir die Illustration litaneiartiger Heiligenreihen fruchtbar zu ma- 
chen, die in griechischen Paralleltexten der bekannten pseudoky- 
prianischen Orationen eine hervorragende Rolle spielen. 

Der Pergamentrotulus Vat. Gr. 2282 befand sich im Jahre 1841 
zu Monte Fiore in der Delegation Fermo, wo ihn die dortige Fa- 
milie Annibaldi bei einem Francesco Frassinelli deponiert hatte, 
und wurde am 14 Juli des genannten Jahres durch den Kardinal- 
staatssekretar des Inneren Mario Mattei erworben und von ihm der 
vatikanischen Bibliotek tiberwiesen. Das in einer Schatulle ihm 
beiliegende Notizblatt, dem wir diese Thatsachen entnehmen, iden- 
tificiert ihn mit einem Kontakion des Montfaucon Diarium Ita- 
licum 211, De palaeographia Graeca 33 und Bibliotheca bibliotheca- 
rum I 194 der es als noch zu Anfang des 18 Jahrh.s im Besitze des 
rimischen Basilianerklosters befindlich erwaihnt und dem 10 Jahrh. 
zuweist. Die Richtigkeit dieser Identificierung wird einerseits kaum 
zu bezweifeln, andererseits wohl nie zu beweisen sein, da hier An- 
gaben derjenigen Stelle zugrunde liegen diirften, welche den kost- 
baren Schatz dem Heime der Griechenminche in Rom entfremdete. 
Beiderseitig beschrieben und am dusseren Ende unvollstindig, sodass 
Anfang und Ende des Textes fehlen, zeigt der Rotulus im allgemeinen 
eine bereits durchweg accentuierte jiingere Unciale von monumen- 
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taler Schinheit, an einzelnen Stellen, namentlich in den Andeutun- 
gen des Diakonikons, etnen mehr kursiven griechischen Schrifttypus 
und hichst sorgfiltig geschriebene arabische Randtibersetzungen 
der Rubriken und einzelner weniger Textstiicke von erster Hand 
in beiden Sprachen. Text schwarz und Rubriken rot. Als seinen 
Inhalt bezeichnet das Inventar ἡ θεία λειτουργία. Hine in der 
Epiklese gemachte Stichprobe tiberzeugte uns sofort, dass es sich 
niherhin um einen noch niemals herangezogenen und darum auch 
bei Brightmann Liturgies Eastern and Western (im Folgenden 
einfach Br citiert) XLIX-LII nicht verzeichneten Textzeugen der 
Jakobosliturgie handle. Vor der Anaphora liest man denn auch in 
der That die tibliche Bemerkung ἀρχὴ τῆς προσχομιδῆς τοῦ ἁγίου 
᾿Ιακώβου τοῦ ἀδελφοθέου καὶ χλητοῦ ἀποστόλου καὶ δικαίου, Doch 
finden wir uns allerdinos einem Texttypus der hierosolymitanischen 
Liturgie gegentiber, der von allen drei durch Br a. a. O. unter- 
schiedenen ungleich weiter entfernt ist, als sich diese von einander 
selbst abheben. 

Der Text beginnt in dem christologischen Passus einer grie- 
chischen und arabischen Bekenntnisformel, einer langatmigen Erwei- 
terung des Taufsymbols, die hier der persénlichen praeparatio sa- 
cerdotis anzugehéren scheint. Hinter einer kurzen Ekphonese und 
einer Doxologie folgt erst die bekannte “ Prothesis , - Gebet ’Ev 
πλήθει ἁμαρτιῶν (Br 31), an das unmittelbar sich die “ Parasta- 
sis, - Gebet Δόξα τῷ Πατρί (ebenda) anschliesst. Die fulgende 
Rubrik εἶτα ἄρχεται τῶν εὐχῶν soll wohl schwerlich auf ein den 
byzantinischen Etpnvixe eutsprechendes “allgemeines Gebet, zu 
Anfang der Enarxis hinweisen, sondern diirfte als Gesamtiiberschrift 
der ohne weitere Rubriken mitgeteilten Bischofs-(bezw. Priesters - 
Gebete der Enarxis, der Lesungen und Gebetsgottesdienstes gedacht 
sein. Es sind dies iiberschriftlose “Enarxis ,, Gebet Kuepyéta βα- 
σιλεῦ τῶν αἰώνων (Br 32), eine εὐχὴ τῆς προσελεύσεως (="O θεὸς 
ὁ παντοχράτωρ Br 83), eine εὐχὴ τοῦ τρισαγίου = Οἴχτιρμον καὶ 
ἐλέημον (Br 84), eine doppelte εὐχὴ τοῦ θυμιάματος τοῦ εὐαγγε- 
λίου (1.-- Σοὶ τῷ πεπληρωμένῳ Br 80. 2. Διο, Ὃ γενόμενος ἀρχιερεύς), 
elne εὐχὴ τοῦ dyvtou εὐαγγελίου (-΄ Βλλαμψον ἐν ταῖς χαρδίαις Br 90) 
und ein dreitaches Inklinationsgebet (Ὁ Ἱερεὺς κλίνων λέγει: 1.-- Δέο- 
ποτὰ παντοχράτορ 13} 41, 2. τοῦ ἁγίου καὶ οὐρανοβάμωνος Atoyuctou- 
Inc. To φρικτόν σου. 8. τοῦ ἠεσπεσίου βασιλείου = Οὐδεὶς ἄξιος 
Br 818). Mit der hier den Schluss machenden Entlehnung der 
εὐχὴ τοῦ Χερουβικοῦ dev byzantinischen Liturgie treten wir in die 
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Gebetsgruppe der Gabendarbringung, des Friedenskusses und der 
Gabenzurechtlegung (μεγάλη εἴσοδος, ἀσπασμιός, mpocsroutdy) ein. 
Die Andeutung einer Diakonallitanei geht dem Gebet Ὃ Θεὸς ὁ θεὸς 
ἡμῶν ὁ τὸν οὐράνιον ἄρτον (Br4lf.) voran, eine unbekannte évyy 
τοῦ θυμιάματος Inv, Δέσποτα παντοκράτορ folet ihm. An die letztere 
schliessen sich das Symbol, die εὐχὴ τοῦ ἀσπασμοῦ (=O παντων 
Θεὸς Br 43) und ein Inklinationsgebet (Ξ- Ὃ μόνος Κύριος Br 44) an. 
Von derjenigen bei Br 44 abweichend ist die Formel des Segens 
zu Anfang der Offertorinmsgebete. Dagegen findet sich Δόξα ἐν 
ὑψίστοις (Br 45) und die lange Gebetsreihe bis zur ἐυχὴ τοῦ κα- 
ταπετάσματος (Ὃ ἐπισκεψάμενος Br 45 f. Ὁ Θεὸς ὁ dtd πολλὴν 
Br 46f. Κύριε ὁ Θεὸς ὁ κτίσας Bra7t. Εὐχαριστοῦμέν σοι Br 48. 
Eine Andeutung einer parallel laufenden Diakonallitanei fehlt aber. 
Das eigentliche eucharistische Hochgebet bis zum Schlusse der 
Epiklese, derjenige Teil der Liturgie, welcher im Osten am friihes- 
ten feste Form gewann, weist naturgemiiss die wenigsten Varianten 
auf. Doch fehlt Z. B. noch das schon in der syrischen Jakobos- 
liturgie enthaltene trinitarische Kinschiebsel zu Anfang des zweiten 
Teiles des Dankgebetes “Aytog ef βασιλεῦ τῶν αἰώνων... .... τὰ 
βάθη cov τοῦ θεοῦ (Br Sk. 6-10.). Sehr erheblich weicht dafiir 
wieder vom griechischen fextus receptus das grosse Intercessions- 
gebet ab. Einerseits zeigen sich hier bemerkenswerte Ueberein- 
stimmungen mit dem syrischen Texte. Andererseits sind ausfiihr- 
liche Diptycha in den tenor dieses Bischofs—(bezw. Priester-) Ge- 
betes hineingearbeitet. Die speciellen Gebete fiir die Hierarchie 
folgen wie beim Syrer auf das allgemeine Gebet fiir die Bischife ; 
die sonstigen diptycha vivorum schliessen sich Br 56. 20 an; als- 
dann wird zum Gedichtnis der Heiligen und Verstorbenen tiberge- 
leitet durch ἀντίδος αὐτοῖς ἀντὶ τῶν ἐπιγείων td οὐράνια, ἀντὶ τῶν 
φθαρτῶν τὰ ἄφῆαρτα, ἀντὶ τῶν προσκαίρων τὰ αἰώνια, ἐπειδη δὲ 
ζωῆς καὶ θανάτου τὴν ἐξουσίαν ἔχεις und mit Br 56.21 weitergefah- 
ren; endlich wachsen denjénigen bei Br 501f. nachst verwandte 
diptycha mortuorum aus dem Gediichtnis der Muttergottes und der 
Heiligen (Br 56. 25-7) hervor. Nachdem bis zum Ta ἅγια τοῖς 
ἁγίοις wieder wesentlich yollkommene Uebereinstimmung mit dem 
textus receptus herrschte, geht unser Text in einer tiber Br 62 ff. 
an Ansfithrlichkeit stark hinausgehenden Beschreibung der /ractio, 
commistio und Kommunion aufs neue seine eigenen Wege, um 516 
nun kaum mehr zu verlassen. Vollig neu sind das Dankgebet nach 
der Kommunion-und ein erstes Inklinationsgebet vor demjenigen 
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Ὁ Oedg ὁ μέγας καὶ θαυμαστός (Br 67), wie auch Gebete zu spre- 
chen ἐν τῷ διακονικῷ und hichst zahlreiche zur Auswahl mitge- 
teilte Schlussgebete, — hutéimeé wiirden wir sie syrisch nennen 
miissen. 

Die starke Eigentiimlichkeit dieser Textrecension lassen ihre 
Heimat und ihr Alter als hiéchst begreiflich erscheinen. Ueber 
beide geben die diptycha mortuorum schlechthin sicheren Auf- 
schluss. Zunichst wird hier fiir sechs allgemeine Synoden pebetet: 
Das weist auf die Zeit nach 680, aber ebensogewiss auf die Zeit 
vor 787. Denn unser Text ist, wie das einleitende Glaubensbe- 
kenntnis lehrt, orthodox und er entstammt — das wird durch das 
Arabisch erhartet -- muhammedanisch beherrschtem Gebiete. Die 
orthodoxe Kirche des Khalifats ist aber niemals ikonoklastisch 
gewesen, das Fehlen des siebten Koncils mithin aus einer dogma- 
tischen Opposition gegen dasselbe nicht zu erklaren. Ferner wird 
hier gebetet: Mvyjo9 x2 τῶν ἁγίων πων ἡμῶν καὶ πβιαρχῶν τῶν ἀπὸ 
τοῦ ἁγίου πέτρου τοῦ χορυφαίου καὶ πρώτου τῶν ἀποστόλων μέχρι 
τῶν ἀρχιεπισκοπησάντων ὀρθοδόξως τῆς μεγάλης καὶ κορυφαίας θεου- 
πόλεως ᾿Αντιοχείας. Unser Text entstammt also dem Patriarchate 


Antiocheia, in dessen Grenzen ja schon erheblich vor dem Ende 


des 7 Jahrh.s die durch Chrysostomos und AK VIII uns schatten- 
haft vermittelte einheimische Liturgie durch die hierosolymitanische 
verdrangt worden war. Er entstammt weiterhin einer Metropoli- 
tankirche dieses Patriarchates. Denn an das Gedachtnis der heim- 
gepangenen Patriarchen schliesst sich ein solches der entschlafenen 
Metropoliten τῆς φιλοχρίστου ἡμῶν μητροπόλεως an. Unmittelbar 
genannt wird diese Metropole nun zwar nicht. Aber auch ihr Name 
lisst sich mit Gewissheit wenigstens erschliessen aus den Worten: 
pvyeO Xe. τῶν ἁγίων MP wv ἡμῶν. καὶ ἀρχιεπισκόπων τῶν ἀπὸ τοῦ 
ἀγίου ᾿Ανανίου τοῦ μαθητοῦ τοῦ <u χαὶ πρώτου τῶν ἐνταῦθα ἀρχιξπι- 
σκόπων, Ananias aber, den in Damaskos Apg. 9 § 10 zeigt, galt als 
erster Bischof dieser Stadt. Die griechischen Listen der Zweiundsie- 
benzig und Abt-l-Barakats griechisch-koptische Liste sagen das 
ausdriicklich. Vgl. Il 820. diese Zeitschrift swb 6. VI (mit Note). 
Ausdrticklich sagt es auch das Synaxarion von Konstantinopel zum 
I Oktober (ed. Delehaye 5): Ὃς προεχειροτονήθη παρὰ τῶν 
κορυφαίων ἀποστόλων ἐπίσχοπος πόλεως Δαμασκοῦ, und deutlich er- 
kennbar ist die Tradition anch noch bei Michaél dem Syrer ed. 
Chabot 198 (149) sub 4 und in der “nichtgriechischen , Liste 
Abi-l-Barakats 1 246-249 dieser Zeitschrift sub 2. Stammt mithin 
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der alteste uns bekannte griechische Text der Jakobusliturgie aus 
Damaskos, so haben wir mit demselben von der Zeitgrenze 787 noch 
sehr erheblich hinaufzuriicken. Denn gerade den hier noch fellenden 
Passus “Aytog εἶ βασιλεῦ τῶν αἰώνων u.s.w. inter dem Dreimalheilig 
citiert bereits der grosse Damaskener Johannes etwa um die Mitte 
des 8. Jahrh.s (de Trisagio ο. 27 ed. Lequien I 496 B. Vegi. 
Br 492 und 486 n°. 13). Vielleicht noch eher ans Ende des 7., als 
in den Anfang des 8, Jahrh.s wird man unseren Text der Jakobos- 
liturgie zu setzen haben. Er ist nunmehr um etwa ein Jahrhundert 
jiinger als im Abendlande das sacramentarium Gregorianum. Seine 
Ausgabe diirfte das zunichst ftir die Geschiclite der griechischen 
Abendmahlsliturgie Wiinschenswerte erscheinen miissen. Wir ge- 
denken sie baldméglichst zu besorgen. 


Dr, A. Baumsrark. Dr. Tu. ScuzrmMann. 


B). — BESPRECHUNGEN. 


G. Diettrich, Dée nestorianische Taufliturgie ins Deut- 
sche itbersetzt und unter Verwertung der neuesten handschri ftli- 
chen Funde historisch-kritisch erforscht. Giessen (J. Rickersche 
Verlagsbuchhandlung) 1903. — XXXI 1038. — M. 4. 


Der ungewohulich arbeitsame und produktive Gelehrte, den 
wir vor kurzem als Sospitator I8é'-dads von Merw willkommen zu 
heissen hatten, ist mit einer kaum erwarteten Abschwenkung von 
der Beschaftigung mit syrischer Exegese zu derjenigen mit syri- 
scher Liturgie tibergegangen. Angesichts der das Vorztiglichste 
versprechenden Arbeiten, mit denen er uns in seiner ersten Studien- 
richtung beschenkte, wird das niemand mit ungeteiltem Beifall 
begriissen, der ein wenig weiss, welche Gefahr heute lturgiege- 
schichtliche Arbeiten laufen, mehr oder weniger vollstindig zu 
entgleisen , welch schliipfrigen Boden D. betreten hat. Wie weit 
ja Einzelne unter uns, die gleichwohl sich berufen glauben, hier 
mitzureden , hinter die Goar, Renaudot und Assemani schon im 
einfachen Verstindnis der Quellentexte zurtickgeschritten sind, da- 
von giebt Ermoni inR. O. C. V 445-460. VI 452-489. VII 302- 
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318 eine furchtbar lehrreiche Probe durch seine Neuansgabe der 
lingst bei Assemani Codex liturgicus ΤΙ 150-183 besser und 
nach einer besseren handschriftlichen Grundlage publicierten kopti- 
schen Tautliturgie, in der er beispielsweise mpoctepint KATA ΘΡΟΠῸΝ 
CTASITE — MpoEKwsen — ελέοσηρηπηο Barcricsa enicewe (= Προσ- 
φέρειν κατὰ τρόπον σταάθητε — Πρόσχωμεν --- ἔλεος εἰρήνης, Pa- 
πτισμα αἰνέσεως) tibersetzt: Offres selon la coutume. Lmplorons 
la miscricorde, la paix et le baptéme d.h. abgesehen von aller 
ziigellosen Freiheit mpoegqwasen statt zu mpocggwaen (= Πρόσχωμιεν) 
ZU mpocergwssen (= Προσεύχωμιεν) verbessert, dies den griechischen 
Sprachkenntnissen éines Tertianers zum Trotze als Προσευχώμεθα 
versteht und demgemiss die Abhingigkeit des ΓΕλεος τι. 5. w. von 
Προσφέρειν verkennt, oder aber kactsent anacerte (= « Οἱ» καθη- 
μένοι ἀνάστητε) durch Ln haut les ceeurs (?) und gar te (= Εἷς) in 
der bekannten Formel Εἷς Πατὴρ ἅγιος τι, 5. w. durch Voici wieder- 
giebt. Was ftir eime Unklarheit vollends, wenn es gilt die Quellen 
gu verhéren, den Texten ihre Vorgeschichte abzulauschen, selbst 
bei unseren Titchtigsten herrscht, konnte kaum greller beleuchtet 
werden als durch die Thatsache, dass kein Geringerer denn Funk 
sich im H. IB, der Gérres—Gesellschaft XXIV 62-72 den von 
Drews in seiner Studie Zur Entslehungsgeschichte des Kanons 
in der rémischen Messe ausgesprochenen Binsenwahrheiten gegen- 
tiber ablehnend verhalt und dabei iibersieht, dass die Jakobus- 
Liturgie schon im 4 Jahrb. durch Kyrillos von Jerusalem citiert 
wird und dass ihr Zusammenhang mit der diltesten rémischen bereits 
durch wortliche Anklinge in der Liturgie entstammenden Stellen 
des 1, Klemensbriefes erhirtet wird, tibersieht, dass die Stellung des 
Intercessionsgebetes der Markus—Liturgie in ihrer koptischen Form 
und in der ithiopischen Liturgie wiederkehrt, also fraglos dlter ist 
als die monophysitische Spaltung, endlich wie Drews selbst iiber- 
sieht, dass die von diesem postulierte Reihenfolee der Teile deg 
romischen Kanons im Sacramentarium Leontanum (Migne P. L. 
55) einfach iiberliefert ist. Die christliche Liturgie ist einmal 
bis zu den Tagen Luthers etwas wurzelhatt Einheitliches, das lo- 
kal sich sel verschieden, tiberall wber organisch d.h. nach Gesetzen 
entwickelt hat, die seinem Wesen entspringen. Ein liturgischer Text 
lisst sich darum véllig verstehen, ein liturgiegeschichtliches Pro- 
blem sich richtig lésen nur anf breitester komparativer Grundlage. 
Kine vergleichende Liturgik mit fester und allgemein anerkannter 
Methode ist aber leider eine Wissenschaft, die erst noch zu be- 
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griinden wire. Die grossen Rahmen der Entwickelung, in die eine 
liturgiegeschichtliche Specialuntersuchung ihren Gegenstand ein- 
zuordnen hiitte, sind noch nicht vorgezeichnet, die Gesetze, die sie 
nicht aus den Augen verlieren diirtte, noch nicht aus dem schwer 
zu tiberschanuenden Thatsachenmaterial abgeleitet. Bei dieser Sach- 
lage erfordert das Gebiet der Liturgiegeschichte von jedem, welcher 
es betritt, zunichst eine lange und griindliche Vorbereitung jedes 
einzelnen litterarischen Schrittes durch allseitige Orientierung tiber 
das Ganze. Auf einem ins Wissenschaftlich-Litterarische tibersetz- 
ten “militairischen Spaziergang , sind hier keine Lorbeeren zu er- 
obern. Und doppelt sind die Schwierigkeiten orientalischer Liturgie 
gegentiber fiir uns Abendlander alle, dreifach fiir evangelische Ge- 
lehrte, denen naturgemiss selbst der altkirchliche Kultus des Abend- 
landes niemals so vertraut wird, wie er es dem in ihm aufgewach- 
senen rémischen Katholiken von vornherein ist. Wer dies leugnen 
wollte, der unternehme es zunichst als Occidentale in der Badia 
von Grottaferrata, 1m griechischen Kolleg zu Rom oder in irgend 
einer griechischen Gesandtschaftskapelle auch nur in den byzanti- 
nischen Ritus oder als Protestant in das rémische Brevier sich 
wahrhaft praktisch einzuleben. 

Durch diese allgemeinen Bemerkungen will nun keineswegs ohne 
weiteres ein schlechthin ungiinstiges Urteil iiber die neueste Arbeit 
D.s begriindet werden. Das nestorianische Taufritual, das wesentlich 
durch den Katholikos I86"—ja® 111 (652-661) seine endgiltige Ausge- 
staltung erhielt, uns mithin den Brauch der persischen Kirche des 
7 Jahrh.s kennen Jehrt, war bislange nur bei Assemani Coder 
liturgicus I 174-201. 11 211-218. II 136-145 héchst ungeniigend, 
sowie in der Urmia-Ausgabe der nestorianischen Liturgie und in 
einer nach dieser gefertigten neueren, sowie in der dlteren Ausgabe 
Badgers The Nestorians and their rituals IT 195-212 zuginglich. 
Eine kritische Ausgabe, mit der die Wissenschaft hatte rechnen kén- 
nen, fehlte. Auch D. hat uns eine solche nicht unmittelbar geschenkt. 
Aber er hat den Urmia~Text nunmehr auch (8-52) in einer deutschen 
Uebersetzung vorgelegt und diese nicht nur mit erklirenden Noten 
und mit Wortvarianten begleitet, sondern vor allem in einer text- 
kritischen Untersuchung (57-103) mit musterhafter Sorgfalt die 
gréssere Verschiedenheit der Textiiberlieferung vorgefiihrt. Das 
γοιὸν der Texteszeugen erstreckt sich durch Vermittelung Asse- 
manis auf Vat. Syr. 65 und unmittelbar auf fiinf Berliner und 
eine Hdschr, des British Museum, verzeichnct XII f. Nicht beriick- 
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sichtigt sind Vat. Syr. 307 Cambridge University Add. 1984. 
2045. Auch ohne sie wird indessen die hdschrliche Grundlage als 
eine gentigende gelten diirfen. Neben der Urmia—Ausgabe, dem Co- 
dew liturgicus oder einer Hdschr. bentitzt, leistet die Arbeit D.s die 
Dienste einer sehr euten, wenn auch nicht geradezu abschliessen- 
den kritischen Ausgabe. In diesem Sinne sei sie mit riickhaltlo- 
sem Danke entgegengenommen. 

Die entschiedenste Einsprache muss jehoch gegen die “ Er- 
gebnisse , eingelegt werden, zu denen D. beztiglich der liturgie- 
eeschichtlichen und dogmengeschichtlichen Stellung und Bedeutung 
des von ihm der einschlagigen Forschung erschlossenen Liturgie- 
denkmalg zu gelangen meint. Das Taufritual ISé-ja6s IIL ist fiir 
die Kindertaufe bestimmt. Dass ihm ein ftir die Katechumenen- 
taufe bestimmtes voranging, liegt in der Natur der Dinge und wird 
durch Timotheos II Ueber die Sakramente der Kirche 111 1% (B. O. 
III 2. CCLIX) noch im 14 Jahrh. bezeugt. Ivrig ist es aber, wenn D. 
in dem dlteren Formular ein Werk des Kathohkos Joseph I ἃ. ἢ, 
der Mitte des 6 Jahrh.s erblickt und es in Vat. Syr. 307 erhalten 
glaubt. Timtheos II nennt den Namen Josephs nicht. Auch ‘A@d- 
ig6' weiss im Kataloge nichts von Verdiensten Josephs um die Tauf- 
liturgie wahrend er.derjenigen I86'~ja6s ausdriicklich gedenkt. Nur 
der A. Mai’ sche Katalog der syrischen Assemaniani des Vatikan 
d.h. der Maronite Al. Assemani, ein sehr wenig vertrauenswiir- 
diger Zeuge fiir nestorianische Dinge, schreibt die in Vat. Syr. 307 
fol. 16 r°-29 v° vorliegende Recension des ostsyrischen Taufrituals, 
die hier thatsichlich anonym iiberliefert ist, dem Katholikos des 
6 Jahrh.s zu. Dieselbe ist aber weit davon entfernt, die Taufliturgie 
der Zeit vor I8é'-ja® III darzustellen. Vielmehr ist sie mit der in 
Vat. Syr. 69 gebotenen malabarischen Textgestalt der 6 δδ' --14Ἀ -Li- 
turgie identisch, wihrend die diesem zugeschriebene voraufgehende 
Recension fol. 1 v°-l5v° mit dem Ja®—alah4-Texte von Berlin. 
Or. qu. 804 iibereinstimmt. Die Vorstufe des nestorianischen Tauf- 
rituals des 7 Jahrh.s ist uns wahrscheinlich fiir immer verloren. 

Dieses selbst ist ferner in seinem ganzen Aufbaue eine strenge 
Kopierung der eucharistischen Liturgie, D. glaubt, es habe diesen 
Charakter eben durch 180᾽ -ἰὰβ IIL gewonnen, der fiir ihn die “ Tanflitur- 
gie ins Schema der Abendmahlsliturgie eingespannt hat, (XXVIII). 
Kr hat leider zum Vergleiche mit der nestorianischen nur die arme- 
nische, syrisch-monophysitische und maronitische herangezogen, von 
welchen er die dritte merkwiirdig genug allen Ernstes fiir ein Werk 
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(les Monophysiten Ja'qi® von Serfiy zn halten scheint, unter dessen 
Namen maronitischer Allerweltsschwindel sie gesetzt hat. Ware 
der Kreis des Vergleichungsmaterials etwas weiter gezogen worden, 
so hiitte sich ergeben, dass es sich bei der “ Nachbildung der Abend- 
mahilsliturgie , durch unser Ritual um alles eher handelt, als um 
eine vereinzelte Erscheinung, deren gelehrter “Nachweis, es ver- 
lohnte, als “das wichtigste Resultat , einer Untersuchung .([V) an- 
gepriesen zu werden. Das Gebet der Taufwasserweihe dem grossen 
eucharistischen Hochgebete nachzubilden, an dem roten Faden der 
heilsgeschichtlichen Bedeutung des Wassers einen dem dort gege- 
benen genau entsprechenden Ueberblick iiber die Grossthaten der 
Schopfung und der Erlésung aufzureihen, der Jordantaufe hier ahn- 
lich wie dort der Einsetzung der Eucharistie, des Taufbefehles hier 
thnlich wie dort des Herrenauftrages “Thuet dies zu meinem Ge- 
diichtnis , zu gedenken und mit einer der eucharistischen Epiklese 
entsprechenden Herabrufung des HI. Geistes zu schliessen, ist schon 
altchristlich und ist gemeinchristlich. Bereits Tertullians Schrift 
de baptismo scheint von diessem Typus des Taufwasserweihegebetes 
abhingig zu sein. Ganz klar begegnet uns derselbe AK VIL 48 
und in der Eingangs bertihrten koptischen Taufliturgie bezw. deren 
ithiopischem Paralleltext (Migne P. L. CXXXVIIT 930-950), wo 
wie in dem nestorianischen Ritual selbst Trishagion und am Schlusse 
Ta ἅγια... Εἷς Πατὴρ ἅγιος... nicht anders als in der eucharistischen 
Liturgie sich findet. Nicht minder unverkennbar ist er in dem ri- 
mischen Taufwasserweihegebet der Oster—und PHingstvigil, dem Ge- 
bet Μέγας ef Κύριε καὶ θαυμαστὸ τὸ ἔργα cov u.s. w. des aus der 
konstantinopolitanischen Tauffeier der Epiphanienacht hervorgegan- 
genen griechischen μέγας ἁγιασμός, wo wie in der eucharistischen 
Anaphora auf die Epiklese sogar ein allgemeines Intercessionsgebet 
folyt, und in der Wasserweihe der von mir I 33-45 publicierten 
iigyptischen Taufliturgie des 6 Jahrh.s. Ja die. Sache ist nicht ein- 
mal auf die Weihe des Taufwassers beschrankt. Genau die ndmliche 
Struktur weist das rémische Gebet der Chrismaweihe auf und alle 
aihnlichen Hauptgebete der grossen Weiheformulare der rémischen 
Kirche erhirten durch ihren prafationsartigen Kingang ihren GZusam- 
menhang mit dem eucharistischen Hochgebete als ihrem Vorbild. 
War aber einmal das Hauptgebet der Taufliturgie ein peinlich ge- 
naues Seitenstiick zur eucharistischen Anaphora, so lag nichts naher 
als den ganzen gottesdienstlichen Akt auch in seinen tibrigen Teilen 
der eucharistischen Feier parallel zu gestalten, und auch dieser 
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Schritt ist keineswegs nur im nestorianischen Ritus gethan worden. 
Die koptische und ithiopische Taufliturgie ist gleichfalls in ihrem 
Gesamtverlaufe die denkbar strengste Nachbildung der eucharisti- 
schen Liturgie. Nichts Anderes war die alte Taufliturgie Konstan- 
tinopels, da sowohl der μέγας, als noch klarer der μικρὸς ἁγιαςμς 
zuniichst eine voranaphorische Liturgie bis zum allgemeinen Gebete 
einschliesslich darstellt und andererseits beide dem eigentlichen Wei- 
hegebet eine genau dem Dankgebete nach der Kommunion entspre- 
chende εὐχὴ τῆς χεφαλοχλισίας folgén lassen. In Rom aber hat 
analog die Palmenweihe des Palmsonntags eine Ausgestaltung in 
der Form, einer nichteucharistischen Messe erfahren. In den Zusam- 
menhang dieser reichen Fiille paralleler Erscheinungen hereinge- 
stellt, macht nun die nestorianische Kopierung der eucharistischen 
in der Taufliturgie gewiss nicht mehr den Eindruck einer Neuerung 
1<6'-ja@s IIL, sondern denjenigen uralten gemeinchristlichen Besitzes. 
Zugleich verliert sie aber so"jede dogmengeschichtliche Bedeutung. 
Wer angesichts der Thatsachen an der abenteuerlichen Annahme 
fest halten wollte, dass jene dusserliche Kopierung der Ausdruck 
des Hineintragens eines Opferbegriffes und einer Konsubstantiations- 
idee in die Taufliturgie sei, der miisste ein Gleiches auch fiir die 
koptische, athiopische und griechische Kirche, fiir die rémische gar 
selbst in der Palmenweihe ein “ propitiatorisches Gedichtnisopfer , 
(XXTX) annehmen. 

Freilich ist es ja nicht nur die Thatsache der dusserlichen Ko- 
plerung selbst, womit ἢ. XXVIII ff. seine Erklirung dieser That- 
gache im nestorianischen Ritus zu begriinden sucht: die These, dass 
hier in der Weihe des Oeles und Wassers zum Taufazwecke etwas 
dem Opfer des Leibes und Blutes Christi in der Feier der Eucha- 
ristie Analoges empfunden werde. Der Opfercharakter des Aktes 
soll in der Proklamation des Diakons und dem begleitenden Gebete 
des Bischofs oder Priesters, welche der eucharistischen Gabendar- 
bringung entsprechen (82 #f.), klar ausgedriickt sein. Aber die Pro- 
klamation scheidet ohne weiteres aus,’ weil sie eine wirtliche An- 
leihe bei der eucharistischen Liturgie ist. Vel. Brightman L- 
turgies astern and Western 271, Es ist nichts Weiteres als eine 
mechanische Heriibernahme abgebrauchter Formeln, wenn hier in 
der That von einem Angenommenwerden “ dieser , Darbringung die 
Rede ist.. Das begleitende Gebet sodann umschreibt lediglich den 
Begriff der Priesterwiirde tiberhaupt durch die allgemeine Zweck- 
bestimmung “dass ich dir nahebringe, was du geschaffen hast,. Die 
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specielle Zweckbestimmung der augenblicklichen Feier weiss nichts 
von einem opfernden Darbringen von Gaben an Gott, sondern nur 
von einem vermittelnden Spenden der Gnadengaben Gottes an die 
Tauflinge. Man vergleiche die betreffenden Worte mit den entspre- 
chenden der eucharistischen Liturgie und man wird den himmel- | 
weiten Unterschied fiihlen: | 


dass dein Reichtum durch mich that J may offer before thee this 

gegeben wiirde denen, die die sacrifice living and acceptable 

Gabe deiner Gnade bediirfen...... which is a memorial of the pas- 
ston... of our Lord..... 


Klarer kénnen wohl die Begriffe des Opfers und der Sakramenten- 
spendung kaum geschieden werden. 

Aehnlich steht es mit den XXX zusammengestellten saiiiotiachan 
Ausdriicken hinter denen der Gedanke einer Konsubstantiation des 
HI. Geistes in Oel und Wasser der Taufe stehen soll. Sie sind wieder 
gar nichts Vereinzeltes, haben ihre Parallelen vielmehr in meiner 
igyptischen Taufliturgie I 41.q-18 dieser Zeitschrift, in dem ἐπίβλε- 
pov ἐπὶ ta ὕδατα ταῦτα χαὶ πλήρωσον αὐτὸ πνεύματος ἁγίου des 
Euchologions von Thmuis VII (Ww obbermin 8.20), dem dreima- 
ligen Descendat in hanc plenitudinem fontis virtus Spiritus Sancti 
der rémischen Taufwasserweihe, dem Desuper infunde Spiritum 
* tuum sanctum Paraclitum, angelum veritatis des Sakramentars von 
Autun (Migne P, 1. LXXII 274 D) und dem wt hic Spiritum 
sanctum tn aquam hanc supermittere digneris des Missale von 
Bobbio (ebenda 502 D). Eine virtuelle, nicht eine reale Gegenwart 
des Hl. Geistes im Tanfwasser will hier tiberall bewirkt werden. 
Threr Kraft, nicht ihrem Wesen nach soll die dritte Hypostase der 
Gottheit im Wasser wohnen. Sie wird auf Oel und Wasser herab- 
gerufen wie durch die eucharistische Epiklese auf Brot und Wein. 
Gewiss! Aber Oel und Wasser, ob auch heilig und heiligungskrif- 
tig, sollen nach seinem Kommen Oel und Wasser bleiben. Brot 
und Wein soll seine Ankunft verwandeln in Leib und Blut Christi. 
Das ist wieder etwas panz Anderes. 

Der ungliicklichste Gedanke war es aber vollends, wenn D. 


XXX f. in den Worten: J» oll Jaan aod ( tact) Insoo Liss 2}. 
die er (41) tibersetzt: “Recht und schin ist das Heilige, (bereitet) 
zu einer gittlichen Natur, einen: Beweis erblicken will fiir die - 
pathetisch hingeworfenen Satze: “ Nicht mehr Oel und Wasser sind 
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vorhanden, sondern nur noch eine gittliche Natur. Oel und Wasser 
sind vergottet. Das ist nicht mehr dyophysitisch, sondern doketisch 
und monophysitisch ,. Hier hat die vorgefasste Meinung den sonst 
so guten Uebersetzer sogar einen schweren Uebertragungsfehler ma- 
chen lassen. Wie die Antwort, die Uebersetzung von Εἷς Πατὴρ 
ἅγιος u.s. w.; lehrt, handelt es sich hier um das Gegenstiick der 
eucharistischen Elevationsformel Td ἅγια τοῖς ἁγισις: “ Das Heilige 
(geziemt sich nur) den Heiligen! , Das Vorbild ist natiirlich die beste 
interpretatio authentica der Kopie. Daher ist Jooll Jaan oad 
dativisch zu fassen: “ der einen gittlichen Natur ,, die bei der nun 
folgenden Spendung der Taufe in den drei Hypostasen anzurufen 
ist. “Das Heilige den Heiligen! , liess sich den noch Ungetauften 
nicht wie den zur Kommunion Hinzutretenden zurufen, weil sie eben 
noch nicht Heilige sind, erst durch die Taufe geheiligt werden sollen. 
Daher di Wendung des Gedankens auf die Gottheit: Recht und 
schin ist das Heilige —d.h. Wasser und Oel — fiir die eine gitt- 
liche Natur, wiirdig ist es angewandt zu werden bei der Anrufung 
der drei Hypostasen dieser einen Natur. Von der einen Natur des 
dreipersénlichen Gottes ist hier die Rede, nicht von Vergottung 
und nicht ‘von einer Natur Christi, — von trinitarischem Mono- 
theismus, nicht von Doketismus und nicht von Monophysitismus. 
Die nestorianische Taufe mit Opferidee und Konsubstantiationsbe- 
griff ist ein dogmengeschichtlichen Mirchen. Die Moglichkeit der 
Ersinnung eines solehen Marchens durch einen Mann wie den Ver- 
fasser der vorliegenden Schrift bildet einen weiteren Beweis fir 
den betriibenden Tiefstand historisch-liturgischer Forschung. 


Dr. A. Baumstark. 


0. Wulff, Die Koimesiskirche in Nicéa und thre Mosatken 
nebst den verwandten kirchlichen Baudenkmédlern. Eine Unter- 
suchung sur Geschichte der byzantinischen Kunst im I. Jahr- 
tausend. Strassburg (J. H. Heitz) 1903, VIII, 330 S. mit 6 Tafeln 
und 43 Abbildungen im Text. — M. 12. 


Als die Versammlungsstitte des ersten allgemeinen Konzils 
gilt einer in dieser Form allerdings erst seit 1740 nachweisbaren 
lokalen Tradition die “ Kirche des Entschlafens der hil. Grottesge- 
birerin ,, das einzige griechische Gotteshaus des alten Nikaia, das 
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sich im heutigen Isnik erhalten hat. Ist nun diese Tradition gleich 
der Annahme Konstantinischen Ursprunges der Kirche unzutref- 
fend, so hat diese selbst, vom kunstgeschichtlichen Standpunkte aus 
betrachtet, nichts desto weniger ein Recht auf eine hervorragende 
Beachtung. Wulff erwarb sich bereits 1900 das Verdienst, in 
den Wisantijskij Wremennik VII 1-111 wenigstens die der rus- 
sischen Sprache Michtigen eingehend tiber dieselbe zu unterrichten 
und ihnen seine Ansicht tiber Entstehungszeit und kunstgeschicht- 
liche Stellung des Denkmals vorzulegen. In deutscher Sprache 
hat er nunmenhr als N°. XIII der kaum genug zu begriissenden 
Hefte Zur Kunstgeschichte des Auslandes, die bereits mit Pelka 
Altchristliche Ehedenkmdler und Wittig Die Anfinge der christ 
lichen Architektur das Christlich—Orientalische beriihrt hatten, eine 
erneute, erweiterte und vertiefte Behandlung des Gegenstandes jener 
ersten Arbeit erscheinen lassen. 

Die Beschreibung des Monumentes, leider nur durch ein — na- 
mentlich auf Taf. I ff, — nicht villig befriedigendes Illustrations- 
material unterstiitzt, ist eine gute und vollstandige. Seine Erldu- 
terung gewinnt, wie das Buch tiberhaupt, durch die liebevolle und 
auf guten Kenntnissen ruhende Beriicksichtigung des Liturgischen 
besonderen Reiz. Glicklich erscheint mir nach dieser Seite hin 
namentlich die Erklarung der Zusammensetzung des Fussboden- 
mosaiks im Naos aus dem Ceremonielle der μεγάλη εἴσοδος (160 ff). 
Dagegen vermichte ich mit diesem den Soleas nicht schlechthin 
und gewiss nicht seinen Belag mit onyxahnlichem Marmor in der 
Hagia Sophia zu Konstantinopel in Zusammenhang zubringen. Denn 
wie Cedrenus I 685 ed. Bonn. bezeugt, ist das Χερουβικον ἃ, ἢ. zwei- 
fellos die von seinem Gesange begleitete feierliche Gabeneintragung 
selbst im Gegensatze zu der Alteren Sitte der Gabendarbringung 
durch die einzelnen Gemeindemitglieder in die konstantinopolitani- 
sche Liturgie erst unter Justinus IT (565-578), also nach dem Bau 
der Justinianischen Hagia Sophia eingefiihrt worden. 

Die Geschichte der Muttergotteskirche von Nikaia hat W. durch 
eine treffliche Musterung der auf sie beztiglichen Angaben dlterer 
Besucher, deren Reigen 1575 der kaiserliche Gesandte bei der Pforte 
y. Gerlach erdffnet, (1-15) und durch eine zweifelsohne durchweg 
das Richtige treffende Deutung ihrer spirlichen Inschriften (186-- 
199. 800-805) soweit aufgehellt, als es bei dem Fehlen jedes litte- 
rarischen Zeugnisses miéglich ist. Ich méchte nur seine Auflisung 
der monogrammatischen “ Weihinschrift , (189-193) durch einen 
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Vorschlag beziiglich des einzigen hier von ihm noch nicht entzif- 
ferten Monogramms erginzen; sicher sind hier die Buchstaben HY- 
MENQ, fraglich bleibt die Bedeutung des Fig. 39 vielleicht doch 
nicht ganz genau wiedergegebenen merkwiirdigen Zeichens P, dessen 
Lingshasta mit dem Schafte des Y zusammenfallt und indem er P 
und A zu erblicken geneigt ist; ich denke eher an O und ein durch 
‘Verbiegung der Querhasta verkriippeltes [; zu der Lesung Θεοτοχε 
βοήθει τῷ δούλῳ σου 'γακίνθῳ μοναχῷ πρεσβυτέρῳ wiirde sich damit 
die denkbar naturgemisseste Erginzung ἡγουμένῳ ergeben, und eben 
diese ist im Grunde trotz 192 Anmk. 1 notwenig. Denn ein Anderes 
ist es, wenn in den Akten einer Versammlung, in der “ gewodhnlichen 
Monchen..... eine Stimme wohl tiberhaupt nicht zustand,, Hegumenoi 
einfach als of εὐλαβέστατοι μοναχοί bezeichnet werden; ein An- 
deres wire es, wenn der einzelne Hegumenos eines Klosters in der 
Weihinschrift der von ihm als Hegumenos erbauten Kirche dieses 
Klosters seine Stellung verschwiege. Ein Hegumenos Hyakinthos 
hat also die urspriingliche Klosterkirche, welche wir vor uns haben, 
erbaut. Denn der Karnies der Konigsthtire, der u. A. sein Mono- 
gramm trigt, diirfte allerdings kaum von einer spiteren Restaura- 
tion herriihren. Er hat auch die mit demselben Monogramm be- 
seichneten Mosaiken des Bemas durch die Hand eines Kiinstlers 
Naukratios fertigen lassen. Sie aber, welche die stehende Gottes- 
mutter mit dém Kinde in der Koncha und am Gewilbe eine Hetoi- 
masie umgeben von Engelgestalten als Vertreter der ἌΡΧΕ (sic 1), 
ΔΥΝΆΜΕΙΣ, KYPIOTHTES und EEOYXIAI vorfiihren, erweisen sich 
W., wie mir scheint, mit Recht als ein Werk, ausgefiihrt unmit- 
telbar nach dem Bildersturme des 8 Jahrh.s. Den Kirchenbau des 
ausgehenden 8 oder des beginnenden 9 Jahrh.s hat sodann im 11. Ni- 
kephoros, Protovestiar und Gross—Hetairiarch unter Konstanti- 
nos VIII (1025-1028) durch Narthexmosaiken geschmiickt, von de- 
nen heute noch das Brustbild der als Orans gefassten Gottesmutter 
liber der Konigsthiire und am Gewilbe die Evangelisten und Biis- 
ten der Herrn, des Taufers, Joachims und Annas erhalten sind. 
Aber andererseits ist auch der Bau’ des Hyakinthos nicht der erste 
an dieser Stelle gewesen. Seine Wiirde als Hegumenos gewihr- 
leistet die Existenz des Klosters ftit die Zeit vor seinem Kirchenbau 
und manches Sttick in oder in der Nahe der Kirche scheint W. aus 
einem diesem vorangehenden Baue zu stammen, den er (19) dem 
6/6 Jahrh. zuweist. Innerlich héchst wahrscheinlich ist es denn 
allerdings, dass auch in Nikaia nicht allzulange nach dem Ephesi- 
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num ein Heiligtum zur Ehre der θεοτόχος sich erhob. An jedem 
Materiale gebricht es freilich zur Beantwortung der Frage, wie 
weit von ihm der Neubau des Hyakinthos in seiner Gesamtanlage 
abwich. 

Unter den erhaltenen Denkmilern kirchlicher Baukunst des 
christlichen Ostens steht er vermige derselben nicht vereinzelt da. 
W. hat mit ihm zundchst (85-90) die I 152 ff dieser Zeitschrift un- 
seren Lesern durch Strzygowski vorgefiihrte Hagia Sophia von 
Saloniki, die Klemenskirche von Agkyra, eine Kirche bei Deré Ayhsy, 
die Nikolaoskirche von Myra und die eine Halfte einer altchristlichen 
Doppelkirche zu Ephesos und weiterhin (108-128) die von ihm mit der 
unter Maurikios erbauten Diakonissa bezw. der Kirche der hl. Theo- 
dosia identificierten Moscheen Kalender-Sami und Géil-Sami in Kon- 
stantinopel zusammengestellt. Hin und dasselbe wenngleich in fort- 
schreitender Entwickelung befindliche Bauschema ist hier tiberall 
nicht zu verkennen, ein halbbasilikales Schema mit noch zweige- 
schossigen wirklichen Seitenschiffen, einer vierstiitzigen Kuppel 
tiber dem Hauptraume des Naos und klar hervortretendem drei- 
gliederigem Bema. ἘΠῚ: Lethaby-Swainson Aja Sophia Constanti- 
nople. 202 ff. und Strzygowski a. a. O. 155 ff und Jahrh. ἃ. kel. 
Preuss. Kunstsammlungen XXII 34 ist nun dieses Schema, wie es 
ihnen an der Hagia Sophia von Saloniki entgegentritt, die Vor- 
stufe des beim Justinianischen Neubaue der konstantinopolitani- 
schen Namensschwester jener Kirche zugrunde gelegten Schemas. 
W. erkennt in ihm vielmehr die Durchgangsstufe einer von dem 
Werke des Anthemios zum Bauschema der vulgiiren byzantinischen 
Kirche des 2 Jabrtausends fithrenden Entwickelung. Seine Lisung 
der entwickelungsgeschichtlichen Problems ist unstreitig die einfa- 
- chere. Aber die einfachsten Liésungen sind nicht immer, ja sie sind 
iiusserst selten, die richtigen. 

Dass jenes jiingere byzantinische Bauschema unmittelbar aus 
‘dem zu Rede stehenden halbbasilikalen durch die Einfithrung der 
kreuzfoérmig um die Kuppel angeordneten Tonnengewilbe und die 
Beseitigung der Nebenschiffe hervorging, ist unbestreitbar. Aber 
nach oben scheint sich mir dieses nicht an die Hagia Sophia des — 
Anthemios, sondern ebenso unmittelbar an die Basilika anzuschlies- 
sen. In ihm selbst, nicht in dem komplicierteren Schema des Ju- 
stinianischen Wunderbaues glaube ich die epochemachende Ver- 
schmelzung der Basilika mit dem Centralbau erkennen zu miissen. 
Das 97 f. betonte enge Verhialtnis, das zwischen jenem und der aus 
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dem Oktagon hervorgegangenen Anlage von Hagios Sergios und 
Bakihos besteht, verkenne auch ich nicht. Die That des Anthemios 
scheint mir eben in einer Vereinigung jener Anlage mit dem halbba- 
silikalen Schema zu liegen, vermége deren zum Zwecke der Raumer- 
weiterung gewissermassen je eine Halfte des Mittelsttickes der Er- 
steren vor und hinter dasjenige der Letzteren gelegt wurde, die 
Halbkuppel mit den an die Seiten- eines imagindren Achtecks an- 
schliessenden Seitenkuppeln vor und hinter die tiber dem Stiitzen- 
viereck errichtete Vollkuppel. 

Die Sache ware natiirlich zu W.s Ungunsten entschieden, wenn 
aus dusseren Griinden sich eines der erhaltenen Denkmiéler des 
halbbasilikalen Typus mit Sicherheit sich datieren liesse. Dies ist 
nicht der Fall. Doch geht W. selbst mit der Hagia Sophia von 
Saloniki wenigstens aus inneren Griinden ins 6 Jahrh. hinauf, und 
gerade in dessen zweiter Hialfte stehen zubleiben, nitigt ihn nur 
die vorgefasste Meinung in der zu entscheidenden Frage. Sie teilt 
wieder eine wichtige altertiimliche Eigenheit mit den Resten der Kir- 
che zu Ephesos, und in Nikaia bleibt es immerhin méglich, dass 
der Grundriss alter ist als der Neubau des 8/9 Jahrhs. Aber sogar, 
wenn wir wirklich keinen ‘Vertreter desselben mehr sollten zu er- 
kennen oder zu erschliessen vermigen, der alter wire als der Anthe- 
miosbau, so kinnte der halbbasilikale Typus gleichwohl in villig 
untergegangenen Vertretern diesem vorangegangen sein. Darum 
beweist auch das 102 angeftihrte Argument technischer Natur 
nichts, weil es nur fiir die Altersbestimmung des einzelnen Denkmals, 
nicht fiir diejenige des Schemas von Bedeutung werden kann, AI- 
tertiimlicher erscheint dagegen die Hagia Sophia von Konstanti- 
nopel, was 102 ff. betont wird, allerdings durch das Fehlen des 
dreigliedrigen Bemas. Aber es handelt sich um blossen Schein. Das 
dreigliedrige Bema ist begriindet in der Neuerung, die eucharisti- 
schen Gaben vor dem eigentlichen Gottesdienste in einem Neben- 
raume — der Prothesis — zuzurichten und nach dem allgemeinen 
Gebete in feierlicher Procession durch den Naos nach dem Thy- 
siasterion zu tragen. Diese Neuerung — λειτουργία τῆς προθέσεως 
und μεγάλη εἴσοδος — hat im rémischen Ritus niemals die hier 
bis ins 11 Jahrh. festgehaltene Sitte, der Darbringung der Gaben 
durch die Gemeinde nach dem allgemeinen Gebete und an den Pres- 
byteriumsschranken zu verdringen vermocht. Deshalb fehlt in der 
rjmischen Basilika das dreigliedrige Bema mit Ausnahme von Kir- 
chen, die wie §. Maria in Cosmedin und die 103 Amnk, 3 iiber- 
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sehene 8. Maria Antiqua einstmals dem’ griechischen Kultus be- 
stimmt waren. In Konstantinopel sahen wir die Neuerung erst 
unter Justinos II eindringen und deshalb fehlt ihr baulicher Aus- 
druck in dem eingeweihten Werke seines Vorgingers. Aber an- 
derswo ist sie alter. Fir seine Heimat ἃ. ἢ. wohl das libanesi- 
sche Syrien bezeugt sie schon um die Wende des 5 zum 6 Jahrh. 
Ps.—-Dionysios de eccl. Hier. HI 368: of δὲ τῆς λειτουργικῆς 
διακοσμήσεως ἔχχριτοι σὺν τοῖς ἱερεῦσιν ἐπὶ τοῦ θείου θυσιαστηρίου 
προτιθεάσι ἐγκεχαλυμμένον τὸν ἱερὸν ἄρτον χαὶ τὸ τῆς εὐλογίας πο- 
τήριον. Kein Wunder daher, dass selbst Centralbauten Syriens 
schon im Anfang des 6 Jahrh.s das dreigliedrige Bema aufweisen. 
Ja es miisste alles triigen, wenn abgesehen von der armenischen 
die Kirche von Konstantinopel nicht geradezu von allen des Ostens 
am zahesten die dltere, eine Prothesis nicht bedingende Sitte fest- 
gehalten hatte. Denn die byzantinische Liturgie verrait in der Ver- 
einigung der μεγάλη εἴσοδος mit den alten “Opferungs, gebeten 
unter Verschiebung des Friedenskusses von seiner. Stelle vor diesen 
eine jiingere Entwickelungsstufe als die μεγάλη εἴσοδος und “ Opf- 
erungs,, gebete durch den Friedenskuss trennenden Liturgien des 
hl. Markos und des hl. Jakobos, die alexandrinische und die hiero- 
-solymitanische, und selbst die hier unter dem Patriarchen [86᾽-- 
12} ΠῚ von Konstantinopel her beeinflusste nestorianische Litur- 
gie bewahrt noch einen Nachhall der “ Opferungs , gebete hinter 
dem Friedenskuss. Es hat daher in der That gar nichts Befremd- 
liches, wenn ein in Konstantinopel selbst erstmals unter Maurikios 
zur Anwendung gebrachtes Bauschema schon vor der von ihm be- 
einflussten, aber seiner noch entbehrenden Hagia Sophia das drei- 
gliedrige Bema besitzt. 

Liturgiegeschichtliche Erwaigungen helfen hier tiber eine schein- 
bare Schwierigkeit hinweg. Liturgiegeschichtliche Erwigungen ma- 
chen es mir vor allem tiberhaupt ratsam, nicht in dem Bau des 
Anthemios die schépferische That der Umbildung der Basilika im 
Sinne centraler Anlage gethan zu sehen. Treffend hat W. 92-96 
erkannt, dass ein liturgisches Bedirfnis zu dieser Umbildung ge- 
fiihrt habe. - Aber er irrt, wenn er in diesem Zusammenhange an 
die zunehmende Bedeutung der Heiligenverehrung und an die von 
ihm iiberschatzte Ausgestaltung der eucharistischen Liturgie 1m 
5 Jahrh. denkt. Einerseits ist der Centralbau nicht so wesenhatt 
mit dem Heiligenkultus verbunden, wie er uns glauben machen 
will. Das Baptisterium, nicht die Heiligenkirche ist seine wahre 


232 Besprechungen. 


Heimat innerhalb der christlichen Baukunst. “Die dltesten Heiligen- 
kirchen, die wir kennen sind die Coemeterialbasiliken des 4 Jahrh.s 
in Rom, —- keine Centralbauten! Andererseits hatte die Entwickel- 
ung griechischer Liturgie in und seit dem 5 Jahrh. alles eher als 
ein Bediirfnis “ gleichmassiger Uebersichtlichkeit des Heiligtums von 
jedem Standpunkt , aus im Gefolge. Die Darbringung des unbluti- 
gen Opfers im immer strenger abgeschlossenen Thysiasterion dem 
Laienauge zu entziehen, nicht sie in die Mitte einer Centralanlage 
zu verlegen, ist die Tendenz dieser Kntwickelung. In der Mitte 
des Gotteshauses steht der Celebrant nur einmal bei der Feier der 
Eucharistie, wahrend er am Schusse die ὀπισθάμβωνος εὐχή spricht, 
eine spite Zuthat der Liturgie, wie ihre Stellung hinter der Entlas- 
sungsformel zeigt. Die μεγάλη εἴσοδος fiihrt ihn nur voriibergehend 
durch ein Segment des kuppeliiberdachten Mittelraumes der neuen 
Kirchenform, fiihrte ihn in der Hagia Sophia sogar wohl itberhaupt 
nicht in denselben, da die der Apsis zugelegene Halbkuppel hier 
gentigenden Raum zur Entfaltung der Procession bot, und hatte in 
keinem Falle gerade hier die Centralisierung der Basilika veran- 
lassen kénnen, weil sie im entscheidenden Angenblick noch nicht 
existierte. Die μικρὰ εἴσοδος aber ist von Hause aus nicht ein “ Hin- 
zug der Priesterschaft in den Naos,,, sondern ein solcher aus dem 
Naos in das Bema. Doch eben hiermit beriihren wir das von W. Ver- 
kannte. Nicht bei der eucharistischen Feier, sondern beim Chorge- 
bet und der aus ihm hervorgegangenen évapétg jener befindet sich 
der Klerus in dem Mittelraume des Naos. Seine Entwickelung, nicht 
die Entwickelung der Liturgie im engeren Sinne machte das Be- 
diirfnis einer mehr centralen Anlage des Heiligtums fiihlbar. Diese 
Entwickelung aber vollzog sich einmal allgemein vorzugsweise im 
Zusammenhange mit der Entwickelung des Asketentums. Man lese 
den Bericht der Silvia iiber die Verhaltnisse Jerusalems im 4 Jahrh. 
nach. Insbesondere aber ging die Beschneidung des Gemeinderaumes 
durch Schaffung eines Chores im Naos naturgemiss von der Klos- 
terkirche, nicht von der bischiflichen Gemeindekirche aus, und 
anch das Bedtirfnis nach einem solechen war zunachst nur in jener, 
nich in dieser vorhanden. Dass im Gegensatze zur rémischen Ba- 
silika die orientalische Kirchenanlage ein zweites Presbyterium im 
Naos, neber der ἄνω xadfedpa der Apsis, in κάτω χάθεδρα hier einen 
zweiten Bischofsthron besitzt, beruht auf Uebertragung der Ein- 
richtung der Monchskirche auf die Bischofskirche, ist eines jener 
Tausende von Symptomen der alles tiberwuchernden Bedeutung 
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des Ménchtums fiir die istliche Kirche. Der Bischof und die ihn 
umgebenden Presbyter hatten im Osten sogut als in Rom ihren 
natiirlichen Platz beim Chorgebete wie bei der Liturgie im Bema 
hinter dem Altartisch. Anders die zunadchst aus Laien bestehende 
Asketenfamilie mit ihrem selbst nicht notwendig durch die Pries- 
terwtirde ausgezeichneten Hegumenos: ihr Platz war ausserhalb 
des heiligen Opferraumes, im Naos. Nicht in einer bischdflichen 
Kathedrale sondern beim Baue einer Klosterkirche wird somit der 
entscheidende Schritt der Hinfiigung der vierstiitzigen Central- 
kuppel in die Basilika gethan worden sein. Das schliesst einerseits 
das Werk des Anthemios aus. Andererseits ist nun auch wohl zu 
bedenken, wie zahlreich gerade unter den Vertretern des halbba- 
silikaten T'ypus der Koimesiskirche von Nikaia die Klosterkirchen 
sind. Die Kathedrale von Saloniki diirfte vielleicht seine Ueber- 
tragung auf die bischéfliche Kirche bezeichnen. 

Bleibenderen Wert als seine Konstruktion der Entwickelung des 
altbyzantinischen Kirchenbaues werden meines Erachtens fiir die 
Tkonographie der altchristlichen und christlich-orientalischen Kunst 
zwei entwickelungsgeschichtliche Exkurse W. behaupten, die aus 
seiner Behandlung der Altarmosaiken der Koimesiskirche heraus- 
wachsen. 

Der auf die Hetoimasia beztigliche Erote (210-244) lehrt ein 
dreifaches, wesenhaft, wenn auch nicht wurzelhaft Verschiedenes 
auseinanderzuhalten : den Gottesthron mit Monogramm oder Kreuz 
als Symbol des erhéhten Christus, dem “alle Gewalt gegeben ist 
im Himmel und auf Erden ,, — die eigentliche d. h. eschatologische 
(besser als apokalyptische!) ἑτοιμασία des Gerichtsthrones im Sinne 
gewisser Psalmenstellen mit Leidenswerkzeugen, der apokalypti- 
schen Rolle oder dem Evangelienbuche, — eine Art trinitarischer 
Hetoimasia, bei der zu Thron und Kreuz oder auch als den Sym- 
bolen der beiden ersten die Taube als Symbol der dritten gottlichen 
Hypostase hinzutritt. Neben der Herstellung eines Zusammenhan- 
ges zwischen dem zweiten dieser Typen und den Prachtbanten des 
. christlichen Jerusalem, ihrem liturgischen Schmuck und ihrem 
Reliquienkultus, einem gliicklichen Wurfe an den. ich oben anzu- 
kniipfen Gelegenheit hatte, erscheint mir hier im allgemeinen als 
besonders beachtenswert der Hinweis auf die liturgische Poésie 
des grossen eucharistischen Hochgebets und auf die Symbolik der 
griechischen Liturgieerklarungen, sowie speciell fiir die trinitarisehe 
Hetoimasia derjenige auf die Chosroésgeschichte (225 Anmk. 4). 


* 
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Verfehlt ist es dagegen angesichts des Euchologions von Thmnis, 
wenn 236 diejenige der AK als die “ilteste der uns erhaltenen 
orientalischen Liturgieen , ins Feld gefiihrt wird. Verkannt ist 
im nimlichen Zusammenhange, dass die trinitarische Auspriigung 
der Umgebung des Trishagions, in so vielen Texten und so friihe 
auch sie begegnet, zweifellos etwas Sekundires darstellt, eine Art 
Reaktion gegen die scheinbar subordinatianische Auffassung des 
Verhaltnisses des Sohnes zum Vater, die im Gegenteil noch in der 
ersten Halfte des 4 Jahr.s die eucharistischen Liturgieformulare der 
Art beherrschte, dass die Arianer sich den Katholiken gegeniiber 
auf dieselben beriefen. Vgl. Mercati Studia biblica et patri- 
stica. Umgekehrt spricht sich in dem leeren Gottesthrone in der 
237 herangezogenen Miniatur der Verktindigung und der Riick- 
kehr Gabriels in dem Himmel selbstverstindlich “die Vorstellung 
aus, dass in dem dargestellten Zeitpunkt die in der Inkarnation 
und Geistesausgiessung sich vollziehende Differenzierung der drei- 
einigen Gottheit noch nicht erfolet war,. Hine solche dékono- 
misch—modalistische Trinitétslehre lag dem orthodoxen Kiinstler 
so ferne als méglich. Vielmehr fehlen Symbole der zweiten und 
der dritten Hypostase, weil mit natvem Anthropomorphismus beide 
als augenblicklich im Himmel nicht anwesend gedacht sind, jene, 
soferne sie eben in der Iungfrau Fleisch angenommen hat, diese, 
weil sie, um bei dem unaussprechlichen Geheimnis mitzuwirken, 
nath dem Worte des Engels auf die von ihm Begriisste herab- 
gestiegen ist. Auch sonst wiirde wohl manches Einzelne in Auf- 
stellungen W.s bei einer Nachpriifung derselben in monographi- 
scher Form kaum standhalten. Durchans unwahrscheinlich ist mir 
beispielsweise die 234 vertretene Auschanung, als sei das Tau- 
bensymbol lediglich dusserlich von den mit ihm geschmiickten 
Bischotssttihlen der Wirklichkeit auf den Idealthron der géttlichen 
Maiestat tibertragen worden. Weit natiirlicher ist es doch, in der 
trinitarischen Hetoimasia unmittelbar eine im Gefolge der zweiten . 
oikumenischen Synode eingetretene Erweiterung des ersten W.’schen 
Typus zu erblicken, durch welche nuimehr auch der Gedanke des: 
τὸ σὺν Πατρὶ καὶ Υἱῷ συμπροσκυνούμενον καὶ συνδοξαζόμενον, wie 
durch jenen der Gedanke der Teilnahme des Sohnes an der gvanzen 
Herrlichkeit des Vaters zum Ausdrucke kommt. Auch vermag ich 
das — stets geiffmete — Evangelienbuch im Gegensatze zu dem 
232 Ὁ, Ausgeftihrten nirgendwo als Ersatz der geschlossenen und 
um des Bibeltextes willen notwendig geschlossenen apokalyptischen 


Besprechungen. 235 
ee ea Be 
Rolle anzuerkennen. Vielmehr diirfte es in dem Kunstsymbol wie 
in der 280 f. beriihrten Synodalsitte nur gleich Monogramm und 
Kreuz wirklicher Reprisentant der mensehlichen Erscheinung Christi 
sein, seine Verbinduny mit dem Kreuze auf einer ‘Typenmischung 
beruhen, vor welcher eine Darstellunosweise liegt, bei der es iiber- 
einstimmend mit dem Vorgange von Ephesos und der Miniatur deg 
Konstantinopolitanums allein als Vertreter der zweiten Hypostase 
mit dem Throne des allmichtigen Vaters verbundeu war. Schliess- 
lich dirfte vielleicht auch die Vereinigung von Thron und Lamm - 
nicht, wie 222 angenommen zu werden scheint, sich nicht erst in 
Rom nachtriglich vollzogen haben, sondern als eine dritte Paral- 
lele urspriinglicher Natur und orientalischer Heimat neben diejenige 
von ‘hron und Kreuz, bezw. von Thron und Buch zu stellen sein. 
Keimesfalls ist ohne weiteres dem 217-220 iiber das Mosaik in der 
Apsis der alten vatikanischen Basilika Gesagten beizustimmen. Grie- 
chischer Hinfluss bei der Erneuerung durch Innocentius IIL scheint 
schon durch die griechischen Beischriften der Apostelgestalten in 
der eigentlichen Kogcha gewihrleistet. Dass in der unteren Zone 
itiberhaupt etwas Konstantinisches intakt erhalten blieb, ist eine 
petitio principit, und fraglich ist es auch, ob “die Verbindung des 
Lammes mit dem Thron, schlechthin “ der spateren byzantinischen 
Jkonographie so fern hegt,, als W. glaubt. Hat doch das den Apo- 
stelstreifen von 8. Paolo fuori le mura und 8. Giovanni in Laterano 
nahestehende, zweifellos von Griechenhinden gefertigte Triumphbo- 
genmosaik der Basilianerabtei Grottaferrata urspriinglich Lamm 
und Kreuzesthron verbunden, wortiber an der Hand photographi- 
scher Aufnahmen, handschriftlicher Studien und eines diese ergin- 
zenden Angenscheinbefundes eingehender zu handeln sich mir viel- 
leicht in Balde Gelegenheit bietet. 

Der Erweiterung und Vertiefung ist schiesslich auch der zweite 
Exkurs W.s zur byzantinischen Ikonographie faihig. Eine Besti- 
tigung seiner Hauptergebnisse, denen zufolge wir in dem zu Nikaia 
-vertretenen Typus der stehenden Gottesmutter mit dem zur Anbetung 
dem Beschauer entgegengehaltenen Kinde die dlteste, in der einfa- 
chen Orans eine nach dem Bildersturme jene ersetzende und in der 
s.g. Platytera die jiingste,in der Zeit des Romanos Argyros aus 
einer Verschmelzung der beiden friiheren hervorgegangene Gestalt 
der Blancherniotissn zu erblicken hitten, lisst sich wohl aus syri- 
scher Kunst und auf dem Boden Roms in der wieder ans Licht 
getretenen Griechenkirche 5, Maria Antiqua am Forum gewinnen. 
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Was die Erstere anlangt, so scheint die Miniaturenhandschrift Sa- 
chau 220 zu Berlin, ein Homiliar des ἃ, oder 9. Jalirh.s, nach einer 
freundlichen Mitteilung des hochw. Herrn Fr. Céln auf fol. 11r° 
eine Darstellung der Muttergottes mit dem Kinde zu enthalten, 
die mit derjenigen in der Apsis der Koimesiskirche auts engste zu- 
sammenhingt. In den Gemalden von 8. Maria Antiqua erscheint 
die Platytera noch niemals, ebensowenig die Orans ohne Kind. Da- 
gegen findet sich zweimal an hervorragender Stelle, nimlich im 
Centrum des unteren Bilderkreises der Prothesis zwischen den Apos- 
telfiirsten und in der Magieranbetung der iiltesten Gemildeschicht 
des Thysiasterions (abgebildet bei Vaglieri Gle scavi recenti nel 
Foro Romano in Bullettino della Commissione Archeologica co- 
munale di Roma XXXI 223) die von W. (290 1) als Mittelglied 
zwischen der thronenden und der stehenden Gottesmutter mit dem 
Kinde erkannte Darstellungsweise des Triumphbogenmosaiks von 
S. Nereus ed Achilles. Auf den stehenden Typus geht ein Brustbild 
in emer quadratischen Nische des rechten unteren Hauptpfeilers 
des Naos zurtick, bei welchem die eine Hand der Mutter von oben 
den Nimbus des Kindes halt, die andere wohl als von unten seine 
Fiisse stiizend gedacht ist. Endlich stimmte genau mit der Dar- 
stellung der Koimesiskirche die leider nur wenig itiber die Fiisse 
des Kindes hinauf erhaltene tiberein, die an der rechten Seiten- 
wand der Prothesis die BIRGO MARIA QVI APPELLATVR AN- 
TIQA mit ihrem gittlichen Sohne als Gegenstand der Verehrung 
des Primicerius Theodotus, Oheims des Papstes Hadrianus I, und 
seiner Familie vorfiihrt. Der Schemel auf dem auch hier die Ma- 
donna steht, das lange Herabfallen des Obergewandes an der Jinken 
Kérperseite, die Haltung der die Fiisse des Kindes stiitzenden linken 
Hand lassen dariiber keinen Zweifel. Die Bedeutung des Gemildes, 
das als das eingentliche den Stifter des Freskenschmuckes der Ka- 
pelle und die Seinen der Muttergottes empfehlende Votivbild er- 
scheint, legt weiter den Gedanken nahe, es sei gerade dieser Typus 
zur Zeit des Theodotus als der kanonische der ANTIQA empfun- 
den worden, die natiirlich wie die Blacherniotissa, die Kyriotissa, 
die Muttergottes von Lourdes oder von Loretto in irgend einer 
ikonographisch fest bestimmten Gestalt gedacht wurde. — Entschie- 
den abweisen michte ich aber den Gedanken eines Zusammenhanges 
der thronenden Muttergottes mit der Darstellung der Horog siiu- 
genden Isis (249 8). Ich bemerke nur, dass die Madonna mit dem 
Sterne in der Priscillakatakombe, ein Bildwerk, bei dem tibrigens 
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Entlehnung aus alexandrinischer Kunst schon durch sein hohes Alter 
ausgeschlossen zu werden scheint, ihr Kind eben thatsiichlich nicht 
stillt und dass die auf den 250 Anmk. 2 bertihrten Stoffe tiber “dem 
Haupte Marias in der Magieranbetung , sichtbare “ Scheibe , denn 
doch wohl eher den die Magier fithrenden wunderbaren Stern als “den 
verkiimmerten Kopfputz der Isis, darstellt. Vgl. Matth.2 $9: ἕως 
ἐλθὼν ἔστη ἐπάνω οὐ ἣν τὸ παιδίον. Auch das sei richtig gestellt, 
dass die Madonna des coemeterium matus (s. g. Ostrtanum), die 
267 Anmk. 1 héchst eigentiimlich als “das angebliche Muttergot- 
tesbild der Katakombe von 8. Agnese ,, bezeichnet wird, trotz Kauf- 
mann, Sepulkrale Jenseitsdenkmiler 1174. in seiner Bedeutung vollig 
gesichert ist. Vel. Wilpert Maria als Fiirsprecherin mit dem Je- 
susknaben auf etnem Fresko der ostrianischen Katakombe R. Q. 8. 
XIV 309-315. Mit dem Typus der sitzenden Orans mit dem Kinde 
hat sie indessen allerdings nichts zu schaffen, da das Brustbild sich 
nicht anders als zu einer stehenden Vollvestalt mit stehendem, schon 
ziemlich herangewachsenem Knaben erginzen lisst. 


Dr. A. Baumsrark. 


Dibellius Otto, Das Vaterunser. Umrisse zu einer Ge- 
schichte des Gebets in der alten. und mittleren Kirche. (Giessen, 


J. Rickersche Verlagsbuchhandlung, 1903, ΠῚ u. 180 pp. 


In einem Buche, welches im Titel ausdriicklich eine Geschichte 
des Vaterunsers und Gebets, wenn nur in Umrissen, auch in der 
alten Kirche zu sein verspricht, die patristischen Vaterunser er- 
klarungen auf nicht zehn Seiten (p. 61-70) abgemacht zu sehen, 
bertihrt geradezu schmerzlich. Es wird zwar im sog. ersten Teil 
eine Geschichte des Gebetes in der Vaterzeit geboten, allein der 
Stoff ist nichts weniger als erschipft, geschweige denn durchsichtig 
behandelt. Im dritten Teil, welcher urspriinglich den Kern der gan- 
zen Arbeit bildete und 1901 mit dem akademischen Preis gekrint 
wurde, untersucht der Verfasser das Verhéltnis von Luthers Vater- 
unseverklirung im kleinem Katechismus zu den Monumenten volks- 
tiimlicher Katechese aus dem 8.-13. Jahrhundert, der sog. Hreisinger 
Auslegung, der Vaterunsererklarung im sog. Weissenburger Katechis- 
smus, im Katechismus Notkers u.s. w. Er kam zu dem Resultate, 
dass Luther nichts von den althochdeutschen Auslegungen heritber- 
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nahm, sondern dass er nur mit ihnen zusammentrifft, soweit sie 
vemeinsame Quellen bearbeiten. Zu diesem Ende stellte D. χὰ jeder 
einzelnen Bitte eine Liste Vitercitate zusammen, welche dieselbe 
erkliiren sollten. Offengestanden verstehe ich wirklich nicht den 
ZAweck der Zusammenstellung. Abgesehen davon, dass ein Satz, der 
herausgerissen wird und eine oder zwei Zeilen ausmacht, nicht den 
Gedanken des Kirchenschriftstellers verrit, gelit be1 einer solchen 
Methode die ganze systematische Behandlung des Themas verloren- 
‘So wird niemand etwas fiir die patristische Seite lernen, geschweige 
denn auf die Unmasse textkritischer Fragen, welche sich an den ge- 
briuchlichen Wortlaut des Vaterunsers ankniipfen und von denen 
ich nur wenige in meinem Aufsatze tiber die pseadoambrosianische 
Schrift de sacramentis in Rim. Quartalschr. 1903, 11-14 beriihrte, 
aufmerksam. 

In einem Anhang werden neun ungedruckte mitteldeutsche Pa- 
ternostererklarungen gegeben, in deren Mitteilung der eigentliche 
Wert der Arbeit liegt. Als ich den Titel des Buches las, glaubte 
ich, dass die von mir einmal geplante Arbeit, die ohne Verfas- 
serangabe unedierten Vaterunsererklarungen, welche in grosser 
Anzahl in griechischen Handschriften sich vorfinden, zu registrie- 
ren, bereits hier vollzogen sei. Ich michte damit den Verfasser, der 
bereits ordentlich in die Litteratur Einsicht hat, zum Ausbau-seines 
Themas nach dieser, wohl sehr dankbaren Seite hin einladen. 


Dr. Tu. ScuermMann. 


G. Karo et J. Lietzmann, Catenarum Graecarum Cata- 
foqus, Aus den Nachrichten der k. Gesellschaft der Wissensch. 
zu Gottingen, Philol.—hist. Klasse. 1902, Heft 1, 1-66; 8, 299-850; 
5, 559-619. 


Das notwendigste Orientierungs — und Hilfs mittel fiir jeden, 
der Katenen bearbeiten will, liegt vollendet-vor uns. Die Friichte 
der Arbeit, welche Lietzmann mit Unterstittzung von G. Karo 
geleistet, werden allerdings erst spiter zeitigen, wenn sich noch 
mehr krafte dem Katenenstudium widmen oder wenn einmal an 
eine gute Ausgabe der Vater des vierten Jahrhuuderts Hand an- 
geleot wird. . Zwar sind schon die meisten Katenen nach Frag- 
menten vornicinischer Jsirchenschriftsteller durchsucht worden, 
immerhin wird auch hier mit Hilfe des Kataloges Neues gewonnen 
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oder das fragmentarisch Gefundene durch die mehrfache Hssbe- 
zeugung verbessert werden Kénnen, wie in einem Falle Karl Holl 
aus den Forschungen zur Parallelenlitteratur gezeigt hat. Die An- 
lage des Kataloges ist praktisch und gewihrt Einsicht in die Ge- 
. schichte jeder Katene nach ihrer bisherigen Bentitzung, nach der 
Zahl der darin vorkommenden Viaterstellen und dem Aufbau der 
Katene, wie aus den angegebenen Proben ersichtlich ist. Die Hand- 
schriften jeder einzelnen Katene werden aufgezihlt, beschrieben, 
und klassificiert. — Dem Sachverstindnis des Bearbeiters J. Lietz- 
mann kam auch die Ausdauer und das liebevolle Interesse seiner 
Mutter zu statten, deren Verdienst um die Katenenbearbeitung den 
Dank der interessierenden Kreise vollauf verdient. 


Dr. Tx. Scoermann. 


W. Norden, Das Papsttum uad Byzans. Die Trennung der 
beiden Miichte und das Problem ihrer Wiedervereiniqurg bis sum 
Untergange des bysantinischen Reichs (1453). — Berlin (Behr’s 
Verlag) 1903. 


Das Papsttum und Byzanz — in der That ein verlockendes, 
aber auch ebenso schwieriges Thema. W. Nordcn hat sich die Auf- 
gabe gestellt, die Beziehungen der beiden grossen Kulturzentren 
vom Ursprung des Schismas an bis zum Untergang des byzanti- 
nischen Reichs unter Ausschluss der rein religitsen Betrachtungs- 
weise und unter Hervorhebung des “ weltlich—politischen , Moments 
zu verfolgen und “das byzantinische Reich nicht nur periodisch 
und fiir spezielle Fragen, sondern dauernd und fiir viele der wich- 
tigsten das Mittelalter bewegenden Fragen in den organischen Zu- 
sammenhang des europiischen Lebens hineinzustellen ,. Die Anord- 
nung des Stoffes wurde dadurch bedeutend erleichtert, dass N. 
seiner Auffassung gemiss die Darstellung der Unionsbestrebungen 
im 13. Jahrhundert in den Mittelpunkt seiner Untersuchungen stellte 
und um diesen “Hoéhepunkt der Beziehungen des Papsttums zu 
Byzanz , die friihere und spatere Geschichte gruppierte, letztere 
allerdings nur skizzenhaft, indem hier nur die Grundlagen, auf 
denen das Verhiltnis zwischen dem Occident und der dstlichen 
Metropole in dieser Epoche (1330-1453) basierte, gekennzeichnet 
wurden, Als Grund hierfiir giebt der Vi. die Beftirchtung an, bel 
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der erdrtickenden Masse des hier noch zu verarbeitenden Mate- 
rials den stofflichen Schwerpunkt dieses Buches auf eine Epoche 
mu verlegen, die er nicht ftir seinen innerlichen Hohepunkt halten 
kinne. Diese Entschuldigung lisst sich τὰ. KE. wissenschaftlich nicht 
ohne weiteres rechtfertigen. Wie kann man die Grundlagen eines 
historischen Entwicklungsprozesses zeichnen, bevor noch die ein- 
zelnen Stadien geniigend erforscht sind. Hs soll hiermit nicht in Abre- 
de gestellt werden, dass wir auch jetzt schon auf Grund der vor- 
handeneh Ergebnisse Vergleiche anstellen und vor allem die End- 
resultate der Unionsbestrebungen gegeneinander abzuwigen ver- 
miégen, ja man wird sogar mit dem Vf. in vielen Pankten der 
Lyoner Union gegentiber der des Florentinums den Vorzug geben 
mitissen; trotzdem aber darf auch heute noch in Erwigung gezogen 
werden, was H. Gelzer, dieser feinsinnige Beobachter und Kenner 
griechischen Wesens und griechischer Kultur vor mehreren Jahren 
schon ausgesprochen hat: * Die rémische Kurie hatte die Kirchen- 
trennung immer mit bitterem Schmerz empfunden. Ihr ‘treibender 
Gedanke durch alle Jahrhunderte war die Hoffnung auf eine Wie- 
dervereinigung; jedesmal wenn sie in politischer Bedraingnis waren, 
machten daher die schlauen Griechen Unionspline. Es ist unglaub- 
lich, mit welchem Raffinement sie dieses Manéver immer wieder 
gegen die gutmtitigen Abendlinder versuchten und immer wieder 
Gliubige fanden, obschon es ihnen mit der Union vor dem Floren- 
tiner Konzil fast niemals Ernst war (Krumbacher, Gesch. d. byz. 
Litt. 2 Afl. 1017., vgl auch ebda 1064). Es wird sich eben doch 
noch fragen, ob nicht nach Bewiltigung des “ erdriickenden Mate- 
rials , das Bild der Gesamtbezielungen des Papsttums zu Byzanz 
eine bedeutende Aenderung erfahren koénnte. 

Ine Geichnung des Grundcharakters der pipstlich—byzantini- 
schen Beziehungen (1330-1453) kinnte iibrigens in mancher Hinsicht 
viel schirfer und genauer sein. Der Vf. eilt hier zu rasch dem 
Ende seiner Arbeit entgegen, beriicksichtigt im Wesentlichen nur 
die Unionsfrage, die damit zusamenhingenden Begleiterscheinungen 
kommen wenig zur Geltune. 

Um den Konnex zwischen den einzelnen Pontificaten herzu- 
stellen, hat N. in den Ammerkungen Quellen und Litteratur jeweils 
verzeichnet, leider nicht sehr sorgfiltig und gewissenhaft. Man 
kénnte ja davon absehen, dass fiir die Zeit Benedikts XII. die An- 
gaben bei Froissart nicht erwihnt werden, auffallend muss es 
schon erscheinen, dass Johaunes VI. Kantakuzenos nicht 
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zu Wort gekommen ist, obwohl das 4. Buch (Cap. IX) seiner Ge- 
schichten wichtige Nachrichten tiber die Unionsbestrebungen Cle- 
mens VI. enthalt. Ganz unbegreiflich ist es aber, dass N. nicht auf 
die reichhaltige, von dem Zeitgenossen Philippus Mazze- 
rius verfasste Vita des um den Ausgleich zwischen Occident 
und Orient so sehr verdienten Petrus Thomasius aufmerksam ge- 
macht hat (Vgl. Acta Sanctorum ΤΙ 605 ff. Jan. 29). Wer die 
Beziehungen zwischen Rom und Byzanz unter Innozenz VI. und 
Urban V. darstellen will, darf nicht an dieser Quelle voriibergehen. 
Auch fiir die folgende Zeit ist das Material nicht sonderlich ge- 
nau vermerkt, So erwahnt N. da, wo es sich um die Stellung Ma- 
nuels IJ zum Pisaner Konzil handelt, weder Martene et Du- 
rand, Ampl. Coll. VIT 862, noch Simonsfeld, Anal z. Papst u. 
Konzilsgeschichte, Abh. der hist. Kl. der Kgl. bayr. Akad. ἃ. W. Miin- 
chen 1892, XX, 1ff., obwohl beide Werke in der Rim. Quar- 
talschr. (1901, 190) verzeichnet sind. Dass Pastors Papst- 
geschichte in dem Abschnitt tiber die Eroberung Konstantinopels 
volisténdig ignoriert ist, soll nicht besonders hervorgehoben wer- 
den, da dieses Ereignis nur ganz kurz gestreift wird; man hitte 
aber wohl erwarten kénnen, dass wenigstens der so wichtigen und 
interessanten Frage der Griechensteuer und des Griechenzehnten 
zur Zeit des Basler Konzils, wenn auch nur in einem kurzen Hin- 
weis, gedacht worden ware (vgl. Reichstagsakten XII, LXIVf. 
und 58 ff.). — Soviel tiber diesen kiirzeren, das ausgehende Mittel- 
alter behandelnden Abschnitt. 

Wie steht es nun aber mit dem Hauptteil des Buches? Da 
muss nun anerkannt werden, dass der Vf. das Material mit staunens- 
wertem Fleisse zusammengetragen, geschickt gruppiert und verar- 
beitet hat. Die zahlreichen Ueberleitungen, Anfangs— und Schluss— 
Kapitel, Vor~ und Nachworte tragen sehr viel zur Uebersichtlichkeit , 
bei, hatten aber bisweilen im Interesse der Kiirze und Knappheit 
wegbleiben oder enger gefasst werden sollen. Man hat doch nicht sel- 
ten den Eindruck, dass die Darstellung zu sehr in die Breite geht. 
Sehr wohlthuend bertihrt in diesem Buche die Ruhe, Sachlichkeit 
und Objektivitét, mit der N. dem Papsttum gegentibertritt. Das 
gereicht ihm zur Ehre und ist ein gutes Zeichen dafitir, dass die 
aufrichtige wissenschaftliche Forschung an Historikern vom Schlage 
eines P. Hoensbroech kaltlichelnd vorbeiziehen wird. Den Sprung 
vom Florentinum zum Vaticanum mégen wir dem Vf. leicht ver- 
zeihen; er konnte sich bei Ehrhard, (Der Katholizismus und 
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das zwanzigste Jahrhundert 8. Aufl. 209 8.) sehr leicht dariiber 
orientieren, wie man die diesbeztigliche Entscheidung des Vatika- 
nischen Konzils aufzufassen hat. 

Auf die einzelnen Teile der grossen Abhandlung soll hier nicht 
niher eingegangen werden. Obwohl der Vf. den Stoff gewissenhaft 
verarbeitet hat, so ist, wie mir scheinen will, absolute Vollstandig- 
keit doch nicht vorhanden. Es sollte beispielsweise ein derartiges 
Werk Manner wie Desiderius von Montecassino (vgl. F. Hirsch 
_ in Forschungen z. ἃ. Gesch. VII 18) nicht mit Stillschweigen tiber- 
gehen. Ebenso ware es wiinschenswert gewesen, dass der Vf. die 
yon ihm beniitzte Litteratur im Interesse der Vollstindigkeit und 
zur Férderung der weiteren Forschungen auf diesem Gebiete wenig- 
stens in den Anmerkungen yerzeichnet hatte. Man wird doch wohl 
kaum annehmen kénnen, dass N. ein Arbeit wie die von Laimmer, 
Papst Nikolaus I und die byzantinische Staatskirche seiner Zeit, 
(Berlin 1857) nicht gekannt habe. 

Ausserdem mochte ich noch auf Folgendes aufmerksam machen. 

1) W. Norden geht in seinen Ausfithrungen tiber den Ur- 
sprung des Schismas auf das 5. Jahrhundert zuriick. Da wire es denn 
doch angezeigt gewesen, dass er auch das acacianische Schisma (484— 
518) und dessen Beilegung unter Papst Hormisdas-in den Kreis 
seiner Hrérterungen gezogen hatte. Wollte er sich hieriiber nicht 
in den vorhandenen dogmengeschichtlichen Werken orientieren, so 
konnte er sich wenigstens bei Grisar, Geschichte Roms und der 
Papste im Mittelalter (Freiburg 1901) Rats erholen. Dieses Werk 
hatte auch in anderen Fragen gute Dienste leisten kénnen. Der 
Ursprung des Schismas kann weder durch rein dogmengeschicht- 
liche noch durch rein kirchenpolitische Erwagungen klar gestellt 
werden. Wir haben hier vor allem die eigenartige Individualitat 
der Griechen und die selbstindige Kulturentwicklung des Ostens zu 
beriicksichtigen. Ehrhard hat mit Recht darauf hingewiesen, dass 
Photius hauptsachlich deshalb seine grossen Erfolge errungen hat, 
weil er als Kind seiner Zeit und somit als Trager der griechischen 
Selbstgefalligkeit es verstanden hat, alle durch die beiderseitige 
Kulturentwicklung entstandenen Gegensdtze aus ihrer Gebundenheit 
hervorzulocken. — Und dann die innere Ausgestaltung der griechi- 
schen Kirche, vor allem des Ménchtums und dessen Verhaltnis zu 
Kirche und Staat. Was A. Harnack (Das Ménchtum, 6. Afi. 
25 ff.) tiber diesen Punkt geschrieben hat, wird derjenige kaum itiber- 
sehen dtirfen, der dem Probleme von dem Ursprung des griechischen 
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Schismas nachzusptiren versucht. Es wire nicht unniitz gewesen, 
wenn N. wenigstens da, wo er von der Wiedergeburt der Cluny- 
schen Reformideen spricht, darauf hingewiesen katte. 

2) Kin Werk, das tiber Papsttum und Byzanz handelt, mtisste 
unter allen Umstinden auch der litterarischen Beziehungen zwischen 
diesen beiden Kulturzentren gedenken. Allein kein einziger Ab- 
schnitt in diesem Buches handelt hiertiber. Wenn der Verfasser we- 
nigstens nur der Unionslitteratur seine Aufmerksamkeit zugewandt 
hatte. Ich will gar nicht von ‘den griechischen Schriften reden; wer 
das Konzil von Lyon zum Mittelpunkt eines grossen Buches macht, 
diirfte die Schrift des hl. Thomas von Aquin “ Contra errores Grae- 
corum ,, nicht unbeachtet lassen. 

3) Kinen weiteren Punkt, der hier in Frage kame, deute ich 
damit an, dass ich den Vf. auf einen Abschnitt in Grisars Geschichte 
Roms und der Papste aufmerksam mache, der die Ueberschrift trigt : 
Die griechischen Ansiedlungen bei und in Rom. 

Hiermit schliesse ich diese Besprechung in der Hoffnung, dass 
der Vf. bei einer zweiten Auflage, die ich seinem schin ausgestatteten 
Buche wiinschen michte, den einen oder anderen hier gegebenen Wink 
berticksichtigen wird. Vielleicht wird er dann auch in der Lage sein, 
den beigegebenen Quellenanhang noch zu erweitern. Wer lingere 
Zeit in den Registerbtichern der Papste, von den Materialien der 
Apostol. Kammer gar nicht zu reden, arbeitet, wird bald zur Ue- 
-berzeugung gelangen, dass derjenige, dem die Bearbeitung der den 
Osten betreffenden Schreiben zufiele, noch lange nicht die Rolle 
eines Aehrenlesers zu spielen hatte. 


Rom. Dr, E. Goruuer. 


N. Peters, Der jangst wieder aufgefundene Hebrdische 
Text des Buches Ecclesiasticus. Untersucht, herausgegeben, tber- 
setst und mit kritischen Noten versehen. Freiburg i/B. (Herder) 
1902. — XVI, 92*, 4488. — Preis: ΝΜ, 10. 


In dem hebriischen Texte des Sirachbuches, den uns seit 1896 
Bruchstiicke von vier verschiedenen Hdschrr. geschenkt haben, 
glaubten bekanntlich Ὁ, 5. Margolionth, J. Lévy, Bi- 
ckell, Gaster nicht ein hebriaisches Original, sondern eine 
Riickiibersetzung erblicken zu miissen, deren mittelbare oder unmit- 
telbare, teilweise oder einzige Grundlage ein syrischer Text ge- 
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bildet hatte. Soferne dabei an den uns im Heclesiasticus der Pes 
erhaltenen gedacht werden wollte, wire der eine hebriische Sirach 
seinem Ursprunge nach engst verkniipft mit einem Texte, der, wenn 
auch nicht sicher das Werk einer christlichen Hand, so doch uns 
nur in christlichen Handen bekannt, durch solche allein tibermittelt 
ist. Wie Peters 28* ff. der Prolegomena seines die bisherige ein- 
schligige Litteratur abschliessenden Werkes mit Recht betont, dart 
tiber jene von vornherein recht wenig wahrscheinliche Annahme 
heute getrost zur Tagesordnung iibergegangen werden. Nichts be- 
rechtigt, denn nichts zwingt, im hebrdischen Texte irgend eine An- 
leihe bei PeS anzunehmen. Nicht der Urtext des Verfassers, wohl 
aber ein dem masoretischen Texte der protokanonischen Biicher ent- 
sprechender, ist jener an sich ausschliesslich ein Gegenstand der 
ATlichen Forschung. Fiir die christlich-orientalische gewinnt seine 
kritisch-exegetische Behandlung, wie sie hier mit Meisterschaft 
durchgefiihrt wird, eine Bedeutung nur dadurch, dass sie, genétigt 
mit dem Pe und dem vorliegenden griechischen Texte bezw. des- 
sen Supertibersetzungen als mit Paralleltexten zu rechnen, sich der 
Frage nach deren Ursprung nnd Ueberlieferung, der Frage nach 
Urprung und Ueberlieferung des ATlichen Textes der griechischen 
und der syrischen Kirche, der PeS—, der hexaplarischen und allen- 
falls der Lukianischen Frage nicht zu entziehen vermag. 

Hierher gehéren die §§ 6-9 des gegenwirtigen Werkes. Jch ver- 
mag mich- und ich werde damit schwerlich allein stehen~ des Kin- 
druckes nicht zu entschlagen, dass sie eine Glanzpartie desselben 
nicht bilden. An doch immerhin wichtigen Punkten werden wir mit 
der Erklérung allein gelassen, dass der Verfasser sich mit dem oder 
jenem eben Ungeniigenden haben “ begniigen miissen , (46*), ihnen, 
die seine “ Arbeit nur indirekt bertihren, zur Zeit nicht, habe “nach- 
gehen, kénnen (49 ἢ), dass er “leider, sich “aus dusseren Griin- 
den, auf dies oder jenes habe “ beschrinken , mtissen (60*), oder 
aber wir sehen ihn mehr mit einer entgegengesetzten Belauptung 
als mit einem Gegenbeweise tiber eine von anderer Seite erhobene 
Schwierigkeit hinweggleiten. Fiir eine lediglich subsidiire Verwen- 
dung des griechischen und des syrischen Textes zur Beleuchtung 
und Erlauterung des hebraischen ist zweifellos auch das Geniigende 
einleitend gesagt. Sollte aber, worauf doch die kritischen Ein- 
zelheiten entschieden hinauslaufen, ganze Arbeit pethan, Urform und 
Textesgeschichte des Buches ermittelt bezw. aufgehellt werden, dann 
war elm genaueres Hindringen in die Fragen nach Hinheitlichkeit 
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oder nach den verschiedenen Grundlagen der griechischen und der 
syrischen Ecclesiasticusform unerlisslich. So ist nun unter diesem. 
Gesichstpunkte an mehr als einer einzigen Stelle eine weitere Un- 
tersuchung notwendig, und wer wird diese besser oder auch nur 
ebensogut fiihren, als Peters sie gefithrt haben wiirde ? 

Was die Pes anlangt, will es mir scheinen, als sei im Gegen- 
satze zu R. Duval La littérature syriaque 41f. tiber die Lévy'sche 
Annahme eines nichteinheitlichen’ Charakters des Ecclesiasticus- 
textes allzuleicht zur Tagesordunng iibergegangen worden. Ein 
endgiltiges Urteil diirfte hier jedenfalls erst méglich sein, wenn ein- 
mal eine kritische Ausgabe vorliegt. Eine solche wird wohl immer 
mehr auf syrisch—monophysitisches und maronitisches, also im we- 
sentlichen westsyrisches Material zu grtinden sein, wobei an 59*f. 
nicht bertihrtem Materiale besonders die Masora und mehr als der 
Kommentar Bar—frajas dessen Quelle, derjenige des Dionysios bar 
Sali@i heranzuziehen war. In der nestorianischen Kirche war die 
Inspiration das Buches bestritten. Theodoros bar Kéni sagt gera- 
dezu (fol. 141 v? meiner Hdschr.): Jam oma .lom usox wep dzoxa 
hossaso hasan Lhooanalll + cronde 9.2 ποῦ ἤδοαν" thomal οἱ 
. σι...--ϑοκοῦ ozs lon J-—-anS “ Bemerken wir aber auch dies, 
dass er (der Verfasser) nicht wie Salomo die Gnade der Weiheit 
empfangen, sondern vermige nattirlicher Weisheit und der Bildung, 
die er besass, sein Werk abgefasst hat,. Wenneleich ihrerseits von 
protestantischem Vorurteil gegen die deuterokanonischen Biicher 
ausgehend, hat daher die Urmia—Ausgabe historisch nicht eben Un- 
recht gehabt, wenn sie einen Kcclesiasticustext nicht bot. Hinen 
solehen enthalten indessen an ostsyrischen Hdschrr. die beiden ma- 
labarischen Cambridge University Oo. 1.10 und 1.39. Sie entstam- 
men erst dem 17 oder 18 Jahrh. Eine gewisse Kontrolle ihrer T'extes- 
iiberlieferung wiirden aber die Beitrage zur Worterklirung bei Theo- 
doros bar Kéni (fol. 141 v°-142 v°) und einige dem Buche entnom- 
menen Perikopen nestorianischer Lektionare gestatten. Positiv der 
Lévy’schen These giinstig ist jedenfalls die Thatsache, dass von 
9 § 9 in PeS zwei verschiedene Uebersetzungen vorliegen. 

Dass der griechische Ecclesiasticus in seiner Urgestalt fremdes 
Gut aufgenommen hat, steht ausser Frage. Doch wire im einzel- 
nen zu untersuchen, ob das Hierhergehirige in der Syro—Hexapla- 
ris, der altlateinischen Uebersetzung und in der komplutensischen 
Hdschr.—Gruppe einer einzigen Quelle entstammt. P. denkt hier 49 * 
an den von der Hexapla liegenden “ Einfluss der zweiten alten 
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griechischen Bibel, die Theodotion fiir seine Uebersetzung verwen- 
dete und die deshalb in der Lukianischen Rezension ihre Spuren 
hinterlassen hat,, und weist zum Zwecke einer Aufhellung der 
Sache auf den nach Ryssel Lukianischen cod. 308 hin. Es diirfte 
sich in diesem Zusammenhange auch verlohnen, nachzusehen, ob 
und welche Zannaja—Citate der Kommentar I$0'-dads von Merw 
enthilt. Zu fragen ist aber vor allem, ob wie 48* angenommen 
wird, die Thitigkeit des Origenes sich bei Sirach auf ein Elimi- 


nieren beschrinkte. Wahrscheinlich wird diese Annahme jedenfalls 


dadurch nicht gemacht, dass sie mit dem Asteriskos als einem mit- 
telbaren Faktor der Texteskiirzung rechnen muss. Ausgegangen ist 
Origenes doch wohl auch hier von “ LXX,, d.h. von der durch den 
Enkel des Verfasser gefertigten dltesten griechischen Uebersetzung 
in derjenigen Gestalt, in welcher sie ihm, allenfalls bereits aus einer 
zweiten Version interpoliert, vorlag. Dann hat er nach seiner Ge- 
wohnheit ein Plus dieses Textes gegeniitber dem ihm vorliegenden 
hebraischen durch den Obelos, durch den Asteriskos dagegen ein 
Minus d. h. einen von ihm selbst nach der hebraea veritas gemachten 
Zusaiz bezeichnet. Es wire an Syro-Hexaplaris und δὶ zu priifen, 
ob sich noch ermitteln lasst, wie niherhin diese Zusatze zustande 
kamen: durch Neutibersetzung aus dem Hebriischen oder durch 
Verwendung einer dem Hebriischen niherstehenden griechischen 
Uebersetzung. In jedem Falle scheinen sie mir zu verbiirgen, dass 
Origenes, wenn schon die griechische vulgata bereits vor ihm durch 
Verschmelzung zweier verschiedenen Texte stark verwildert war, 
nicht nur an der Aufhebung dieser Verwilderung arbeitete, sondern 
selbst durch Kollationierung des hebradischen Textes oder weiterer 
griechischer Uebersetzungen die Veranlassung gab. Von vorhexa- 
plarischen Erweiterungen des griechischen Ecclesiasticus wiren da- 
mit soleche hexaplarischen Ursprunges zu unterscheiden. 


Dr. A. Baumsrark. 
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(Beziiglich der russischen Litteratur 
mit freundlicher Unterstiitzung der Herrn Prof. I. Guidi 
und P, A. Palmieri 0, 5, A.) 


Bearbeitet vom Schriftleiter. 
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eongresso Internazionale di Archeologia Cristiana, — A. J.T.=Tbe American Jour- 
nal of Theology. — A. K. KA.= Archiv fiir katholisches Kirchenrecht. — A. L. B. 
= Allgemeines Litteraturblatt (herausgegeben von der Oesterreichischen Leoge- 
sellschaft).~ A. S. Ph.= Archiv fiir slavische Philologic. — B. = Bessarione. — 
B. A. G. 8. = Bulletin of the American geographical Society. — B. Ph. W. = Berli- 
ner Philologische Wochenschrift.-- B. Z.= Byzantinische Zeitschrift. — C. Ὁ. B. 
= The catholic University Bulletin. — D. L. Z.= Deutsche Litteraturzeitung. — 
EB, ΔΛ. τ  Ἐχχλησιαστιχὴ ’᾿Αλήθεια, — EB. O. = Echos d’Orient. — 6]. = Glasnik. — Harm. 
= ‘Aopovix. — H. P. B. = Historisch—politische Blatter fiir das katholische Deut- 
schland. — J. A.= Journal Asiatique.— J. A. Ὁ. S.=Journal of the American orien- 
tal society. — J. K. A. L.= Jahrbuch des Kaiserlich Archiologischen Instituts. — 
J.R.A.S. = Journal of the Royal Asiatic Society. — J. T. St. = Journal of theolo- 
gical Studies. — K.= Der Katholik, — Khr. Teht. = Khristianskoé Tchtenie. — 
L. C. B. = Litterarisches Centralblatt fiir Deutschland. — L. R. = Litterarische 
Rundschau. — M.= al-Machrik. — P. 5, B. A, = Procedings of the Society of bi- 
blical Archaeology. — R. A. C.= Revue de l’Art Chrétienne. — R. B. = Revue Bi- 
blique. — R. Be. = Revue Bénédictine. — R. C. = Revue critique d’histoire et de 
littérature. — R. ἢ. M. = Revue des Deux Mondes, — ΒΕ, E. P. T. K. = Real en- 
cyklopidie fir Proteslantische Theologie und Kirche. — R. G.= Rassegna Gre- 
goriana. — R. H. E. = Revue d'histoire ecclésiastique. — R. 0. C. = Revue de l'o- 
rient chrétien. — Rh. M.= Rheinisches Museum. — R. H. R.= Revue dhistoire 
des religions. — B. J. T. = Revue internationale de Théologie.—- Β, Ph. = Revue 
de Philologie. — R. Ὁ. S.= Rémische Quartalschrift fiir christliche Alterthums- 
wissenschaft und fiir Kirchengeschichte. — R. T. P. Ἐς A. = Recueil des travaux 
relatifs ἃ la philologie et l’archéologie égyptiennes et assyriennes. — St. B. E. 
= Studia Biblica et Ecclesiastica, — Sp. = Sphinx. —~ Str. = Strannik. — St. M. L. 
= Stimmen aus Maria Laach. — T. L. Z. = Theologische Literaturzeitung. — 
T. P.Q.S.= Theologisch praktische Quartalschrift. — T. Q. S.=Theologische Quar- 
talschrift. — T. R. = Theologische Rewue. — T. u. U. N. F.= Texte und Unter- 
suchungen (Neue Folge). — T. St. ἃ. Καὶ, = Theologische Studien und Kritiken. — 
V. Vr. = Vizentiiski Vremenwik. — W. Κι. Ph. = Wochenschrift ftir klassische 
Philologie. — W. St. = Wiener Studien. — Z A.= Zeitschrift fir Assyriologie. — 
Z. AT. W. = Zeitschrift fiir die alitestamentliche Wissenschaft. — Z. D. M. G. 
= Zeitschrift der deutschen morgenlandischen Gesellschaft. — Z. ἢ, P. V.= Zeit- 
schrift des deutschen Palastinavereins, — Z. Καὶ, T. = Zeitschrift fir kKatholische 
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Theologie. ~ Ζ. NT. W. = Zeitschrift fir, die neutestamentliche Wissenschaft. 
Z, V. SW. = Zeitschrift fir vergleichende Sprachwissenschaft. — Z. W. T. = Zelt- 
schrift fiir wissenschaftliche Theologie. 

Der Raumersparnis wegen konnten nur solche Besprechungen aufgefihrt 
werden, die selbstandigen litterarischen Erscheinungen gewidmet sind und in 
irgend einer Weise ἅδον den Charakter der Anzeige hinausgehen. Aus demsel- 
ben Grunde ist bei in Buchform erschienenen Arbeiten das Druckjahr nur an- 


gegeben, wenn es nicht 1903 ist. 


I, Sprachwissenschaft. — Von zusammenfassenden gramma-~ 
tikalischen Hilfsmitteln verdienen die Aufmerksamkeit der Freunde 
christlich-orientalischer Studien die zweite Auflage von Belots 
treffichem Cours pratique de langue Arabe avec de nombreux 
exercices. Beirut 1902 (808 5.), ein Seitenstiick ftir Italiener an 
6. ΜΝ. Δ Aleppos Grammatica della lingua araba ad uso degli 
Italiani. Beirut 1902 (260, 292 5.) und als eine besonders dankbar 
zu begriissende Erscheinung Rosenbergs Lehrbuch der neusyri- 
schen Schrift- und Umgangssprache. Leipzig (160 8.).— Den drei 
praktischen Lehrzwecken dienenden Biichern treten ebensoviele sich 
auf dem Gebiete vergleichender Sprachwissenschaft und sprachlicher 
Entwickelungsgeschichte bewegende Aufsdtze fiir die slavischen 
Sprachen und eine entsprechende -Miscelle zum Neugriechischen und 
Koptischen an die Seite: Vondrak Zur Liquidametathese im 
Stavischen A.S. Ph. XXV 182-211, Schahmatov Weim Alein- 
russischen die Palatalisation der Consonanten vor e und i verlo- 
renging ebenda 222-238, Pedersen Die Nasalprdsentia und der 
slavische Akzent Z.V. SW. XXXVIII 297-421, Chatzidakis 
Περὶ τῶν παθητιχῶν ἀορίστων εἰς -ηκὰ ἀντὶ -ἣν. A. XIV 348-346 
und Pieh1 Le copte ερι et son équivalent hicroglyphique Sph. VI 
146. — Sprachvergleichendes und Sprachgeschichtliches kommt χὰ 
seinem Rechte ferner in einigen lexikographisch-etymologischen 
Beitragen. Von denselben ist dem Abessynischen gewidmet P rae- 
torius Sabdisches und Aethiopisches Ζ. D. M. 6. LVII 271-275, 
dem Arabischen P. Anastase Carme deus! (La dérivation 
du mot “ λα ,) M. VI 155 ff Auf das syrische Worterbuch 
beziehen sich die drei tibrigen: Fraenkel Bettrdge sum syri- 
schen Worterbuch Z. A. XVII 85-90, Littmann Zur Bedeutung 
von miskin, ebenda 262-265 und Brockelmann Syriaca, eben- 
da 251-258. Von ihnen zeigt der dritte die stirkste Wendung nach 
der sprachvergleichenden Seite, indessen der erste besonders der 
Kunde von — namentlich griechischen und assyrischen — Fremd- 
und Lehnwiértern im Syrischen zugute kommt. — Auf das Gebiet 
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der Dialektologie entfallt fiir das Arabische die populir gehaltene 
Orientierung von P. Anastase Carme wlall, olalll (Les idio- 
mes et les dialectcs cheg les tribus arabes) M. V1 529-586 und fir 
eine slavische Sprache Stojanovics kleine Sammlung Déialelto- 
logischer Miscellen aus Serbien A. 8. Ph. XXV 212-218. — Von 
anderen im engeren Sinne sprachwissenschattlichen Hinzeluntersu- 
chungen 561 einmal der wertvolle Aufsatz von Dynley Prince 
The Modern Pronunciation of Coptic in the Mass J. A. O. 8. XXIII 
289-306, sodann eme Gruppe von Arbeiten zur biblischen Gracitat 
namhaft gemacht: die zweite Auflage von Blass’ Grammatik 
des Neutestamentlichen Griechisch. Goettingen 1902 (XII, 848 5), 
der mit den F’orschungsergebnissen der deutschen Wissenschaft eines 
Thumb und Deissmann bekannt machende russische Aufsatz von 
Glubokovsky I peuecnint asp Busain ocosesno Bb Hosomp 
Sapbrb no cospemenHomy cocroaniio wayxa (Das Griechisch der Bi- 
bel, speciell des NT.s nach dem gegenwiartigen Stande der Wissen- 
schaft), Mozleys Notes on the biblical use of the present and 
aoriste imperative J. T. St. IV 279-282, die Dissertation von Br tt- 
ning tiber Die Sprachform des sweiter Thessalonicherbriefes. Je- 
na (81 5.) und die dogmengeschichtlich beachtenswerte von Flipse 
De vocis, quae est λόγος, significatione atque usu. Leyden 1902 
(106 §.). — Endlich haben wir hier fiir das Feld der Metrik den 
meisterhaften Aufsatz von Maas Der byzantinische Zwélfsilber 
B. Z. XII 278-823 willkommen zu heissen, der, ausgehend von den 
“Hermenien , der Moskauer “ mitteleriechischen Sprichworter , 
Krumbachers, die byzantinische Umgestaltung des hellenistischen 
jambischen Trimeters als reinen Accentvers begreifen lasst, ihre 
Gesetze und ihre Entwickelungsgeschichte beleuchtet und im ersten 
der beigegebenen Exkurse auch zur Textkritik der Hermenienverse 
Wertvolles bietet. 


Besprechungen: Bernker Slavische Chrestomathie mit Glos- 
saren, L. C. B. LIV 69f. (Hirt), Blass Grammatik des neutestamentlichen 
Griechisch 2. Aufl. L. C. B. LIV,361f. (v. D.) T. R. Il 262 ff. (Bludau). Finck 
Lehrbuch der neuostarmenischen Litteratursprache R. C. XXXVII 402 (Millet). 
Schulthess Homonyme Wurzeln im Syrischen A. L. B. XII 45 ff. (Bittner). 


Il. Orts- und Volkerkunde, Kulturgeschichte, Folklore. — Ir- 
gendwelche wesenhafte Erweiterung oder Vertiefung unserer Kennt- 
nis der Schauplatze christlich-orientalischen Lebens durch Reise- 
berichte lasst sich aus jiingster Zeit nicht verzeichnen. Zu nennen 
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ist allenfalls Janssen Voyage du Sinai R. Β. XI 100-120, der 
durch eine Kartenskizze erliuterte Bericht iiber die Reise der drit- 
ten biblischen Karawane nach dem Sinai im Jriihjahr 1902, M a- 
rini duet! Ganlas wae (Hit et ses sources mincrales) M. VI 
440-448, Raad blts,a dl Space ue (De Djibouti ἃ Deridawa) 
M. VI 462-466, Leroy mpl, pees gle J} tude kha, (Excursion 
a Tanis — San — et ἃ Mensaleh) M. V1 481-489, 525-536, ge- 
meinverstandliche arabische Schilderungen, deren letzte wesentlich 
ausschliesslich die altigyptischen Denkmiler ins Auge fasst. — 
Beachtenswerteres liegt zur historischen Ortskunde vor. Wir nen- 
nen an erster Stelle die durch die Munifizenz 5. M. des Deutschen 
Kaisers erméglichte Publikation von Oberhummer Aonstanti- 
nopel unter Suleiman dem Grossen. Aufyenommen im Jahre 1569 
durch Melchior Lorichs aus Flensburg. Miinchen 1902 (24 8. mit 
22 Tafeln und 19 Textabbildungen), die uns eines der wertvollsten 
Dokumente zur Topographie der byzantinischen Reichshauptstadt 
in mustergiltiger Erstausgabe vorlegt. Zur byzantinischen Orts- 
kunde hat weiterhin Pargoire seine zu einem bestimmten und 
eindeutigen Resultat leider nicht fithrende Untersuchung La Bonita 
de Saint Théodore Studite E. OQ. VI 207-212 beigesteuert, in der 
es sich um die Identifikation des festen Platzes handelt, welcher 
816-819 dem grossen Studiten durch Leo den Armenier als Ort der 
Gefangenschaft angewiesen war. Sodann kommt hier Lammens 
ge ritill syam ὁ shea ary (Topographie de la vie de St. Ma- 
ron) M. VI 241-250. 347-356. 545-555 als ein wertvoller Beitrag 
fiir das nérdliche Syrien, daneben kommt gleichfalls fiir Syrien 
desselben Verfassers tui! οἱ Δ} 20 paas (ἢ bls (Notes sur quel- 
. ques localitées anctennes de la Syrie) M. VI 356-359 in Betracht. 
Anderes bezieht sich auf Palistina oder speziell auf die Topogra- 
phie von Jerusalem. Eine gute Zusammenstellung nicht allein unter 
dem Gesichtspunkte des Biblischen bietet der Artikel Nazareth von 
Guthe RE. P. T. K. XIII 676-679. Manfredi Collirhoé et Baaron 
dans la mosaique géographique de Madaba R. B. XII 266-271 lehrt 
auf Grund der Mosaikkarte von Madaba die beiden nicht miteinan- 
der zu verwechselnden beriihmten Badeorte im heutigen Sara bezw. 
Hamm&ém ez-Zergd wiederzuerkennen. Grisar Zur Paldstina- 
reise des sog. Antonius Martyr um 580. Z. K. T. XXVI 760-770 
erweist die im Titel gebrauchte Bezeichnung der wichtigen Quel- 
lenschrift zur geschichtlichen Geographie nnd Topographie des 
Hl. Landes als genauer zutreffend denn diejenige als Itinerarium 
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Anonymi Placentini. Der erste Band eines Werkes, das bestimmt 
sein diirfte, den zahlreichen Einzelarbeiten des Verfassers zur Orts- 
kunde der heiligen Stitten einen zusammenfassenden Abschluss 
zu geben, liegt vor an Mommert TYopographie des alten Je- 

rusalem. 1. Zion und Akra die Hiigel der Altstadt. Leipzig 1902 
(ΣΙ, 890 8.). Die lier grundlegende Josephosstelle Bell. Iud. V 41 
tiber die Htigel, auf denen sich das Jerusalem der Zeit Christi er- 
hob, erdrtert sodann mit griindlicher Beriicksichtigung der verschie- 
denen modernen Interpretationsversuche die Specialuntersuchung 
von Gatt Zur Topographie Jerusalems Z. D.P. V. XXV 178-194, 
wihrend Germer—Durand Topographie de Jérusalem E. O. 
VI 1-16. 161-174 (mit Kartenskizzen) in historischer Darstellung 
die Ausgestaltung der Topographie der HI. Stadt zunachst einmal 
bis zur Zeit Herodes’ Agrippas I verfolet. Die wissenschaftliche 
Begriindung einer von der Lokaltradition immer festgehaltenen 
Anschauung bietet Barnabé d’Alsace im dem Buche Le pre- 
toire de Pilate et la forteresse Antonia. Paris 1902 (XXIII, 2508,), 
wenn er beweist, dass wir das rémische Praetorium Jerusalems nir- 
gendwo anders als in der Feste Antonia zu suchen haben. — Auf 
dem Gebiete der physikalischen Geographie des christlichen Ostens 
bezeichnet einmal Wimmer Palistinas Boden mit seiner Pflan- 
sen~ und Tierwelt von Beginn der biblischen Zeiten bis zur Ge- 
genwart. Historisch-geographische Skizzen. Koln 1902 (128 §.) 
einen interessanten Spaziergang durch die umgestaltende Entwik- 
kelung von Jahrtausenden. Sodann ist in diesem Zusammenhange 
zu nennen Oberhummer Die Insel Cypern. Gekrénte Preis- 
schrift. I. Quellenkunde und Naturbeschreibung. Miinchen (XVI, 
488) mit euten kartographischen Erliuterungen des Textes. — Nicht 
eben das erfreulichste Gebiet christlich—orientalischer Kulturge- 
schichte betritt Speranskij mit dem Anfsatz tiber Leons des 
Weisen’ Weissagungen nach Evangelium und Psalter A. 8. Ph. 
XXV 239-249, in welchem er eine griechische Anleitung zur Divi- 
nation durch Aufschlagen des Evangelienbuches bezw. des Psalters 
veriffentlicht und sie mit einer in slavischer Sprache friiher von 
ihm herausgegebenen abweichenden und dem Propheten Samuel zu- 
geschriebenen Recension vergleicht. Gleichfalls mit volkstiimlichem 
Aberglauben beschiftigt sich Kosmes Λαογραφικὰ Σίφνου Harm. 
1902. 601-604, indem er zehn Beschwirungsformeln verdffentlicht, 
die bei den Einwohnern von Siphnos noch heute im Gebrauche sind. 
Ernsthatteres betrifft die u. A. besonders auf Miinzlegenden be- 
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ruhende Untersuchung von Kubitschek Der Rickgang des 
Lateinischen im Orient ἊΝ. St. XXIV 572-581. Hin wenig erfreu- 
liches Bild zeichnet allerdings auch sie, das Bild der schon seit 
dem 8 Jahrh. um sich greifenden Verwilderung der Lateinkennt- 
nisse des Orients, welche durch keine Versuche der Kaiser zur Ro- 
manisierung des Ostreiches, durch keinen lateinischen Sprachzwaug 
des dffentlichen Lebens aufgehalten werden konnte. — Einen an- 
ziehenden Beitrag zur Sagenkunde der neugriechischen Welt hat 
Simos Menadros Ἢ Ῥήγαινα im Δελτίον τῆς Ἱστορικῇς καὶ 
᾿Εθνολογικῆς ἑταιρίας τῆς 'Βλλάδος VI 119-148 durch den Nachweis 
geliefert, dass in den Kyprischen Sagen und Marchen von einer ‘Py- 
γαινα nur sehr dusserlich mit'der Krinnerung an die Kénigin Eleo- 
nore von Aragonien, Gemahlin Peters I von Lusignan (1359-1369), 
verkniipft der Nachhall des Mythos der alten kyprischen Herrin 
Aphrodite fortlebt. Von der grossen Bearbeitung der mittel- und 
neugriechischen Spruchweisheit durch Polites Μελόται περὶ τοῦ 
βίου καὶ τῆς γλώσσης τοῦ ἑλληνικοῦ λαοῦ. Παροιμίαν ist Band LV. 
Athen 1902 (880 8.), die Stichworte γλῶσσα--ἐλεῶ umfassend, er- 
schienen. 


Besprechungen: BRarnabé d’Alsace Le mont Thabvor L. R. 
XXIX 471. Guringer). La montagne de la Galilée ot le Seigneur apparut aux 
apotres est le Mont Tabor L. R. XXIX 77 CEuringer), Le prétoire de Pilate et 
la forteresse Antonia R. Ὁ. C. ΝῊ 671 f. (de Laviornerie). T. L. Z. XXVIII 348 f. 
(Schirer). Beth Die orientalische Christenheit der Mittelmeerlinder B. 2.1V 
140 ff. (de Meester). Chavanon Relation de Terre Sainte (1583-4534) par 
Greffin Ajffagart RK. B. XI 617-620 (Guilloreau), Mommert Yopographie des 
alten Jerusalems T.L. Z. XXVIII 373 f (chitrer). Oberhummer Konstan- 
tinopel unter Suleiman ἃ. Gr. aufgenommen im Jahre 1599 durch Melchior 
Lorichs aus Flensburg B. Ph. W. XXIII 401 ff (Partsch). B. Z. XII 340-343 
(Preger). Polites Medirat περὶ tod βίου χαὶ τῆς γλώσσης τοῦ ἑλληνιχοῦ λαοῦ, [1α- 
goutat IV. Β, Ph. W. ΧΧΗΙ 819. Rohricht Deutsche Pilgerreisen nach dem 
Heiligen Lande R. H. EB. IV 96 f. (Mahien), 


ΠῚ, Geschichte. — Zur historischen Quellenkunde bringt zu- 
nichst Rabbath cpg αὐ (ὁ ἀαϑ νῶν bY) (Les documents 
orientauz dans les bibliothéques de Paris) M. VI 85-91, 501-509 
einen Beitrag auf Grund der Durchmusterung erhaltener Materia- 
lien westlicher Bibliotheken, der auf Befehl des Patriarchen Joa- 
chims III veréffentlichte Περιγραφικὸς κατάλογος τῶν ἐν τοῖς χώδιξι 
τοῦ πατριαρχιχοῦ ἀρχειοφυλαχίου σωζομένων ἐπισήμων ἐκχλησιαστι- 


χῶν ἐγγράφων περὶ τῶν ἐν ἴΑθῳ μονῶν (1630-1863). Konstantinopel 
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1902 (844 5.) einen solchen auf Grund orientalischer Materialien 
speciell zur neueren Geschichte der Athoskléster. Steinacker 
beschaftigt sich dagegen in der Untersuchung Zum Z usammenhang 
siwischen antikem und frithmtttelalterlichem Registerwesen W. St. 
XXIV 301-308 mit der interessanten Frage, wie in der byzanti- 
nischen Patriarchatskanzlei Archiv- und Registerwesen geordnet 
war, und zeigt, dass die Ausliufe in Pergamentkodices vollstindig 
registriert wurden. — Der byzantinischen Profangeschichte ent- 
nommen ist der Gegenstand eines: im Sonderabdruck vorliegenden, 
anschaulich schildernden, aber doch sehr popularwissenschaftlichen 
Artikels von Bréhier Hommes de guerre byzantins. Georges 
Mairiakes. Extrait de la “Province,. Tours 1902 (19 8.). Die Ge- 
schichte der Kreuzzugsepoché férdert an einem einzelnen Punkte 
die héchst gediegene Arbeit von Zimmert Der deutsch—byzan- 
tinische [Konflikt vom Jult 1189 bis Februar 1190. B. Z. XII 42077. 
Wiegands Artikel Areussige RE. P.T. K. XI 97-106 gab da- 
gegen elnen Gesamtiiberblick tiber dieselbe. Weiter herabsteigend 
in der zettlichen Entwickelung der Versuche des abendlindischen 
Mittelalters, im Orient festen Fuss zu fassen, begegnen wir dem 
von Xanthudides Συνθήχη μεταξὺ τῆς ᾿Ενετικῆς δημοχρατίας 
καὶ ᾿Αλεξίου Καλλιέργου. A. ALV 283-331 gebotenen verbesserten 
und von Anmerkungen begleiteten Abdrucke eines venetianisch— 
kretensischen Vertrages von 1299 und in Jegerlehners Ver- 
Offentlichung Der Aufstand der kandiotischen Ritterschaft gegen 
das Mutterland Venedig 1363-65. B. Z. XII 78-125 einer guten ge- 
schichtlichen Darstellung, gefolet von einer reichen Dokumenten- 
publikation. Eine Gesamtgeschichte der Insel Kreta von Pana- 
ghiotis Kriaris Ἱστορία τῆς Κρήτης ἀπὸ τῶν ἀρχαιοτάτων 
᾿χρύνων μέχρι τοῦ τέλους τῆς ἐπαναστάσεως τοῦ 1866. Athen 1902 
(798 5.) muss natiirlich Profanes und Kirchliches in Betracht ziehen. 
Von Debs’ % yyw oy Li (Syrische Geschichte) ist sodann der sech- 
ste Band Beirut 1902 (664 8.) erschienen, waihrend Cheikho 
Dhysh cas jal rods gf ἐλ] tl (Apercu historique sur la fa- 
mille Abila) M. VI 254-265 einen mit Portrats begleiteten kleinen 
Beitrag zur neueren Specialgeschichte des Libanongebietes liefert 
und Golubovich Jl governatore del Monte Libano B. 2. 111 333 
itber die Erwahlung Muzaffer Pascha Ozaikowskys zum Gouver- 
neur des Libanons seitens der Botschafter der Machte berichtet. 
Von Pillants Darstellungen Les consulats du Levant ist die 
dritte Numer Alep, Seide, Tripoli de Syrie 1548-1900. Nancy 1902 
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(65 8.) erschienen. Endlich hat unser Bericht, bevor er von der 
profanen zur kirchlichen Geschichte tibergeht, hinzuweisen auf den 
Sonderabdruck von Sainéan L’influence orientale sur la langue 
et la civilisation roumarnes. IT, La civilisation, le régime et la 
société en Roumanie pendant le régne des Phanariotes. Paris 1902 
(382 5.). ~ Von kirchengeschichtlichen Gesamtwerken, deren leider 
nur zu relativen Wert fiir unser Studiengebiet wir frtiher hervor- 
gehoben haben, sind neben Benignis kurzem Historiae eccle- 
stasticae repertorium. Rom 1902 (892 5.), Moncrieffs A short 
history of the Christian Church. For students and general readers. 
London (458 8.) und der dritten Auflage von Vafides’ wiederum 
sehr gedrangter ᾿Επίτομος ᾿Εχκλησιαστικὴ ἱστορία. Konstantinopel 
(247 8.), zunaéchst die drei Bande von Pighis Jnstfitutiones Hi- 
storiae Ecclesiastrcae. Verona 1901-02 zur Anzeige zu bringen, tiber 
deren bedauerlich riickstindige Methode ein ernstlicher Zweifel 
kaum aufkommen diirfte. Von den franzisischen Uebersetzungen 
zweier bewahrter deutscher Lehrbiicher sind sodann neue Auflagen 
erschienen, die dritte nach der sechsten deutschen gearbeitete von 
Brtick Histoire de l’Eglise. Manuel ἃ V'usage des seminaires. I. 
Paris 1902 (VI, 548.8.) und die zweite von Funk Histoire de 
’ Eglise. Trad. par Hemmer avec une préface par Duchesne. 
Paris 1902 in zwei Banden. Zu erscheinen begonnen hat die eng- 
lische Uebersetzung eines dritten deutschen Werkes an Miller 
flistory of the christian Church. A. D. 1-600 tibertragen von Ru- 
therfurth London (558 5.). Specialwerke tiber die hier vorlaufig 
allein behandelte Friihzeit fallen weiterhin um der fiihrenden Stel- 
lung willen, die in ihr dem Osten zukam, entschieden mehr als all- 
gemeine Kompendien in unseren Studieukreis. Es sind deren drei 
englische namhaft zu machen: Foaker-Jackson flistory of 
the christian Church from the earliest times to the death of pope 
Leo the great A. 1). 461 in dritter Auflage. London (490 8.), 
Bright The age of the Fathers. Being chapters in the history 
of the Church during the 4 and 5% centuries. London, in zwei 
Banden und Hutton The Church of the sixth century. Six cha- 
pters in ecclesiastical history. London. Einen Specialbeitrag zur 
Kirchengeschichte dieser patristischen Epoche hat Schaefer 
St. Cyrtl of Alerandria and the murder of H ypatia C. Ὁ. B. VII 
441-453 an dem Versuche geliefert, den leidenschaftlichen alexan- 
drinischen Kirchenlehrer gegen den Verdacht jeder, auch indirekten 
Mitschuld an einer der scheusslichsten Blutthaten aller Jahrhunderte 
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in Schutz zu nehmen. Ferner sind fiir dieselbe an grésseren und 
eine selbstindige Férderung der Wissenschaft darstellenden Arti- 
keln aus der RE. P. T. K. namhaft zu machen von Kriiger Mar- 
cion (XII 266-277), von Kessler Mani, Manichier (XI 193-228), 
von Schultze Aonstantin ὦ. Gr. (X 757-773), von Loofs Mar- 
cellus von Ancyra (XII 259-265), Meletius von Anttochia (XII 
552-558) Nectarius von Lonstantinopel (XIII 706 4) und Nesto- 
rius (XIII 723-736), von Meyer Meletius von Lykopolis (XII 
558-564). Uebergehend zu den die Geschichte einzelner orientali- 
scher Teilkirchen betreffenden Arbeiten, miissen wir bedauern, tiber 
Hore Student’s history of the greek church. London (564 8.) 
nihere Angaben nicht machen zu kénnen. Denn eine gute Special- 
geschichte der gesamten griechischen Kirche in gedringter Darstel- 
lung wire in der That eine héchst dankenswerte Gabe. Wir ver- 
weisen so ohne weiteres auf den Artikel Konstantinopel und dessen 
Patriarchat von Meyer RE. P. T. K. XI 7-12 und auf die zwei 
Beitrige zur Geschichte der Kirche von Thessalonike, die ὦ e- 
porsky mit dem guten Buche I[cropia Oeccanonuckaro aKaapxara 
AO Bpemenu Mpucoeauncsia ero Kb KoncrantmHonospckomy Marplapxary 
(Geschichte des Exarchats von Thessalonike bis zu seiner Verein- 
igung mit dem Patriarchat von Konstantinopel). Petersburg 1901 
(IX, 351 5.) fiir die Zeit des Kampfes rémischen und dstlichen Ein- 
flusses im Exarchat von Thessalonike und Zerlentes fiir eine 
weit spitere in dem Aufsatz Θεσσαλονικέων μητροπολῖται ἀπὸ Oswve 
τοῦ ἀπὸ ἡγουμένων μέχρι ᾿Ιωάσαφ ᾿Αργυροπούλου (1520-1578) B. Z. 
XII 181-152 geliefert haben. Wir notieren zur Geschichte der Kir- 
che von Jerusalem Vailhé Sophrone le sophiste et Sophrone le 
Patriarche R. Ο. C. ὙΠῚ 32-67, wo der bekannte Patriarch des 
7 Jahrh.s, einleitend die Chronologie seiner letzten Vorgiinger und 
besonders eingehend seine Stellung im monotheletischen Kampfe 
bekandelt wird, zu der Geschichte des Hesychiastenstreites die bei- 
den Aufsitze von Bois Les débuts de la controverse Hésychiaste 
E. O. V 353-862 und Le synode Hésychiaste de 1341. EK. Ὁ. V1 
50-59. Die ersfe byzantinische Kirchengeschichte nach dem Falle 
Konstantinopels fordert die Publikation des betreffenden Absetzungs- 
dekrets bei Petit Déposition du Patriarche Marc Xylocaravt 
R. O. C. ΨΙΠ 146-149, die Geschichte der orthodox—kalvinischen 
Beziehungen der von Semnoz Les derniéres années du patriarche 
Cyrille Lucar E. Ο. VE 97-107 an der Hand einer Nachpriifung der 
Geschehnisse seiner letzten Lebenszeit erbrachte Nachweis, dass die 
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Versuche, dem Jesuitenorden die Schuld am tragischen Ende des 
kalvinisierenden byzantinischen Kirchenhauptes beizumessen, in das 
Gebiet tendenzidser Fabel gehéren. Wachter Der Verfall des 
Griechentums in Kleinasien im XIV Jahrhund. Leipzig 1908 (708.), 
bietet eine sorgfaltige Beleuchtung des Riickgangs der griechischen 
Hierarchie Kleinasiens in dem genannten Jahrh. — Hine Reihe meist 
auch in russischer Sprache abgefasster Arbeiten kommt weiterhin 
der Geschichte der russischen Reichskirche zugute. Wir nennen fiir 
die Ur- und Frihzeit des russischen Christentums Bonnet-— 
Manry Les premiers témoignages de lintroduction du Christia- 
nisme en Russie. R. Ἡ. R. XXIL 2238-234 und Ponomarev 
AmreparypHaa BOpbBa NpeACTaBMTerell KpMCTIAHCTBA Cb ABbIVCCTBOMD 
Bb apesneit poccim (Der litterarische Kampf der Bannertrager des 
Christentums gegen das Heidentum im alten Russland) Khr. Tcht. I 
241-258, ferner die einen Zeitraum von 150 Jahren umfassende 
Geschichte einer einzelnen erst 1667 begriindeten Eparchie von 
Lebedev Bbaoropoackie apxiepem τ cpega ΠΧ ΔΡΧΙΙΠΔΟΤΗ ΟΚΟΙΝ 
Abareabnocru (Die Erzbischéfe von Bielogorod und das Centrum ihrer 
oberhirtlichen Wirksamkeit). Kharkov 1902 (XIV, 228 8.), den Auf- 
satz von Potiekhine iiber das bischéfliche Opfer Iwans des - 
Schrecklichen (1533-1584) Caarnrean myyenun ucropmueckia ΟΒΒ48- 
Hid O MOCKOBCKOMb MuTponoauTh Mnaunns (Ein bischéflicher Blut- 
zeuge: Historische Daten tiber den Moskauer Metropoliten Philippos) 
Str. IT 485-489. 647-653. 910-921. denjenigen von Verionsky 
itiber einen 1702 gestorbenen beriihmten russischen Bischof und 
Schriftsteller [lacrnipcxaa abaressnocrs mpeocs. Aeanacia apxienuckona 
Xoamoropcxaro (Das oberhirtlche Wirken des Mer. Athanasios, 
Erzbischofs von Kholmogora) Ihr. Tcht. IL 467-489, die zwei uns 
nicht niher bekannt gewordenen Arbeiten von Jakolev Usp 
yepkosnom «usu ‘l'ypxecrana (Aus dem kirchlichen Leben in Tur- 
kestan). Vierny 1902 und von Phratzmak Ky» ΒΟΠΡΟΟΥ͂ enapxiax'’b 
Beccapasia (Die Eparchienfrage in Bessarabien). Kichinev 1902 
(66 8.) und endlich als einen Beitrag zur Geschichte der Beziehungen 
zwischen der russischen und anderen Kirchen des Orients Titovs 
Buch [peocsawennsnt Kupuars Haymosp enucrons Meawronoancsitt, 
BBIBLM HACTOATCAL PYCCKOM AYyXoRHOM muccim Bb Lepycaauws (Mgr. 
Kyrillos Naumov ehemaliger Vorstand der russischen Mission in 
Jerusalem). Kiev 1902 (440 8.). — Der kirchlichen Geschichte des 
heute im KGnipreich Griechenland geeinigten Gebietes ist P al- 
mieris gritindliche Darstellung La chiesa ellenica nel secolo XIX 
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B. 2, ΠῚ 281-286, IV 70-87, 205-216, 347-854. gewidmet. Die 
Quellen, die Stellung des griechischen Klerus zum Freiheitskampfe, 
die Organisation der hellenischen Kirche bei Beginn desselben, ihre 
Geschichte von 1821 bis zur Epoche des Konigs Otto und die Ver- 
haltnisse der rémischen Katholiken und der Protestanten Griechen- 
Jands in diesem Zeitraume werden’ gut und klar behandelt; Fort- 
setzungen folgen. — Von weiteren Tochterkirchen der alten erie- 
chischen hat durch Batniés Korrespondenz Dalla Bosnia ed 
Ersegovina B. 2. IIT 335-840, IV 120-127, 299-998, 499-434 die 
bosnische eine Art Gesamtabris ihrer Geschichte gefunden. Na- 
mentlich die Einfithrung des slavischen Ritus in ihr, ihre Trennung 
von der kirchlichen EHinheit durch die Loslésung von Rom, die 
Entwickelung der Beziehungen zwischen der getrennten und der 
rémisch—katholischen und ihre gegenwirtigen inneren Zustiinde 
werden beleuchtet. Eine analoge Arbeit ist in gedriingterer Dar- 
stellung ftir die serbische Kirche Dalmatiens der Aufsatz von Ra t- 
zel L'église serbe orthodoxe de Dalmatie ἘΝ. 0. V 362-375. Einen 
Beitrag zur spiteren Geschichte der serbischen Grosskirche bildet 
Tomitoh Deset godina tz istorijg srpskog naroda i tsrkve pod 
Lurtzima: od 1683-1693 god (Zehn Jahre serbischer Volks- und 
Kirchengeschichte unter der Tiirkenherrschaft). Gl. IIT 333-356. 
Die Hauptgestalten der georgischen Kirchengeschichte fithrt in 
populdrem Ueberblick Protopopov Kparkoe :ausneonucauie raa- 
BHBMMINXD AbATCAeL ΓΡΥΘΠΗΒΚΟΪ LepKoBnor ucropim (Kurze Biogra- 
phien der hervorragendsten Erscheinungen der georgischen Kirchen- 
geschichte). Moskau (48 8.) vor. Das schismatische Kirchenwesen 
Aegyptens hat in Crums Artikel Aoptische Kirche RE. Ῥ. Τὶ K. 
AIT 801-815 diejenige allseitige historische Behandlung gefunden, 
die nur ein Meister auf seinem eigensten Gebiete einem Gegenstande 
widmen kann. — Vor allem aber ist es die dltere Geschichte der 
armenischen Kirche, fiir welche in jiingster Zeit ganz Hervorra- 
gendes geschah. Nicht nur hat nimlich Tournebize seine 
Histotre politique et religieuse de l Arménie R. 0. C. VIL 509-542 
vom Tode des Erleuchters bis zum Abfall Armeniens von der Ge- 
samtkirche fortgefiihrt. Wir haben vielmehr ein bis zu diesem 
Zeitpunkte reichendes Specialwerk gréssten Stils, das berufen ist 
fiir Sonderdarstellungen aus der orientalischen Kirchengeschichte 
vorbildlich zu werden, hier zu begrtissen an W eb ers ebenso schén 
-geschriebenem, als auf grossartiger Beherrschung des gesamten 
Quellenmaterials beruhendem Buche. Die katholische Kirche in 
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Armenten. Freiburg i/B. (SX, 532 8.). Mag dasselbe hin und wieder 
etwas stark apologetische Tendenz atmen-oder an einer lependa- 
rischen Ueberlieferung zu vieles zu retten geneigt sein, alle Fragen 
sind doch mit einer solchen Klarheit, unter solch unparteiischem 
Verhére aller Quellen und so eingehend erértert, dass jeder allge- 
mein historisch geschulte Leser, wo er etwa der Ansicht des Ver- 
fassers nicht glaubt sich anschliessen zu kiénnen, alles Material zur 
Bildung einer eigenen und selbstindigen Meinung vorfindet. Die 
Gesichtspunkte sind grosse und weite. Abwigung von Verdienst 
und Schuld geschieht gerecht und vorsichtig. Die Darstellung von 
Zustinden und Ereignissen ist lebensvoll, das Ganze einmal nicht 
nur eine Forschung, sondern ein historiographisches Kunstwerk. — 
Weit weniger kann von einer ernstlichen Férderung der syrischen 
Kirchengeschichte gesprochen werden. Zwar ganz Ausgezeichnetes 
bieten hier wieder einige teilweise zu recht stattlichen Monogra- 
phien ausgeweitete neuere Artikel der RE.P.T.K.: Krtigers 
Monophysttismus (XIII 872-401) und Monotheleten (XIII 401-413), 
Kesslers Nestorianer (XIII 723-786) und Maroniten (XII 358- 
364), Bonwetschs Messalianer (XII 661-664). Aber im tibrigen 
herrscht ziemliche Totenstille. Nur die nachgerade recht leidige 
Maronitenfrage kommt nicht zur Ruhe. Debs hat seinerzeit eine 
feierliche Reklamation der allzeitigen Orthodoxie der Maroniten so- 
wohl dem Orientalisten-, als auch dem Kongress ftir christliche Ar- 
chiologie in Rom vorgelegt und so héren wir das alberne Lied in 
kurzem Abrvis wieder einmal bei Che did Présentation et resumé 
du travail de Mgr. Debs archeoéque Maronite de Beyrouth sur 
la perpetuelle Orthodosxie des Maronites A. ΤΙ C. A. C. 883 # Nicht 
minder steht die Pratension nie getriibter maronitischer Rechtgliu- 
bigkeit im Hintergrund bei Chebli Le patriarcat maronite d’ An- 
tioche R. O. C. VILL 188-148, wo in einem knabenhatten Tone an 
ernsthafter occidentalischer Forschung Kritik getibt oder, richtiger 
gesagt, dieselbe mit dem Schmutz unqualificierbarster Verdachtigun- 
gen beworfen wird, um die Berechtigung des maronitischen Kirchen- 
hauptes zur Fithrung des Titels eines Patriarchen von Antiocheia 
zu erhdrten. Debs selbst hat gegen die fiir jeden Verstindigen 
abschliessende Erorterung der Frage nach den Anfingen des: ma- 
ronitischen Wirchentums durch Vailhé eine Féponse. Beirut 1902 
(26 8.) gerichtet. Dieselbe findet sodann wieder durch Vailhé 
Origines religieuscs des Maronites E. 0. V 281-289 thre gebtihrende 
Abfertigung, wobei auch ein Privatbrief des streitbaren maroni- 
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tischen Erzbischofs von Noten begleitet, welche die Schwiche seiner 
Argumentation ins richtige Licht setzen, zum Abdruck kommt. Ja 
noch einmal ist durch einen solehen Vaillé im zweiten Teile 
des kleinen Aufsatzes Melkites et Maronites E. QO. VI 148-147 
gendtigt, die Unerschiitterlichkeit seines Standpunktes gegentiber 
der Legende vom antiochenischen Patriarchate des “ HI. Johannan 
Maron, zu versichern. Jede tiberhaupt einmal mit den Maroniten 
in Beziehung gesetzte Frage libanesischer Geschichte und Ethno- 
graphie wird bei solcher Behandlung der Dinge natiirlich zuletat 
in den Streit hineingezogen werden. Man kann das sehen an den 
Artikeln von P. Anastase Carme inal Payee (Les Mardes 
ou Jaragina) M. VI 801-809 und von Debs #5,lh eset (ad 
(Encore les Mardes et les Jardgima) ebenda 404-412 mit der 
Schlussbemerkung von Lammens 413. Was Not tut, ware doch 
endlich einmal, will man sich schlechterdings mit dem von Vaailhé 
Gesagten nicht begnitgen, voraussetzungslose und objektive For- 
schung zur Maronitenfrage — in den orientalischen Historiogra- 
phen, in den Registerbinden des Papstlichen Archivs, im Nomo- 
kanon des Erzbischofs David mit seinen langen und kraftigen mo- 
notheletischen Ausfiihrungen u.s. w. — In dieser ernsteren Rich- 
tung bewegt sich etwa Lammens mit den M. VI 130-134, 167- 
172 gedruckten Abschnitten seines lu US 9 πλῷ L, re) beast Ped 
ἸΟῪ Ws (Notes ethnographiques et géographiques sur le Liban), 
deren Ergebnisse tiber die urspriinglichen Wohnsitze und die Aus- 
breitung der Maroniten, sodann Gabrieli Varietd Poliglotte V. 
B. 2. 1V 280f. resumiert hat und Manache mit dem Special- 
beitrag tiber “git! Ute til. (Les Maronites ἃ Alep) M. VI 359- 
867, Eine historisch-ethnographische Skizze ahnlicher Art bietet 
fiir die syrische Christenheit Persiens und der tirkischen Vilajets 
Van und Mossul, ihre Verhiltnisse, Herkuntt und Kopfzahl She dd 
The Syrians of Persia and Eastern Turkey B.A. α. 5. XXXV 
18. Eine fleissige Zusammenstellung aller Nachrichten iiber die 
alteren nestorianischen Metropoliten Indiens und die malabarischen 
Kirchenhaupter bis ‘auf Joseph II erhalten wir dagegen unter Bei- 
druck einiger allerdings nicht neuer Dokumente durch Giamil 
Documenta relationum inter 8. Sedem Apostolicam et Assyriorum 
orientalium seu Chaldaeorum ecclesiam. Appendix II. Caput Π|. 
B. 2. IV 261-271. 403-413. — Maroniten und Malabarchristen fiihren 
uns von der Geschichte der getrennten orientalischen Kirchen hin- 
tiber zu derjenigen der Beziehungen zwischen christlichem Osten 


260 Litteraturb ericht. 


und Westen, der rémischen Unionsbestrebungen und der wirklich 
unierten Kirchen. Das Erste ist es hier, zu wissen, wie und in wel- 
chem Masse zu Anfang des Mittelalters der Osten in den Westen 
hineinragte. Meisterhaft hat das Bréhier Les Colonies d’ Orien- 
taue cn Occident au commencement du moyen—tige. V?e-VITE sicele. 
B. Δ. XIL 1-39 gezeigt. Die Bedeutung der meist unter dem Namen 
“Syrer, zusammengefassten Orientalenkolonien in Rom, Ravenna, 
Gallien und selbst in Britannien, der orientalische Import, der 
orientalische Einfluss auf die gesamte sich bildende Kultur des 
mittelalterlichen Abendlandes treten greifbar klar vor uns. Auch 
der Artikel eines G. V. Les institutions nationales autour du siége 
Apostolique B. 2. IV 292-402 ist in diesem Zusammenhange zu 
nennen, weil er u. A. naturgemiss die orientalischen Nationalinsti- 
tute registriert, welche die Stadt der Papste im Laufe der Jahr- 
hunderte beherbergte. Das Verhiltnis Roms zur byzantinischen 
Kirche hat in dem Buche Nordens Das Papsttum und Bysanae. 
Die Trennung der beiden Mdchte und das Problem threr Wieder- 
veremiuyung bis sum Untergang des byzantinischen Reiches (1453). 
Berlin (XIX, 764) eine ebenso vorurteilsfreie, als klar und flott gre- 
schriebene historische Gesamtdarstellung gefunden, deren unleug- 
bare Mingel eine nahere Besprechung 239-248 scharf hervorhob, 
deren hohes Verdienst aber auch kein billiges Urteil verkennen 
wird. Dasjenige zur serbischen Kirche bildet den Gegenstand des 
Autsatzes von Nestorovitch Srbija i Vatikan (Serbien und 
der Vatikan). Gl. III 610-636. Die rémisch-armenischen Beziehun- 
gen unter dem Patriarchen Gregorios VI Abirad Auseangs des 
12 Jahrh.s behandelt die neueste Fortsetzung von Asgian La 
s. Sede 6 la nazione Armena. B. 2. IV 384-391. Eine Uebersetzung 
des im M. vorigen Jahres verdffentlichten betreffenden Bervichtes 
des QalqaSandi mit einleitenden Bemerkungen und einem Anhang 
von 4eugnissen muhammedanischer arabischer Schriftsteller tiber 
den pipstlichen Primat bietet Lammens Relations officielles 
entre ta cour Romaine et les sultans mamlouks d’ Egypte R.0.C. 
VII 101-111. Ueber einen 1593 eingetretenen- Alumnen des prie- 
chischen Kollegs zu Rom, der spaterhin erst griechischer Bischof 
von Naxos, dann lateinischer von Cotrona wurde und seine Schrif- 
ten berichtet Legrand Nicéphore Mélisséne Evéque de Naxos 
et de Cotrone ebenda 70-90. Endlich kommt bei van Het eren 
Breve discorso sopra l'aiuto spirituale e ridottione di Grecia B. 2. 
ΠῚ 287-298 die frither angezeigte Publikation eines Vortrages des 
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Jesuitenpaters Traiani zur Unionsfrage zum Abschluss. Ein recht 
tritbes Bild aus der Geschichte einer lingst mit der riémischen 
wieder vereinigten Kirche bietet die Neuausgabe von Likowski 
Geschichte des allmiligen Verfalls der unirten rutenischen Kirche 
wm XVIIL und XIX Jahrh. unter polnischem und russischem Sce- 
pter. Nach den Quellen bearbeitet. Deutsch von Tloczyuski. 
Krakau, in zwei Banden (XV, 304 und VIT 899 5.). Seine Geschichte 
der uniert melchitischen Kirche fiihrt Charon L’église grecque— 
melchite catholique E. O. V 264-270. 832-843. VI 16-24. 113-118. 
198-207 vom Jahre 1797 bis zum Jahre 1833 unter besonderer Be- 
riicksichtigung der Verfolgungen von Aleppo und Damaskus (1817-- 
1832) weiter, wihrend Vailhé im ersten Teile seines bereits er- 
wihnten Artikels Melkites οὐ Maronites Ἐπ. Ο. VI 148-147 das Fir 
und Gegen in der Frage nach der urspriinglich syrischen oder grie- 
chischen Nationalitat der Melchiten des antiochenischen Patriar- 
chats elmer neuerlichen Erérterung unterzieht. Interessante Hin- 
zelnheiten zur Geschichte der lateinischen Mission und des katho- 
lischen Episkopats im heutigen Grichenland zwischen 1718 und 1821 
bietet Biagi Ἰστορικαὶ σημειώσεις περὶ τῶν Δυτικῶν ἐν Πελοπον- 
νήσῳ ἐπὶ Τουρκοχρατίας. Harm. 1902. 512-528. Zwei weitere Beitriige 
zur Geschichte der lateinischen Missionen im Vorderorient sind anzu- 
zeigen an Golubovichs dem Archiv des Franciskanerkonvents 
S. Maria Draperis in Konstantinopel entnommenen Documents sul 
martirto del venerando arciprete Cosma vulgo Der Gumidas ucciso 
in odio della fede a Costantinopoli tt 5 Novembre 1767. B. 2. 1V 
425-428 und Palmieris einem am 6 Mai 1903 vestorbenen vor- 
ziiglichen katholischen Missionir gewidmeten Nekrolog P. Alfredo 
Martage dell’ Assunsione ebenda 4387 f. — Zusammen mit denjenigen 
zur (reschichte der alten Martyrien und Synoden seien ferner ge- 
-sondert, wie gewéhnlich, die jiingsten Beitrige zur orientalischen 
Minchsgeschichte verzeichnet. Das Martyrium des Giria und Sa- 
mon4& in Edessa wird bei Baumstark Das Todesjahr der Edes- 
senischen Martyrer Guria und Shamona A. II C. A. Ὁ. 23-27 nach 
Priifung der verschiedenartig verderbten Daten der griechischen, 
syrischen und armenischen Aktentexte auf 306 datiert..Gelzer 
Geographische und onomatologische Bemerkungen su der Liste 
der Vater des Konails von 381 B.Z. XIT 126-130 vergleicht die 
entsprehende syrische Liste Michaéls d. Gr. mit den zwei lateini- 
schen Listen der Vater der zweiten allgemeinen Kirchenversammlung. 
Brooks A Synod at Caesarea in Palestine in 393 J.T. St. 1Π| 
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433-436 lehrt aus einem Briefe des Severus von Antiocheia eine 
_ verschollene Synode des ausgehenden 4 Jahrh.s kennen und ermit- 

telt das Jahr ihrer Abhaltung. Zu der Frage tachygraphischer 
Niederschrift griechischer Synodalprotokolle ist die Notiz von 
Weinberger Zur griechischen Tachygraphie im 12 Jahrhundert 
B. Ζ. XIL 824 zu vergleichen. Die Urgeschichte des morgenlindi- 
schen Minchtums im allgemeinen betreffen die Fortsetzungen von 
Schiewitz Geschichte und Organisation der Pachomianischen 
Kloster im vierter Jahrhundert A. K. KR. LXXXIT 217-233, 
454-475 und die Abhandlung von Lucius Das ménchische Le- 
ben des 4 und ὃ Jahrh. in der Beleuchtung seiner Vertreter und 
Génner in den Theologischen Abhandlungen fir H. 1. Holtsmann. 
Tiibingen-Leipzig 1902. 121-156. Gut erértert sind dieselben in 
Gritzmachers Artikel Ménchtum RE. P. T. K. XIIT 214-230. 
Auch auf die Skizzen von Jullien degra} pas lyst ραν (Quel- 
ques anciens Monasteres d’Eqypte) M. VI 145-154, 222-231, 265- 
971 wire zu verweisen. Pargoire Mont Saint Ausxence. Htude 
historique et topographique R. O. Ο, ΠῚ 15-31 behandelt das Le- 
ben eines einzelnen griechischen Anachoreten des ὅ Jahrh.s und 
die Quellen seiner Geschichte. Im folgenden Jahrh. wirkte der zur 
bischtflichen Wiirde von Caesarea maritima erhobene Askete, des- 
sen Leben Vailhé Jean le Khosibite et Jean de Césarée. EH. O. 
VI 107-113 behandelt, wobei er insbesondere zeigt, dass derselbe 
nicht mit einem anderen Joannes, Bischof von Kaisareia, verwech- 
selt werden darf, welcher “Grammatiker, genannt und im Phi- 
lalethes des Severus von Antiocheia bekimpft wurde. Als Beitrige 
zur Geschichte einer der hervorragendsten Mittelspersénlichkeiten 
zwischen Rom und dem Osten in der Zeit des Bilderstreites sind 
weiter hier die Aufsitze von Pargoire Saint Méthode de Con- 
stantinople avant 621 E. 0. V 126-1381 und Saint Méthode et la 
persécution ebenda 183-191 anzufiihren. Eine wertvolle Sammlung 
von Urkunden der Athoskléster kommt bei Lauriotes ᾿Αθωΐτις 
Στοά AIV-XXIII. V. Vr. [X 122-137 zum Abschluss. Ueber die 
Anfinge der Basilianerkongregation von Hueir in den Jahren 1697- 
1720 handelt BacelI La congrégation des Basiliens Choucrites 
K. QO. VI 174-183, nachdem er einleitend sich tiber den Tiefstand 
des monastischen Lebens in Syrien gegen Ende des 17 Jahrh.s, die 
damals noch bestehenden Kloster und die erste Besserung der 
Dinge durch die Begriindung der Erléserkongregation verbreitet hat. 
Zwei russischen Asketen, von welchen der Zweite (+1888) jiingst 
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zur Khre der Altire der russischen Kirche erhoben wurde, sind 
gewidmet das Buch von Cagovee [Ipenogosnsni Oeogocitt nec- 
peck ero 1KM3Mb αὶ CouMMeHia (Der ehrwiirdige Theodosius von Peé- 
ersk, sein Leben und seine Werke). Kiev 1901. (XX XIII, 283 8.), 
die Artikel von Poselianine Beamnit Caposcxia nogsmmum 
craperp Cepadum, (Der grosse Askete von Sarov Minch Seraphim) 
Str. IT 459-468, 638-647, 865-875 und die Notiz von A. Palmieri 
Un nuovo santo della chiesa Russa B. 2. IV 444 ff. — Ungern tritt 
man aus dem Frieden frommen Asketentums in die Betrachtung der 
christlich-orientalischen Dinge der Gegenwart, deren politischen Hin- 
tergrund der Artikel von Istinof La Russie et ses petits voisins 
du Sud E. O. V 392-396 und die Haltung Europas in der makedon- 
ischen Frage anlangend der erste 161] desjenigen von Joalthé 
Deux forfaits au Balkan Ἐπ. O. VI 188-1438 behandeln. Nur allzu 
leicht wirkt eben hier konfessionelle Polemik vergiftend. Doch dtir- 
fen wir wiederum freudig jene Massigung der letzteren konstatieren, 
der unser Litteraturbericht von seinem ersten Erscheinen an nach- 
driicklich das Wort redete. Die zweite Serie von Légers Le 
monde slave. Etudes politiques et littéraires. Paris 1902 (818 8.) 
naher charakterisieren zu kinnen, sind wir allerdings leider nicht 
in der Lage. Das Namliche gilt von Solovies [Ipapocaasnoe 
AY XOBCHCTBO (Der orthodoxe Klerus) 2. Aufl. Petersburg 1902. Von 
anderen litterarischen Erscheinungen zu den gegenwirtigen Ver- 
haltnissen der getrennten Kirchen erhebt ftir die russische eine 
Stimme aus ihr selbst den Ruf nach Verbesserungen bei Papkov 
HEOBXOAMMOCTh OBHOBACHIA UpaBOCAaBHAarO L,epKOBHO—OBIeCTBEHHaro 
crpoa (Die Notwendigkeit einer Reform der kirchlich—socialen Ord- 
nung der Orthodoxie). Petersburg 1902. Ueber die Wirksamkeit 
der russischen Bibelgesellschaften berichtet ein Ungenannter unter 
dem Titel Le Societa bibliche in Russia B. 2. IV 128-132, ὍΡΟΥ 
die russische Paldstinagesellschaft A. P(almieri) Lo stato at- 
tuale della Societa russa di Palestina ebenda 441 sowie die Bro- 
schiire Cebabuia op Muneparopcxom» npazocaasiom> [aaecrmuckoms 
osuectss (Nachricht iiber die Kaiserl, Orthodoxe Palastinagesell- 
schaft). Petersburg 1902 (168.). Ueber die erfolgte Anerkennung 
der 83 russigchen Schulen Paldstinas und Syriens seitens der tiir- 
kischen Regierung spricht Bardou Reconnaissance officielle des 
écoles russes E. O. V 818 Beziiglich der armenischen Kirche 
verzeichnen wir die kurzen statistischen Angaben von A. P(al- 
mieri) Gli Arment gregoriant in Russia B. ἃ. ΤῊ 440 ἢν, Golu- 
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bovich Jl Catholicos di Cilicia B. 2. III 332 f., eine Notiz iiber die 
am 25 Oktober 1902 erfolgte Wahl des Mgr. Sahag Habajan zum 
kilikischen Katholikos, und G. X. L’attentato contro il patriarca 
gregoriano Ormanian B. ἃ. IV 112f, eine Bemerkung tiber das 
am 19 Januar 1903 in Konstantinopel gegen das Oberhaupt der 
getrennten Armenierkirche gemachte Attentat. Was die Kirche des 
Konigreichs Griechenland anlangt, so berichtet G. X. 1. novello 
Gerarca dell’ Ellenismo B. 2. TV 114 f. tiber die Wahl des neuen 
athenischen Metropoliten Theoklitos Minopulos und die ihr zuteil 
werdende Beurteilung, die Notiz eines Ungenannten Una setta relt- 
gtosa in Grecia ebenda 182 ff. tiber eine hadretische Bewegung in 
der Peloponnes unter Fiihrung eines Archimandriten Nifon von 
Tripolis. A. P(almieri) J sillogi Greci e le socteta letterarie di 
Atene 107 f. bildet einen Beitrag zur Kenntnis des geistigen Lebens 
und Strebens in ihr. Bardou Le pélegrinage de Tinos Εἰ. 0. V 
d15f. fiihrt uns das Leben an ihrem besuchtesten Walfahrtsorte vor. 
Fiir die rumenische Kirche kénnen wir Studza La Roumanie mo- 
derne. Paris (01 5.) wieder nur dem Titel nach anzeigen. An P é- 
tridés Les seminatres orthodoxes en Rouménie E.O. VI 191-198 
lasst uns, indem Einrichtung, Statuten und der acht Jahre umfas- 
sende Studienplan der theologischen Bildungsanstalten derselben 
vorgetiihrt werden, einen Blick in ihr. wissenschaftliches Leben 
werten. Dieselbe Bedeutung hat die Vorfiihrung der Zustinde des 
der Heranbildung des bulgarischen Klerus dienenden Seminars von 
Samokor bei Dugard L’école théologique de Bulgarie ebenda 
74-82 fiir die bulgarische Kirche. Ein Anzeichen der zwischen 
dieser und Russland sich vollziehenden Annaherung wiirdigt der 
zweite Teil von Joalthés Deux forfaits au Balkan ebenda 
138-143 an der Koncelebration russischer Geistlicher mit dem bul- 
garischen Metropoliten anlaisslich der Denkmalsweihe von Chipka 
am 28 September 1902. Die aus den Tagesblattern sattsam be- 
kannte Angelegenheit der Ordination des serbischen Metropoliten 
von Uskub behandeln Bardou Le cas de Mgr. Firmilian ad’ Us- 
kub EK. O. V 310 ff. und Joalthé Le sacre du métropolite serbe 
Lrirmilien ebenda 390 ff. Im allgemeinen sind fiir die macedoni- 
schen Verhaltnisse Bardous Statistiques Macédoniennes ebenda 
308 ff. von Interesse. Ueber den Kampf um die 1900 durch den Tod 
des Erzbischofs Sophronios erledigte Stelle eines Oberhauptes der 
autokephalen griechischen Kirche von Kypros berichtet Théar- 
vie Pour le siége archiépiscopal du Chypre ebenda 397-402. Was 
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sonst hier noch zu nennen ist, betrifft die alten “ orthodoxen , 
Patriarchate, im einzelnen Golubovich Malumori tra Gtoac- 
chino {{{ e Damiano dt Gerusalemme B, 2. ITT 884 und G. X. 
Gioacchino If 6 Damiano di Gerusalemme B. 2. TV 118 f. die ge- 
triibten Beziehungen zwischen den Hierarchen von Konstantinopel 
und Jerusalem, Théaric A la ἰδία de la Grande Eglise KB. O. 
VI 213-216 die Verinderungen in der Hierarchie der Phanarkirche 
zwischen September 1901 und December 1902 sowie ihre gegen- 
wirtige Eparchien— und Exarchienverfassung und deren in den Ver- 
haltnissen begrtindete allmalige Umbildung, Bardou Enire Grecs 
et Arméniens Ἐπ. Ὁ. V 314 einen am Grabe der Allerseeligsten Jung- 
frau zwischen Griechen und Armeniern ausgebrochenen Streit, 
Sokolov [epssm ycras» Haaxunckott borocaoscnow ἱπκολρὶ (Das 
erste Statut der theologischen Schule von Chalki) Khr. Tcht. 1903. 
I 809-329, Anthimos ἹἸστορικαὶ σημειώσεις περὶ τῆς xara Χαλ- 
χὴν “I, Θεολογικῆς Σχολῆς HE. A. XXIT 04, Gedeon Ta περὶ 
τὴς μεγαλης τοῦ Γένους Σχολῆς ἐπίσημα γράμματα ebenda 886-393. 
418 ff. 419-423, A. P(almieri) J¢ sillogo letterario greco di Co- 
stantinopoli ebenda 102 ff. und Una scuola teologica greca in Ve- 
nesia 104-107, die freundhche Wiirdigung des von Joachim III 
eehegten Projektes der Begriindung einer griechischen theologi- 
schen Schule in Venedig, das wissenschaftliche, und des némlichen 
Verfassers Notiz La beneficenza tra i Greci ortodosst 109 ff. das 
charitative Leben der griechischen Orthodoxie. Die gegenwirtigen 
Verhiltnisse der rémisch-katholischen bezw. der mit ihr vereinigten 
Nationalkirchen des Orients anlangend, schildert Palmieri La 
chiesa rumena B. ὃ. ΠῚ 308-822, nach dem er iiber die Studien 
Dr. Auers in Bukarest betreffs der Geschichte des rumenischen 
Schismas referiert hat, Lage und Wirksamkeit der Katholiken Ru- 
meniens. Den letzteren Gegenstand behandelt auch Fabrégues 
L’église catholique en Roumanie E. 0, VI 42-50. Eine erfreuliche 
Nachricht ἄρον die Entwickelung der uniert—melchitischen Kirche 
der Gegenwart giebt di¢ Notiz von Bardou Creation d'une pa- 
roisse grecque melchite catholique ἃ Bethlehem KE. Ὁ. V 818, Die 
Chronik dieser Kirche vom November 1901 bis zum Tode des Pa- 
triarchen Petrus 1V Djeradjiri am 23 April 1902 und seiner Beiset- 
zung, sowie die Geschichte der Wahl und Inthronisation seines 
Nachfolgers Kyrillos VIII Geha enthalten die beiden Artikel von 
X##* Ay patriarcat grec-melchite ebenda 290-302 und L’election 
du nouveau patriarche grec-melchite EH. Ο. VI 88-86. M. H. Du 
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Beyrouth B.2.1V 118f. berichtet tiber die Ankunft 5. Excellenz 
Mer. Rahmanis in Beirnt am 20 Januar 1908. A. P(almieri) 
Il cattolicismo bulgaro in Macedonia B. 2. ΠῚ 841-875 und B ar- 
dou Mission Bulqare catholique de Macédonie E.0.V 807 f orien- 
tierten tiber die Katholiken bulyarischer Nationalitét in Macedonien- 
Leroy-Beaulieu Les congrégations religicuses. Le protectorat 
catholiques et Vinfluence francaise au dehors R. Ὁ. M. 5. XLV 
70-113 befasst sich vom Standpunkte des franzésischen Katholiken 
aus mit der Protektoratsfrage. Sehr Weniges bleibt so schliesslich 
iibrig, was direkt die gegenwirtigen Beziehungen zwischen den ge- 
trennten Kirchen und der katholischen behandelt. Golubovich 
Da Trieste a Costantinopoli B. 2. III 330 ff berichtet von einem Ge- 
spriche mit einem griechischen Officier iiber die Unionstrage. Der 
Brief von G. X. Da Cipro B. 2. IV 299-804. bringt zuniichst sta- 
tistisches Material tiber die verschiedenen religissen Bekenntnisse 
der Insel und berichtet dann der Reihe nach tiber das Verhialtnis 
der Maroniten zu den Nachkommen der vom Christentum Abge- 
fallenen, die katholische Missionsthitigkeit unter den Letzteren, die 
drei kyprischen Franciskanerkonvente und die Stellung der eng- 
lischen Verwaltung zu den katholischen Missionen. A. P (almie- 
ri)s Notizen La Commissione di studi biblici e la stampa orto- 
dossa ebenda 307-316 und La stampa ortodossa e il giubileo di 
S.S. Leone XIII 43891. sowie diejenige Bardous Opinion d’un 
savant Russe sur la primauté du Pape E. O. V 312f. sind der 
zuweilen allerdings recht wenig erquicklichen Haltung der schisma- 
tischen Presse gegeniiber rémisch-katholischen Dingen, eine dritte 
Notiz Palmieris La polemica cattolica-ortodossa sulle circolari 
dé Gioacchino ITI e le scuole cattoliche del Levante B. 2. III 328- 
329 ist dem durch die Schulcirkulare Joachims ΠῚ entfachten kon- 
fessionellen Federkrieg gewidmet. 


Besprechungen: Athanasiades Die Begritndung des orthodo- 
wen Staates durch Kaiser Theodosius ἃ, Gr. A. L.B. XI 1331. (Schermann). 
Brick Lehrbuch der Kirchengeschichte. 8 Aufl. A. L. B. XII 328 (H. Koch). 
T.R. I 15 f. (Kleffner). Funk Lehrbuch der Kirehengeschichte 4 Aufl. R. H. i. 
IV 247-250 (vy. Hove). Gelzer Das Patriarchat von Achrida L. C. B. LIV 
274 f. (Gerland). Harnack Die Mission und Ausbreitung des Christentums 
tm den drei ersten Jahrhunderten L.C.B. LIV 123 (M.). Herre Kuropti- 
sche Politik im Cyprischen Krieg 1570-1573. A. L. B. ΧΙ 333 (Helmolt). He s- 
Seling Byzantium L. C. B. LIV 514 ff, (K.D.) Knopfler Lehrbuch der Kir- 
chengeschichte 3 Aufl. R. H. Εν IV 251f. (v. Hove). Le porsky Istoriia Thes- 
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salonshikago ekhzarkhata R.H.E. 1V 270f. (Palmieri). Likowski-Tlo- 
ezynski Geschichte des allintihlichen Verfalles der unierten ruthenischen 
Kirche inu XVIII und XIX Jahrhundert unter polnischen und russischen 
Ssepier A. L.B. XI 358 ἢ (1). Lombard Constantin V empereur des Ro- 
mains R. OC. XXXVI 67". (Dihl). R.A. E. ΤΥ 83-89 (Simon). R. 0. C. VIL 672 ff. 
(Clugnet). Litbeck Réichseinteilung und kirchliche Hierarchie des Orients 
bis sum Ausgange des -L. Jahrhunderts L. R. XXIX 50 fi (Albers). Z. K. T. XXVII 
335-341 (Dorsch). Pierling La Russie et le Saint Siége R. H. EB. IV 102-107 
(Ridder), Ζ. K. T. XXVII 95 ff. (Pastor). Pighi Institutiones historiae ecclesia- 
sticae R.H.E. IV 252 ff. (Cauchie). Piolet Les Missions Catholiques fran- 
ciises au XIX¢ siécle. R. H, BE. IV 319-325 (Neyeus). Rounkevitch Istoriia 
russkot tzerkvi pod upravileniem sviatiechago sinoda J. R. H. BE. IV 310f. 
(Palmieri). v. Schubert-Miéller Lehrbuch der Kirchengeschichte. I. 2 Aufl. 
T. L. Z. XXVIN 169 ff. (Loofs). T. Ὁ. 5. LEX XVI 287 ff. (Funk). Weber Die ka- 
tholische Kirche in Armenien, B. 2. IV 139f (de Meester), K. LX XXII 373 ff. 
(Schmidt). 1, R. XXIX 148-152 (Dashian). 


IV. Dogma, Legende, Kultus und Disciplin. — Aus dem Grenz- 
gebiete der ausserchristlichen Religions— und der Dogmengeschichte 
diirfte den Freund des christlichen Orients ausser dem meisterhaft 
ertindlichen Artikel Mandder von Kessler RE. P. T. Kk. XT 
155-188. etwa die Mitteilung von P. Anastase Carme #3,JuJl 
gatrgll of (La secte des Davidiens) M. VI. 60-67 interessieren, 
die iiber eine David als den gréssten, Christus nur als einen gerin- 
geren Propheten verehrende Religionsgemeinschaft unterrichtet und 
deren Inhalt von Gabrieli Varietd Poliglotte IV Β. ἃ. ΓΝ 277-280 
einem weiteren Publikum bekannt gemacht wird. — Von dogmen- 
geschichtlichen Arbeiten kommen zunichst naturgemiss auch fir 
uns in Betracht Wehrle Die Reichsgotteshoffnung in den dltesten 
christlichen Dokumenten und bet Jesus. Tiibingen (68 8.), Simon 
Der Logos, ein Versuch erneuter Wiirdigung einer alten Wahrhett. 
Leipzig 1902, und der Artikel Monarchianismus von Harnack 
RE. P. T. K. XIII 3038-836. Ausschliesslich dem Osten kommen 
sodann zugute die beiden Specialuntersuchungen von Unterstein 
Die natirliche Gotteserkenntnis nach der Lehre der kappadocischen 
Kirchenvdter Basilius, Gregor von Nasians und Gregor von Nys- 
sa. I. Straubing 1902 (44-S.) und von Michand Saint Cyrille 
εἰ" Alexandrie et l’Eucharistie. R. 1. T. X 599-614, 675-692, sowie 
die treffliche Gesamtdarstellung von Clausen Die Theologte des 
Theophilus von Antiochien Z.W.T. XLVI 195-218. Apologetischem 
Zweck dienen Chapmann St. Chrysostom on St. Peter in The 
Dublin Revieo CXXXII 78-99, Tondini La primauté de Saint 
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Pierre prouvée par les titres que lui donne l’Eglise russe dans 
sa liturgte in La Terre Sainte XX 1-4, 291. 46f. 60-63 und Aziz 


ἀκ Jt Raa, eit UIC! κα Ὁ} (La nation chaldéenne ct l’ église 
romaine) M. VI 493-500, wo Zeugnisse aus den Werken des Gold- 
munds und den liturgischen Bitichern der russischen Kirche fitr den 
Primat des hl. Petrus bezw. aus Geschichte und Litteratur der ost- 
syrischeu Kirche ftir den Primat der rémischen beigebracht wer- 
den. Schliesslich kommt bei Rasneur L’Homoiousiantsme dans 
ses rapports avec l’ortodoxie R. H. Ἐπ. IV 189-206, dem ersten Teile 
einer Widerlegung der Anschanung von einem zeitweiligen Sieg 
des Homoiusianismus als officieller Kirchenlehre, aus der éstlichen 
Halfte der altchristlichen Welt die dogmengeschichtliche Stellung 
des Athanasios in Betracht. Speciell der Entstehungsgeschichte 
des NT lichen Kanons gewidmet ist die vorziigliche Untersuchung von 
Batiffol tier die altesten Zeugnisse seiner Existenz und die hei 
seiner Bildung massgebend gewesenen Umstinde L’église naissante. 
Le Canon du Nouveau Testament R. B. XII 10-26, 226-233, die 
sich vorzugsweise gegen die Auffassuug Harnacks wendet, als ob 
hier Markion das entscheidende Verdienst zukomme. Die Sym- 
bolforschung férdert Mortimer The Creeds: a Historical and 
doctrinal Exposition of the Apostles, Nicene und Athanasian Creed. 
London 1902 (XX, 322) durch Erlauterung dreier Hauptsymbole, 
Warner Bishop The Euestern Creeds and the old Roman 
Symbol A. J. T. VI 518-528 durch eine Anregung zum Zweifel an 
der von Kattenbusch statuierten Weise des Zusammenhangs zwi- 
schen Rom und dem Orient in Sachen des Taufsymbols und die 
Forderung erneuter Untersuchung des Gegenstandes und Orloff 
A russian view of the creed of Constantinople J. T. St. IV 285- 
290 durch Stellungnahme zu der Anschauung Lebedeffs, dass 
weder das Symbol von Jerusalem noch dasjenige des Epiphanios 
die Frage nach dem Wie der Umwandlung des Nicaenums in das 
Constantinopolitanum véllig klire, endlich Harnack durch die 
in dem Artikel Aonstantinopolitanisches Symbol RE. P. T. K. XI 
12-28 niedergelegten Untersuchungen von abschliessender Bedeu- 
tung. — Nicht sowohl wissenschaftlichen Interessen als vielmehr 
dem Erbauungszweck dient die Zusammenstellung der Apostellegen- 
den bei Vinogradov iKusnu ἢ TpyAM CR. CAaBHBIXD MW BCEXBaab- 
HbIXb 12-TH anocrosoB ΠΟΡΡΟΒΗΟ u3aomeHHbIe 10 Exanreaio /ba- 
HIAMb aNOCTOACKUMD YeT. MUHIAMb M ApyruMb pyKoBogcrsamp (Leben 
und Arbeiten der glorreichen und heiligen Zwélt Apostel, im einzel- 
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nen erzihlt nach den Evangelien, der Apostelgeschichte, den grossen 
Menten und anderen Quellen). Nisni Nowogorod 1902 (181 8.). 
Dagegen wird man den Vorwurt von einer guten Dosis Phantasie 
begleiteter wissenschaftlicher Hyperkritik der neuesten Arbeit vou 
Rendel Harris The Dioscuri in the Christian Legends. Lon- 
don (645.) nicht ersparen kénnen. Nicht: nur sollen neben der 
abendlindischen von Gervasius und Protasius, die morgenlindischen 
Legenden von Florus und Laurus sowie von Kastulos und Po- 
lyeuktes Wiederhall astraler Dioskurenmythen sein. Selbst Judas 
Thomas wire, ostsyrischer Auffassung einst der Zwillingsbruder 
Christi (!), nichts Anderes als der letzte Zeuge eines derartigen 
Mythus in Edessa, Wiederum kaum kritisch genug ist, auf der 
anderen Seite die Centenariumsbetrachtung von Cheikho Kus 


aye cpt tll Matra ἐγὰα dvd lad! ial (St. Georges ἃ propos de 
son XVI centenaire) M. VI 385-895. Auch von einem zweiten 
Beitrag zu Georglegende wird das Gleiche gesagt werden miissen, 
der sehr gedriingten und jede Quellennachweise vermissen lassen- 
den Materialzusammenstellung bei Parisotti // culto e le le- 
gende di §. Giorgio A. 11. C, A. C. 289 ff Eine gute Uebersicht 
tiber Quellen, Bestand, Emtwickelung u. s. w. der Abgarlegende 
giebt dagegen Leclergqs Artikel Abgar (la. légende d’) in Ὁ ἃ-" 
brols Dictionnaire d Archcéologie Chrétienne et de Liturgte I 87- 
96. Einer orientalischen Marienlegende ist das Schriftchen von 
Parkas De arbore Beatae Mariae Virginis. To παρὰ τὴν ᾿Ηλι- 
ούπολιν (Ματαρίαν) δένδρον τῆς Παναγίας; μεσαιωνικὸς σχάριφος. Ale- 
xandria (71 35.) gewidmet.— An der Spitze der neuesten Gaben zur 
orientalischen Liturgik seien die ersten Teile zweier umfassender 
Werke gréssten Stils genannt, welche die Liturgie des Westens 
wie diejenige des Ostens .behandeln. Nur mit der héchsten Bewun- 
derung wird man den vornicénisches Material vereinigenden ersten 
Band von Cabrol-Leclerg’s gewaltigen Monumenta ecclesiae 
liturgica (I. Reliquiae liturgicae vetustissimae). 1901-02. (CCXYV, 
276, 204 S.) aus der Hand legen, wenn derselbe auch freilich 
mehr dem Westen als dem Osten zugute kommen musste. Auf 
das gleichfalls unter der Leitung -von Cabrol stehende Diction- 
naire d’archéologie chrétienne et de Liturgie, von welchem der erste 
Fascikel AQ — Accusations contre les Chrétiens. Paris (298 Sp.) 
erschienen ist, hoffen wir in einem spateren Moment eingehender 
zuriickzukommen. Wir verweisen hier einstweilen einfach auf die 
Artikel von Pétridés Absoule dans léglise grecque 206f. und 
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von Leclerq Acathistus 218-216, die zu irgendwelchen Ausstel- 
lungen Veranlassung nicht geben, ein Gesamturteil titber das Werk 
unter dem Gesichtspunkte der Liturgie des Ostens aber selbstver- 
stindlich noch nicht erméglichen. Aus Lopukhins [panocaas- 
Had ΒΟΓΟΟΛΟΒΟΚΔΗ oHNUKAOMeAIa (Orthodoxe theologische Eneyklo- 
pidie) III. Petersburg 1902 (1222 Sp.) sind entsprechend sodann 
die Artikel von Markov ‘tiber die Palmen (73) und von Pe- 
trovsky iiber die Vesper (332-340) die Wasserweihe (657-670), 
den Sonntag (956-979), die Paten (1000-1011) und die erste Vesper 
der hohen Feste (1044~1053) zu erwihnen. Nur zu nennen brau- 


chen wir die englische Uebersetzung von Duchesnes Origines, 


die Mac-Clure unter dem Titel Christian Worship. Its origi 
and evolution. A study of the latin liturgy up to the time of Char- 
lemagne. London (674 8.) herausgab, da wir den Wert des Origi- 
nalwerkes fiir die Kenntnis der Liturgie des Ostens bei Gelegenheit 
des Erscheinens seiner dritten Auflage wiirdigten. Funks Artikel 
L' Agape R. H. E. IV 5-28 ist eine kaum allseitig iberzeugend 
wirkende Abweisung der betreffenden von uns gleichfalls bereits 
angezeigten Ausfiihrungen Batiffols. Auch Keating hat unter 
dem Titel Recent discussions of the Agape im Guardian 1902. 
1858 ἢ, zur Agapefrage kurz Stellung genommen. Conybeare 
The survival of animal sacrifices inside the christian Church 
A. J.T. 1903. 62-90 behandelt seinen interessanten Gegenstand haupt- 
siichlich fiir die armenische, doch auch fir die griechische Kirche 
und andere Zweige der Christenheit. Von Specialarbeiten zur grie- 
chischen Liturgie ist uns das Schriftchen Cotroneos Jd rito 
greco in Calabria. Reggio di Calabria 1902 (50 8.) nicht nahér 
bekannt geworden. Kofiniotis Evanghelos ᾿Αχάθιστος 
ὕμνας ἥτοι 24 οἴχοι τῆς Yeordxov. Athen 1901 (192 8.) bietet eine 
neugriechische Uebersetzung des hochberitithmten Stiickes liturgi- 
scher Poésie mit einem Kommentar. Von der Propaganda—Ausgabe 
der Μηναΐα τοῦ ὅλου ἐνιαυτοῦ ist die erste Hilfte des sechsten und 
letzten Bandes (περιέχων τὴν ἀνήκουσαν ἀκολουθίαν τοῦ ᾿Ιουλίου. 
Rom 1902 (660 5.) erschienen. Bei Petit Vie de Saint Michel Ma- 
léinos suivie du traité ascétique de Basile Maléinos R. 0. C. VII 
543-603 pelangt 569-583 die Akoluthie des Michaél nach einer 
Athoshdschr. des 15 Jahrh.s sur Veréffentliching. Cumont Une 
formule qrecque de renonciation au judaisme W. St. XXIV 462-472 
liefert die von einem hécist gelehrten Kommentar begleitete Ikri- 
tische Ausgabe des ersten Teiles einer friiher bei Cotelier und 
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Migne gedruckten, aber nicht beachteten Formel des 10 Jahrh.s fiir 
die Abschwérung des Judentumy. Basileios d. Gr. als den Urheber 
des ’Anxddetrvov-Completorium-Officiums zu erweisen ist die kleine 
Arbeit von Vandepitte Saint Basile ct lorigine de complies in 
Revue Augustine 1908, 258-264 bestimmt. Die Kenntnis der litur- 
gischen griechischen Poésie zu popularisieren ist das Uebersetzungs- 
werk von Brownlie Hymns of the Holy Eastern Church transla- 
ted from the Service books with introductory chapters. Paisley 1902 
(LVI, 1428.) peeignet. Zur Liturgie der russischen Kirche neunen 
wir die Handbiicher von Sokolov Yuenic o porocayaenin 1paBoc- 
AaBHon nepren (Unterweisung tiber den Gottesdienst der orthodoxen 
Kirche). Petersburg 1902 (160 8.) und Rozanov borocaymesnniit 
ycraBb ΠΡΆΒΟΟΛΆΒΗΟΪ yepKen (Die gottesdienstliche Ordnung der or- 
thodoxen Kirche), Moskau 1902 (78658.), den Ruf nach einer Neu- 
korrektur der liturgischen Biicher, den Izvickoy Heoraoannm 
Abo: Ky Bompocy 0 peauriosdo—HpaBcTBeHHoMb 8ηΔΊΘΗΪΙ mpaBocaas- 
Haro BOLOCAyAENIA AAA pycckaro παρορμᾷ (Eine dringende Angelegen- 
heit. Ueber die religidse und sittliche Bedeutung des orthodoxen 
Gottesdienstes ftir das russische Volk). Str. 1902. 852-338 erhebt, 
Zaozerskys sich gleichfalls mit Vorschligen zur praktischen 
Verbesserung der Liturgie beschiftigende Sambuania Kb npockry 
ΠΡΆΒΟΟΛΔΒΗΔΓῸ NpuxoAcKaro ynpasaenia (Bermerkungen iiber das 
Projekt der Neuordung der orthodoxen Pfarreien) in Bogoslovshy 
Viestmik 1902. 200-217 die officielle Veréffentlichung der liturgi- 
schen Texte der Wasserweihe ‘Tponapp w MoawTBa Ha ocwaltemie 
poja (Troparion und Gebet fiir die Segnung des Weiliwassers). 
Petersburg 1902 (8 8.) und eines einzelnen Heiligenofficiums durch 
die Synodaldruckerei Saysxea u akaevcrh CBATOMY BeAUKOMYY. 1 Ub- 
AMTCJUIO [lanreaewmouy (Oficium und Akathistos des grossen Mar- 
tyrers Panteleimon, des Befreiers von Krankheiten). Moskau 1902 
(128 S.), die meisterhafte Arbeit eines Ungenannten Onnrrp ucnpas- 
ACHIA HePROBHO—CAABANCKATO TEKCTA KAVONOBD Na pOAACCTRO A PUCTOBO 
(Versach einer Verbesserang der slavischen kirchlichen Kanones 
tiber die Geburt Christi) in “Viera i Rasum 1908, 47-60. 109-126, 
welche nach einer Auseinandersetzung tiber Ursprung, Charakter 
und veraltete Sprachformen des liturgischen Slavisch den Text der 
Synodalausgabe der Weihnachtskanones mit einem wissenschaftlich 
verbesserten Text zusammenstellt, endlich die wertwollen Mitteil- 
ungen tiber liturgische Hdschrr. und Drucke in Westrussland, die 
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aormucckou cbb3gkmb> Bb» ΧΆΡΡΚΟΒΒ (Sprach-, Schrift- und palio- 
eraphische Denkmiler auf dem XII Archiologenkongress 2u Khar- 
kov) Khr. Tcht. 1903. 174-183 bietet. Die in ersten Spuren des 
16 Jahrh.s sich ankiindigende, im 19 zur vollendeten Thatsache 
gewordene Emancipation der rumenischen Liturgie von der grie- 
chischen Sprachform verfolgt in ihrer stufenweisen Entwicke- 
lung Mellez Azozlah liturgia Kialakulasdrol (Die Bildung der 
rumenischen Liturgie) in Katholikus Ssemle von Budapest 1902. 
943-944, Interessante Detailangaben iiber liturgische HKigenttim- 
lichkeiten verschiedener russischer Sekten bietet ein Ungenann- 
ter in der Schrift Kparxia cebybuia 0 crapoospagsecKomb packors 
MU CeKTAXb Bb pYCCKOM WEpKBM Cb Maloaeniem AbicByIoMaro HX’ 
- saKoHogareapcrBa (Kurze Nachrichten fiber das “ Schisma,, der Alt- 
gliubigen in der russischen Kirche und die sie leitenden Gesetze). 
Moskau 1902. (84 5.). Auf dem Gebiete des koptischen Ritus giebt 
Mallon gbsttl tC (9. treyorall GeO (Les livres liturgi- 
ques dans le rite copte) M. VI 536-545 (mit Facsimile) eine gute 
kurzgefasste Orientierung. Von den syrischen wird derjenige der 
Malabarkirche in seiner bis 1599 giltig gewesenen Gestalt bei 
Giamil Documenta relationum inter s. Sedem Apostolicam et 
Assyriorum oricntalium seu Chaldaeorum ecclesiam. Appendix LT. 
Caput Il. B. 2. 11 88-101 behandelt. Auf ein Zeugnis Isaaks von 
Antiocheia iiber den Umfang des syrischen Stundengebets im 
5 Jahrh. weist Mari Le ore minort nella Chiesa Siriaca R. G. 
II 194 hin. Die Austiihrungen von Baumstark tiber Das 
“« syrisch—-antiochenische , Ferialbrevier kommen Κα, LXXXIII 
43-54 zum Abschluss. Verdienst und Schwichen von Diet- 
trichs Die nestortanische Taufliturgie ins Deutsche tbersetst 
und unter Verwertung der neuesten handschriftlichen Funde hi- 
storisch kritisch erforscht, Giessen (XXXI, 103 5.) haben wir in 
eingehender Besprechung dargelegt. Endlich berichtet Jagic. 
aAnalecta Romana I. 4. A. 5. Ph. XXV 1-9 tiber eine Reihe slavi- 
suher liturgischer Handschriften der Vaticana und der mit ihr nun- 
mehr vereinigten Borgiana und Stoilov IIpbraea» na caapanc- 
Kila pykonucu Bb Jorpadhckomy monacrupsh (Abhandlung tiber die 
slavischen Hdschrr. der Zografos-Laura). Petersburg (44 5.) tiber 
diejenigen eines 911 gegriindeten Athosklosters. — Die Kenntnis 
der christlich-orientalischen Kirchenmusik férdert die Fortsetzung 
von Thiébauts La musique instrumentale chez les Bysantins 
Ἐν O. V 348-353 (mit zwei Abbildungen) durch Ausfiihrungen 
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iiber byzantinische Orgeln, Papadopulos-Keramews Χρυ- 
σάφης AnpmaSdptog τοῦ βασιλικοῦ κλήρου V. Vr. ΠῚ 526-545 durch 
die Edition der theoretischen Abhandlung περὶ τῶν ἐνθεωρουμέ- 
νων τῇ ψαλτικῇ τέχνή καὶ ὧν φρονοῦσι κακῶς τινες περὶ αὐτῶν 
eines Himanuel Chrysaphes, Zeitgenossen der beiden letzten byzan- 
tinischen Kaiser, und Puzyrev [10 nonpocy o jyxie npanocaasla 
Bb Uepkovnoms whi a wKononmcu (Die Frage nach dem Geiste 
der Orthodoxie in der heiligen Musik und Malerei) in Viera i Ra- 
sun 1902. n. 21 ἐς durch Bemerkungen iiber die kirchenmusikall- 
schen Reformen in Russland wihrend des 19 Jahrh.s Die ebrwiir- 
digen Weisen des in einem der altesten Kloster Finlands geiibten 
“orthodoxen, Gesanges klingen uns in der Publikation Coopnun 
L¢pKOBHO—boroclyACBHHIXb ΠΡΟΗΟΠΒΗΙΝ No Harkey Bapaaamckaro Mo- 
nacteipa (Sammlung heiliger liturgischer Gesinge nach den im Bar- 
laam—Kloster tiblichen Melodien). Petersburg 1902 (45 8.) entgegen. 
Weiter sind von russischen kirchlichen Musikalien zu nennen 
Kurlov Kpyrs yeprosanxd mhcHombHit OBBHbIX’ PacnbBowh Awd 
Hapoaa Bb ΠΘΡΘΛΟΆΘΗΙΙ πὰ Aka WM Ha Tp roaoca (Cyklus der volks- 
iiblichen krichlichen Gesinge mit Umsetzungen fiir drei und zwei 
Stimmen). Petersburg 1902 (10 Fasciskel), Benevokit ἄν- 
XOBHO“MYSbIKAAHIA COUMHEHIA αὶ ΠΒΡΘΛΟΛΙΟΗΙΗ (Werke heiliger Musik - 
mit Umsetzungen). Moskau 1902 (124. 5), Zaitzev Ayxosno- 
MYSBIKAABHLA coummenia (Werke heiliger Musik). Moskau 1902 (7 8.), 
Grecianimov ἤγχοβηο- ΝΜ ΒΡ ΚΔ ΛΡΗΙΗ couunenia (Werke heiliger 
Musik). Moskau 1902 (188.), Kurlov Mpmocni sockpecnsi ΒΟΟΝῚΙ 
raacop) (Die Sonntagsheirmoi fiir acht Stimmen). Petersburg 1902 
(828.), Benevsky Wpmocst sockpecnbl ΠΟΛΟΆΟΗΗΡΙ fA 4—K'b 
HCHCKMKh Wau ΜΥΚΗΠΧ,» roaocoph (Die Sonntagsheirmol umgesetzt 
far vier minnliche oder weibliche Stimmen) und Jaitch kov 
AyxopHo-myabikaabHia nepezoxenia Ha 3 OAHOPOAHBIXD Tosca (m- 
setzung der kirchlichen Musik in Chore von 3 gleichen Stimmen). 
Moskau 1902 (64 5.). Auf heortologischem Gebiete sind neben der 
die kleineren Kreuzteste der griechischen Kirche behandelnden Fort- 
setzung von Bernardakis Le culte de la croix ches les Grees 
E. 0. V 287-264 drei neue Arbeiten iiber das Weihnachtsfest zu 
verzeichnen: Dawson Christmas. Its origin and ASSOCIALLONS , 
together with its historical events and festive celebrations during 
19 centuries. London (XVI, 866 5), Bonaccorsi Noel. Notes 
derégese ct d'histoire. Paris (176 S$.) und Zar nitzky pasa- 
HUKD poxgecraa Xpucropa (Das Fest der Geburt Christi). Peters- 
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burg 1902 (86 S.). Eine russische von C.hatzk Cparaa ern 
peAeccaTHuna WW crpacrad ceaMmya (Die heilige Quadragesima wud 
die Leidenswoche). Petersburg 1902 (818 5.) ist nach mehr dogma- 
tisch—ascetischer Einleitung der Feier der Fastenzeit und Kar- 
woche in der russischen Kirche gewidmet. Die iilteste kirchliche 
Verfassungsentwickelung anlangend wendet sich auf Grund der 
lichtvoll behandelten Quellentexte v. Dunin-Borkowski Die 
Interpretation der twichtigsten Texte sur Verfassungsgeschichte 
der alten Kirche Z. K. Τὶ XXVII 62-68. 181-208, geschickt gegen 
die diesbeztiglichen Aufstellungen von Weizsicker, Harnack und 
Sohm. Der erste Teil einer Untersuchung von Kneller iiber 
Papst und IKonsil im ersten Jahrtausend ebenda 1-86 ist der Frage 
gewidmet, wie sich das Verhdltnis beider Gewalten in Behandlung 
und Entscheidung der Sache des Dioskuros auf dem Chalcedonense 
darstelle. Bernardakis Les appels au Pape dans l'éqlise grec- 
que jusqu'd Photius E.O. VI 30-41 behandelt den Gegenstand 
seiner Aufsatzes zunichst fiir die Zeit von Athanasios bis zu der 
Appellation des Presbyters Anastasios unter Papst Gregor d. Gr. 
Die Entwickelung des Syneisaktentums in der dstlichen Kirche, 
das hier keineswegs von Hause aus auf ein eheloses Zusammenleben 
eines Klerikers mit einer Jungfrau oder Witwe beschrinkt gewesen 
wire, vielmehr urspriinglich als geistige Ehe Laien wie Klerikern 
und spaéterhin besonders Minchen einen Ersatz fiir die Freuden 
des Familienlebens geboten hatte und méglicherweise bis gegen die 
Avit des Photios fortwirkte, hat Achelis Virgines subintrodu- 
cae. Hin Bettrag sum VII Kapitel der I Korintherbrie/s. Leip- 
zig 1902 (VIII, 768.) gut gezeichnet. A. P(al mieri) hat unter 
dem Titel La rebaptisation des Latins chez les Grecs R. O. C. VII 
613-648, 111-118 in nicht minder gediegener Weise die Geschichte 
der Streitfrage, ob die Lateiner von der “ orthodoxen , Kirche des 
_ Ostens wieder zu tanfen seien, bis zu dem Augenblick fortgefiihrt, 
in dem um Mitte des 18 Jahrh.s der griechische Standpunkt durch 
das Auttreten des Ménches Auxentios eine entscheidende Verschiar- 
fong erfuhr. Die Ungiltigkeit der durch den gricchischen Bischof 
Ambrosios, seit 1846 Haupt der russischen “ Altgliubigen , mit dem 
Sitze zu Belokriniza in der Bukovina, vollzogenen Weihen vertritt 
Popov Antikanoniceskii kharakter avstrtiskoi ierarkhi (Der an- 
tikanonische Charakter der osterreichischen Hierarchie). Petersburg 
1902. (79 §.). Die Geschichte des Dogmas, der Liturgie und der 
Disciplin wird gchliesslich in gewilssem Sinne betroffen von den 
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foleenden russischen Arbeiten tiber das Bussakrament, seine Ver- 
waltung und deren Ritus: Almazov Baxononpaon ADHUK) ΠΡῚ 
pycckom Tpesnuxh: yerasy vcnoskin ἢ CONPOBOKAYUA ero NacraB- 
ACHIA KACATCAHO WaAoMenia onuinia (Der Nomokanon hinter dem 
russischen Euchologion: ‘Das Beichttypikon und die dasselbe be- 
gleitenden Normen tiber die Anferlegung der Busse) Khr. Teht. 1909. 
IY 695-785, Silin [pazocaasnaa ucnopbab mam raiincrso noKaania 
(Die orthodoxe Beicht oder das Busssakrament). Petersburg 1902. 
(XVI, 111 5.), Petroviky Cp xaroro BPeMEHM BeAeTL CBOE Hayao 
coppemennaa chopma ucnosbau (Wann nahm die gegenwirtige Form 
des Bussakraments ihren Anfang) Str. 1903. 316-320 und Slobod- 
sky [lonaanie (Die Busse). Petersburg 1902 (28 8.). 


Besprechungen: Achelis Virgines subintroductae R.B. XI 316f. 
(Batiffol). Batiffol Htudes @histoire et de théologie positive B. ὃ. 1V 142 Ν᾽, 
(de Meester). R.H.E. IV 65f. (Voisin). Bethune-Baker The meaning of 
Homousios in the « Constantinopolitan » Creed B. Ph. W. XXIII 51-54 (Hilgen- 
feld). Bonaccorsi Id Natale B. 2. Ill 369 (A. M.). Cabrol Dictionnaire 
d’Archéologie chrétienne et de Liturgie R. Be. XX 214f. (Hemptinne) R. Ὁ, 
XXXVII 3271. (Lejay). T.R. Π 51f (Diekamp.). Cabrol-Leeclerq Monu- 
menta ecclesiae liturgica R. Be. XX 210-214 (Hemptinne) R. 0. C. VIII 140 ff. 
(Clugnet). Capitaine Die Moral des Glemens von Alewandrien T. Q.S. 
LXXXVI 133-186 (A. Koch). Grass Geschichte der Dogmatik in russischer 
Darstellung T.L. Z. XXVIII 183-186 (Kattenbusch), Maltzew Faszen- und 
Blumentriodion Z. Κ. T. XXVII 88-95 (Nilles). Papadopulos Περὶ τῆς ἀπο- 
στολιχῆς λειτουργίας tod ‘Aylov ᾿Ιχχώβου T.L. Z. XXVIM 105f. (Meyer) Rehr- 
mann Die Christologie des hl. Cyrillus von Alewandrien A. L. B. XU 00 1, 
T. Q. 5. LXXXVI 297f. (Schanz). Simon Der Logos T. L. Z. XXVIII 380 if 
(Baldensperger). Wernle Die Reichsgotteshoffnung in den dltesten christli- 
chen Dokumenten und bei Jesus T.L. Ζ, XXVII 298 ff. (Clemen). Zollig Die 
Inspirationslehre des Origenes T.Q.S, LXXXVI 304f. (Schanz). 


V. Die Litteraturen. — Von neueren Handschriftenkatalogen 
sind die Kenntnis christlich-orientalischer Litteraturen zunichst 
zu fordern geeignet Delehayes Catalogqus codicum hagiogra- 
phicorum graecorum Bibliothecae Nationalis Neapotitanac. A. B. 
XXI 881-400, Schmids Verzeichnis der griechischen Handschri/- 
ten der Kgl. Universitdtsbibliothek in Titbingen. Tubingen 1902 
(88 §.), die Katalogisierung der griechischen Hdschrr. der Central- 
bibliothek zu Jassy durch Dossios Studéi greco—romant. ’E\Aynvo- 
pwpouvine μελέται. Fasc. II und Abramovitechs I mbcxoarko 
CAOB Ο PYKOMMCHIX M ΟΥ̓ΔΡΟΠΘΊΔΤΗΡΙΧΙ» cobpania Bb Boastcron Enap- 
xin (Einige Notizen tiber slavische Hdschrr. und die alten Sammlun- 
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gen von Drucken in der cane Volinia) Khr. Tcht. 1903. IT 108-120. 
Weiterhin hat Harfouch olga 3 kegs} 9 2.}} (Les anciens 
couvents du Kesronan) M. Vi 116-123, 448-454 seine Behandlung 
der arabischen Hdschrr. des ΤῊ" Mar(j) Sallita fort- 
geftihrt, Gardthausens “im Vereine mit Lachgenossen bear- 
beitete » jiingste Gabe Sammlungen und Cataloge griechischer 
Handschriften. Leipzig 1903 (VIII, 968.) wird jedem, der mit grie- 
chischen Hdschrr._Sammlungen sich beschiftigen soll, eine willkom- 
mene Orientierung bieten. Fiir den mit syrischen Arbeitenden liegt 
unter dem Titel Vatican syriac Mss. new pressmarks C. Ὁ, B. IX 
94-104 Hyvernats Konkordanz der alten und nenen Numerie- 
rung der Vatikana nunmehr auch in einer englischen Ausgabe vor. 
Auch ist wohl hier am besten Mayence’s Note Papyrologique 
R. H. HE. IV 231-240 zu verzeichnen, die eine ntitzliche Zusammen- 
stellung der bislange bekannt gewordenen christlichen Papyri und 
ihrer Publikationen bietet. — Von den jiingsten litteraturgeschicht- 
lichen Gesamtdarstellungen kommt Huarts Littérature Arabe. 
Paris 1902 (IX, 470 8.) angesichts des unvergleichlichen Glanzes 
ihrer mohammedanischen Schwester der christlich—arabischen Lit- 
teratur naturgemdss erst in zweiter Linie zugute. Den Abschnitt 
der “Lampe der Finsternis, der fiir eine Specialgeschichte der 
Letzteren etwa den grandlependen Wert hatte, den ‘AGdisdé's Kata- 
log fiir die ostsyrische, der Fihrist ftir die altere arabische Litte- 
raturgeschichte besitzt, hat inzwischen einmal Riedel Der Ka- 
talog der christlichen Schriften in arabischer Sprache von Abi-—I- 
Barakdté in den Abhdll. der Gottinger Gesellschaft ἃ, Wissen- 
schaiten. Phil.—Hist. Klasse 1902, 635-706 in vorztiglicher Ausgabe 
und Uebersetzung zugénglich gemacht. Ganz unserem Studienge- 
biete gehort Dieterichs populire Geschichte der byzantinischen 
und neugriechischen Litteratur. Leipzig 1903 (X, 2428.) an. Fir 
die griechische christliche Litteratur der drei ersten Jahrhunderte 
bildet um der hinzugefiigten weiteren Litteraturangaben willen der 
erste Band von Bardenhewer Patrologia. Versione italiana 
sulla seconda edistone tedesca per Mercati. Rom (XIII, 288 8.) 
nunmher das am meisten auf der Hohe des letzten sa ae 
stehende Lehr- und Nachschlagebuch. Die eine oder andere Ein- 
zelarbeit zur byzantinischen τ" wird spaterhin 
dem gewohnlichen eidographischen Rahmen unseres Berichtes ein- 
zuorduen sein. Vorweggenommen werde hiermit Vailhés Arbeit 
Saint André de Créte ἘΠ 0. V 378-387. Denn der 660 geborene, 
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nach des Verfassers Annahme 726 gestorbene Held derselben ragt 
litterarisch als Prediger, Theologe und Dichter gleich hervor. 
Die Quellenschriften itber ihn, seine Lebensgeschichte und seine 
Werke erfahren hier eine gediegene Behandlung. Auch Reich 
Der Mimus. Ein literar-entiwikelungsgeschichtlicher Versuch. I. 
Berlin (XII, 900) beriihrt sich nach verschiedenen Seiten hin for- 
dernd mit byzantinischer Litteratur und ihrer Geschichte. — Von 
den Bibeltexten des christlichen Ostens haben einzelne Teile des 
NT. lichen Originaltexts Nenausgaben gefunden bei Schmidtke 
Die EHvangelien eines alten Uncialcodex (D X-Text) nach einer 
Abschrift des 13 Jahrhunderts. Leipzig (XL,1168.),Swete The 
Gospel according to St. Mark. The greek Text with introduction, 
notes and indices. London (210 8. mit 3 Karten). Mit zwei ein- 
zelnen Evangelienhdschrr. beschiftigen sich Mangenot Manus- 
crit grec des Evangiles d’Hector d’ Ailly évéeque de Toul. Nancy 
1902 (ὃ 8.) und Preuschen Die Neue Pariser Evangelienhand- 
schrijt ΖΦ. NT. W. IIT 258-255. Hine Frage zugleich der héheren 
und der niederen Kritik erértert Riggenbach Der trinitarische 
Taufbefehl Matth. 28, 19 nach seiner urspringlichen Texitgestalt 
und seiner Authentie untersucht. Giitersloh. (103 8.). Die Schrift 
beriihrt mithin ebensowohl die Textgeschichte der christlich—orienta- 
lischen Bibel als die von uns naturgemiss nichtmehr zu beriicksich- 
tigende Entstehungsgeschichte des NT.s selbst. Was den griechischen 
Text des AT\s anlangt, so hat Torrey The Greek versions of Chro- 
nicle, Hara and Nehemia Ῥ. 5. Β. A. XXV 139f. seine Zustimmung 
zu den seinerzeit von uns verzeichneten einschlagigen Forschungs- 
ergebnissen Howorths ausgesprochen. Dieser selbst hat Some 
Unconventional Views on the Text of the Bible. IV ebenda XXIV 
332-340, XXV 15-22, 90-98. seine fritheren Ausftihrungen beson- 
ders in Riicksicht des Nehemia~Buches erginzt. Nestle aber hat 
Septuagintastudien IV. Wissenschaftliche Beilage sum Programm 
des Kgl. Wurttembergischen Evangelisch-theologischen Seminars 
Maulbronn. Stuttgart (23 5.) einzelne Bemerkungen zu einer Psal- 
menstelle, dem Gebete Manasses, zu Tobias, Baruch, dem Brief des. 
Jeremias und dem zweiten Makkabderbuche geboten, Simmern 
Die cruz temporum in den griechischen Uebersetsungen des Jesaja 
(c. 40-66) und ihren Zeugen Z. AT. W. XXIIT 49-86 endlich fir 
Deuterojesaja eine hichst sorgfiltige Zusammenstellung der ver- 
schiedenen Wiedergaben hebraischer Verbalformen durch griechische 
Tempora geliefert, ohne jedoch den von ihm anfainglich gehofiten 
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praktischen Gewinn fiir die LXX-Forschung zu erzielen. Die Ge- 
sehichte des griechischen Textes beider Testamente firdert Preu- 
schen durch die Beleuchtung derBibelcitate bei Or tyences. Z.NT.W: 
IV 67-74. Xanthopulos Jraductions de Pécriture sainte en 
neo-Gree avant le XIX siécle Τὰ, O. V 321-832 orientiert sodann 
jiber die iilteren Versuche neugriechischer Bibeliibersetzung., Das 
Aelteste und Wertvollste haben hier vom 11 bis 16 Jahrh. Juden 
geleistet. Uns interessieren als Arbeiten christlichen Ursprungs die 
wortlich ttbersetzten Stiicke in der Venedig 1536 gedruckten grossen 
biblischen Geschichte des Kartanos, die kalvinisch beeinflusste Ue- 
bersetzang des NT.s von Maximos Kalliergi, unter Kyrillos Lukaris 
zu Genf 1688 erschienen, und ihre Revisionen und Nenausgaben 
seit 1703. Aut einen zuegleich von ihm veroéftentlichten koptischen 
Text, das Bruchsttick einer liturgischen Hdschr., der Deuteronomium 
5 §23-6 88 mit eingeschaltetem Dekalog vor 6 δ᾽ ὃ hietet, weist Crum 
Lhe decaloque and deuteronomy in coptic P. 8. B. A. XXV 99 ff 
hin. Das Bruchstiick einer von Isaak Velasquez 946 zu Cordoba 
gefertigten arabischen Evangelientibersetzung nach der Vulgata 
haben Vollers und v. Dobschiitz Hin spanisch—arabisches 
Evangelienfragment Z. Ὁ. M. G. LVI 683-648 in guter Textausgabe 
mit Uebersetzung und wertvollen Bemerkungen vorgelegt. Fraen- 
kel Zum spanisch-arabischen Evangelicnfragment Z. D. M. G. 
LVI 201 hat sodann textkritische Beitrage zu demselben geliefert. 
Als einen guten Versuch vorbereitender Prolegomena zu einer so wiin- 
schenswerten, Gesamtausgabe der abessynischen Bibel fihrt sich eine 
Dissertation von Heider ein Dic aecthiopische Bibelibersetsung. 
thre Herkunft, Art, Geschichte und ihr Wert far die alt- und 
neutestamentliche Wissenschaft. Mit Jeremia Cap. 1-13 als Text- 
probe, dem aethiopischen Pseudepigraph: die Prophetie des Je- 
remia an Pashor, und einem Generalkatalog der abessinischen 
Handschrifien. Halle 1902 (184 8.). Eine Reihe slavischer Bibel- 
hdschrr. werden besprochen bei Sreznevski Les’ manuscrits 
slaves de la Bibliothéque Impériale des Sciences im Bulletin de 
ἰ ; Academie imp. de St. Petersbourg. 5. XV 899-422. XVI 1-5. Spe- 
ciell der slavische Apokalypsentext eines bosnisch-bogomilischen 
Borgianus der Vatikana hat eine durch Facsimilia unterstiitzte 
Beleuchtung gefunden bei La gié Anacleta Romana IV A. 8. Ph. 
XXV 20-86. — Wiederum ist es nichsthin die Apokryphenlittera- 
tur des Ostens, fiir welche wir besonders Vieles und Bedeutsames 
geleistetet sehen. Der zweite Teil des zweiten Bandes der Acta 
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apostolorum apocrypha post Const. Tischendorf ed. Bonnet. 
Leipzig (XLII, 3958.) hat uns in kritischer Ausgabe die griechi- 
schen Akten des Philippos, Thomas und Barnabas geschenkt. ἘΠ- 
nen Einzelbeitrag zur Interpretation der Thomasakten bildet die 
Identificierung der dort im Hymnus der Seele genannten Stadt bei 
Burkitt Sarbég, Shuruppak J.T. St. IV 125 ff. Hin neuentdeck- 
tes koptisches Bruchsttick der πράξεις oder περίοδοι Πέτρου legt in 
Text und Uebersetzung Schmidt vor in dem Buche Die alten 
Petrusakten im Zusammenhang der apokryphen Aposteilitteratur 
nebst einem neuentdeckten Fragment. Leipzig (T.u. U.N. F. IX 1... 
— VII, 176 8). Zugleich verbreitet er sich tiber Entstehungsver- 
haltnisse und Heimat des Werkes, das seinen Ausfithrungen nach 
nicht gnostischen, sondern grosskirchlichen Ursprungs und wahr- 
gcheinlich in Rom um 200 auf Grund der Paulus~, der Joannes- 
akten und des Kerygma Petri sowie anderer Quellen verfertigt 
wire. Auf dem Boden der alten Anschauung beziiglich desselben 
verbleiben in ihrem zweiten Teile Frankos Bettrige aus dem 
Kirchenslavischen au den Apokryphen des ‘Neuen Lestaments 
7. NT. W. ΤΠ 815-335, die in Uebersetzung mit einem dem spa- 
teren Martyrium der Linusversion parallel gehenden altslavischen 
Bruchstticke niher bekannt machen. Die Urgestalt der Paulus- 
alten unterzicht Corssen Z. NT. W.IV 22-27 einer kurzen Un- 
tersuchung. Das Verhiiltnis der Tradition von der hebraischen Ab- 
fassung des Matthiusevangeliums bezw. eines Markusprologs zu 
den Akten der Evangelisten behandeln auf dem Boden der kopti- 
schen Litteratur Jacobys Studien sur hkoptischen Litteratur 
V.VL BR. T. P.E. A. XXV 37-49. Derselbe Verfasser hat Sph. V1 
132-142 einen neuen Beitrag Zum Strassburger Evangelienfrag- 
ment geliefert. Eine Spur des Petrusevangeliums weist Usener 
%. NT. W. IIL 353-358 in einem vulgargriechischen Roman des Cod. 
hist. gr. n. 3 der Wiener Hofbibliothek nach, den ein durch den 
Bildersturm nach dem Westen getriebener Ménch in und fiir Sicilien 
verfasst haben soll. Spiegelberg Eine sahidische Version der 
dormitio Mariae R. P.E.A.XXV 1-4 bespricht und verdffentlicht, 
leider ohne Uebersetzung, aus einem Strassburger Papyrus das Bruch- 
stiick einer von der boheirischen Lagardes abweichenden sabidi- 
schen Recension des Transitus Mariae. Eine englische Ueberset- 
zung der λεπτὴ γένεσις aus dem Abessynischen ist an Charles 
The Book of jubilees or the little Genesis. Translated from the 
editors ethiopic text and edited with introductions, notes and tn- 
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dices. London (868 5.) zu verzeichnen. An das Henochbuch kniipfen 
an die Artikel von Clemen The first epistle of St. Peter and 
the Book of Enoch. Exp. VI 316-820 und Harris The history 
of a conjectural emendation. Did our Lord or Enoch preach to 
the spirits in prison, ebenda 377-890, Seine slavische Recension 
bespricht 380-339 Chiappelli in seinen Nuove pagine sul cri- 
sitanesimo antico. Florenz 1902 (XIV, 341 8.).— Auch speciell fir 
die apokryphe kirchenrechtliche Litteratur ist wieder Hervorra- 
gendes getan worden. Wir denken an die englische Uebersetzung 
der Διαθήκη τοῦ Κυρίου von Pooper und Maclean The Testa- 
ment of our Lord translated into englisch from the syriac, with 
introduction and notes. London (284 8.) und noch mehr and die 
Neuausgabe und Uebersetzung der syrischen Didaskalie von Gi b- 
son The Didascalta Apostolorum in Syriac edited from a Me- 
sopotamian Manuscript with various readings and collations of 
other mss. London (X, 286 8.). The Didascalia Apostolorum in 
English translated from the Syriac. London (XVIII, 118) = Ho- 
rae Semiticae I. II. Die Ausgabe Lagardes, Kopien zweier alter 
mesopotamischer Hdschrr. im Privatbesitze von Rendel Harris, die 
Hdschrr. Cambridge University Add. 2023, Oo 1. 2 ff, Brit. Mus. 
Add. 12, 154, Mus. Borgia Elenco separato V bilden hier die breite 
Grundlage der kritischen Textgestaltung. Genaue Vermerke der 
Schriftcitate und der Parallelstticke in AK I-VI begleiten die Ue- 
bersetzung. Eine Zusammenstellung der Avdacxadla-Citate des 
Kpiphanios geht ihr voran. Des weiteren hat Funk in dem Ar- 
tikel Hin Fragment au den Apostolischon Konstitutionen T. Q.S. 
1903. 196-202 sich zu dem Text gedussert, von dem Jacoby in seiner 
Schrift tiber einen apokryphen Taufbericht ausging. Derselbe gre- 
hort fiir ihn frihestens dem zweiten Viertel des 5 Jahrh.s an und 
ware als Zusatz eines Abschreibers in irgend eine Hdschr. der 
A. K. gekommen. Der Beweis des Altmeisters der elnschlagigen 
Forschung ist kaum zwingend, die ganze Frage tibrigens auch von 
recht untergeordneter Bedeutung. Nicht mehr als den Versuch ei- 
ner vollig sachgemassen Uebersetzung des von der Almosenver- 
teilung im sonntiiglichen Abendgottesdienstes handelnden (A) bti- 
lids~Kanons bietet auch Arendzen The XXXII Canon of Hip- 
polytus J.T. St. 1908, 282-285. Baumstarks Bemerkungen 
sum Testamentum Dfi ἡ. J. Xr. A. IL C. A. C. 29 sind vollends 
nur ein verspitet erschienenes Resumé des von ihm R. Ω. 3. XIV 
1-45 Ausgefiihrten,— An die Spitze dessen, was zur Krforschung 
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der tibrigen griechisch—christlichen Litteratur der drei ersten Jahr- 
hunderte geschehen ist, stellen wir die Textausgabe Epistola Bar- 
nabae. Epistola ad Dioqnetum. Epistola If S. Clementis ad Co- 
rinthios. Rom 1902 (208 S.). Mittelalterliche Parallelen zu einer 
AwWay7—Stelle hat Kneller Zum Schwitzen des Almosens Z.K.T. 
XXVI 779-786 zusammengestellt. Jvritisches sum Barnabasbrie} 
bietet Pauli H. P. B. CXXXT 318-824. Seine bekannte Anschau- 
ung von der Unechtheit auch der kiirzeren Recension der Igna- 
tiosbriefe verteidigt Hilgenfeld Die Iqnatius-Briefe und ihre 
neueste Verteidiquny threr Echtheit (sic!) ZW. T. XLVI 171 £f. 
gegen Pfleiderer nach einleitender wenig erbaulicher Polemik ge- 
gen Jtilicher in Sachen seiner Ausgabe. Das Problem des 8. g. 
zweiten J¢lemensbriefes behandelt Knopf Die Anagnose sum 
siwetten Clemensbrie/e Z. NT. W. IIT 266-279. Wir nennen ferner 
noch Puechs Fecherches sur le discours aux Grecs de Tatien, 
sutvies d'une traduction francaise du discours avec notes. Paris, 
zu Klemens von Alexandreia das Buch von Capitaine Die Mo- 
ral des Clemens von Alexandrien. Paderborn (VI, 3728.), die 
Schrift von Wagner Der Christ und die Welt nach Clemens 
von Alexandrien. -Ein noch unveraltetes Problem in altchristlicher 
Beleuchtung. Gottingen (96 8.) und den Aufsatz von Schwartz 
Zu Clemens Τίς ὁ cwlousvog mAcuctos, Hermes XXXVITI 75-100. Die 
verhiltnismissig kleine Reihe hierhergehiriger Arbeiten schliessen 
die sich diametral gegeniiberstehenden von Widmann Die Kcht- 
heit der Mahnrede Justins αἰ, M. an die Heiden. Mainz 1902 (1648.), 
welche den Justinischen Charakter der Schrift, und von Gaul Die 
Abfassungsverhiiltnisse der pseudojustinischen Cohortatio ad Grae- 
cos. Berlin 1902 (VIII, 110), welche dieselbe vielmehr als ein Er- 
zeugnis des ersten Fiinftels des 3 Jahrh.s zu erweisen sucht, — 
Noch verhaltnismissig weniger ist die Beschaftigung mit der nach- 
nicdnischen allgemein theologischen Litteratur in jiingster Zeit an 
bedeutsamen Friichten reich gewesen. Die in zweiter Autlage er- 
schienene englische Uebersetzung einer Athanasiosschrift von Bind- 
ley Athanasii de incarnatione Verbi Dei. Athanasius on the in- 
carnation of the Word of God. An english translation with in- 
troduction, synopsis and notes. London (166 5.) und Misiers auf 
Grund der theologischen Reden II-IV zwei Hdschrr.familien statu- 
ierender Artikel Les manuscrits Parisiens de Grégoire de Na- 
sianze R. Ph. XXVI 378-891 sind fiir die griechische Vaterwelt 
namhaft zu machen. Fiir die byzantinische Theologie hegen vor 
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die Mitteilungen von Serruys Les Homélies de Léon le Sage 
B. Z. XIL 167-170, tiber eine dem Ende des 11 Jahrhs entstam- 
mende Hdschr. in Vatopedi, und diejenige von A. P(almieri) 
La scoperta delle opere di un polenista bisantino del secolo XIII 
B.2. IV 448-446 itber die Auffindung einer Hdschr. mit der Lebens- 
beschreibung, Akoluthie und einigen Schriften des antilateinischen 
Polemikers Meletios durch den Metropoliten Philaretos Vaphices. 
Von Einzelartikeln tiber litterarisch hervorragende Persénlichkeiten 
der altchristlichen wie der byzantinischen Periode wiren aus den 
letzten Banden der RE. P. T. K. manche namhaft zu machen. Wir 
begniigen uns damit, um deren Umfanges und selbstiindigen Gehaltes 
willen diejenigen ἄρον Maximus Konfessor von Seeberg (XII 
457-470) und tiber Johannes von Damaskus von Kattenbusch 
(IX 287-800) angefiihrt zu haben. Zur Erwahnung kommen miissen 
hier dann auch die den Messerklirungen der griechischen Kirche ge- 
widmeten Bemerkungen bei Franz Die Messe im deutschen Mit- 
telalter. Beitrdge sur Geschichte der Liturgie und des religiésen 
Volkslebens. Freiburg 1/B. 1902 (XXII, 770 5.) 335-338. Wie sehr 
freilich dieselben die schwichste Seite des im iibrigen eine geradezu 
monumentale Leistung darstellenden Werkes bezeichnen, illustriert 
zur Gentige die eine Thatsache, dass das einschlagige Sophronios- 
bruchstiick kurzer Hand wieder dem 638 gestorbenen Patriarchen 
von Jerusalem zugeschrieben wird, obgleich es nicht die hierosoly- 
mitanische, sondern die byzantinische Liturgie erklart. Ungleich 
mehr lernt man tiber byzantinische Liturgik—Schriftstellerei aus 
Kattenbuschs instruktivem Artikel Mystagogische Theologie 
RE. P. Τὶ K. XII 612-622. Ein Denkmal der dogmatischen Lit- 
teratur in arabischer Sprache kam endlich durch Malouf SL, 

ὡλαρα hb» Lihat οὐ xagilsl erlity gt Rnilag .§ (Traité de 
Deo Uno et Trino d’Etie de Nisibe — XJ? siécle) M. VI 111-116 
zur Verdffentlichnng und wurde durch Gabrieli Varieta Poli- 
gtotte 1. Ὁ. 2 IV 272-275 kurz besprochen und ausziiglich tiber- 
setzt. -- Von Specialzweigen der theologischen Litteratur tritt uns 
die asketische in einer ihrer hervorragendsten sycischen Erschei- 
nungen durch Bedjans Ausgabe S. Martyrii, gut et Sahdona, 
quae supersunt omnia. Paris 1902 (XXI, 8748.) entgegen. Des 
asketische Hauptwerk des zur katholischen Lehre zuriickgekehrten 
Nestorianers des 7 Jahrh.s “tiber das Ménchsleben, (thosrass Ss 

ist in der That auch noch in seinem Govatiiimelten Erhaltungs- 
zustand ein Buch von imponierender Grossztigigkeit, ernster Klar- 
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heit und religiiser Tiefe, dem man Uebertragung in eine abend- 
lindische Sprache wiinschen méchte. Beigegeben hat der hoch- 
verdiente Herausgeber ausser den erhaltenen Briefen Sahdénads im 
Anhang einen Brief und eilf mimré Ja'qi®s von Sertiy, einige 
Stiicke Agréms und die syrische Uebersetzung der Rede 40 in I ad 
Corinth, des Chrysostomos. Kine asketische Schrift in griechischer 
Sprache ist ferner bei Petit Vie de saint Michel Maléinos sut- 
vie du traité ascétique de Basile Maléinos R. 0. C. VIL 548-608 
aut den SS. 595-603 verdtfentlicht an der ἀσχητικὴ ὑποτύπωσις 
eines Basileios, Hegumenos der Laura von Kymina, ediert, in der 
die Ordensregel des Griinders derselben, Michaél, nachwirkt.— Als 
Arbeiten zur exegetischen Litteratur des christlichen Ostens sind 
Klostermanns Untersuchung von Eusebius Schrift περὶ τῶν 
τοπικῶν ὀνομάτων τῶν ἐν TH θείᾳ γραφῇ (T. τ. U. N. F. VIII 2) 
Leipzig 1902 (28) sowie sein Onomasticum Marchallianum Z. AT.W. 
XXIII 135-140 χὰ nennen, eine Zusammenstellung von Ueber- 
setzungen hebraéischer Eigennamen am Rande des Marchallianus 
der LXX, die auf Origenes zuriickzuftihren seien. — Das officielle 
Standard-Work kirchenrechtlicher Litteratur der nestorianischen 
Kirche liegt nunmehr auch im Urtext gedruckt mit einer neuen 
Uebersetzung in der Ausgabe Chabots Synodicon Orientale ou 
recucil de Synodes Nestoriens public, traduit et annoté. Paris 1902 
(695 S. = Notices et Kxtraits des Manuscrits de la bibliothéque 
Nationale et des autres bibliothéques. XXX VII) vor. Wertvolle An- 
hinge und ausgezeichnete Indices erhjhen die Brauchbarkeit des 
fiir jeden Historiker der ostsyrischen Kirche, aber auch ftir den 
christlichen Archdologen,, Liturgiker und Rechtslistoriker unent- 
behrlichen Werkes. — Die Kenntnis der zuweilen recht sonderbaren 
Quellen der christlich-ovientalischen Philosophie fordert die Verof- 
fentlichung eines kurzen Pseudo—Aristotelikums durch Cheikho 
oy 3 gil hd pg Lalas peescs) as ΤΉΝ Ulin (Traité tnédit at- 
tribué ἃ Aristote “sur la conduite personelle, traduction d’Ibn 
Zora'a) M. VI 816 ff. Vier weitere Arbeiten kommen den profan- 
wissenschaftlichen Studien der Byzantiner auf den Gebieten der 
Geographie und Litteraturgeschichte zugute. Das Programm von 
Stemplinger Studien zu den’EQvnd des Stephanos von By- 
ganz. Miinchen 1902 (82 5.) zeigt, dass der Verfasser der ’E9vixd, 
ein Zeitgenosse Justinianos’ I, sein Werk zwischen 538 und 573 
herausgab, und handelt von den Bentitzern, Ausziigen und Quellen 
desselben. Kunze Strabobruchstacke bei Eustathius und Stepha- 
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nus Bysantius Rb. M. LVIIT 126-137 lehrt das Fortleben Straboni- 
scher Gelehrsamkeit vorzugsweise im Homerkommentar des Eusta- 
thios kennen. Ueber das Wissen der Byzantiner beziiglich der Geo- 
graphie Indiens orientiert beiliufig Pullé La cartografia antica 
dell’ India. Parte 1%: Det principi fino at Bizantini e agli Arabi. 
Florenz 1901. (Studé italiani di filologia indoiranica IV. 4. —XXTII, 
158 8.) Nach Martini Analecta Laertiana. Pars secunda. Leip- 
zig 1902 (Leipziger Studien XX 147-166) hat das Biichlein des 
Ps.—Hesychios Περὶ τῶν. ἐν παιδείᾳ διαλαμψαάντων σοφῶν nun end- 
giltig als eine wirklich byzantinische Arbeit des 11 oder 12 Jahrh.s 
zu gelten. Hinige allgemeine Ausfiihrungen iiber die syrische Lexi- 
kografie und eine kritische Priifung der Duvalschen Bar Bahlal— 
Ausgabe erhalten wir durch Hyvernat Duvals edition of Bar 
Bahlul C. Ὁ. B. ΝΠ 488-493. —- Die christlich-orientalische Histor- 
lographie anlangend liegt als Eusebius Werke. Teil 17: Die Kir- 
chengeschichte bearbeitet von Schwartz. Die lateinische Ueber- 
setsung des Rufinus bearbeitet von Mommsen. Fase. 1. Leipzig 
(IIT, 507 8.) jetzt der Anfang der Ausgabe der Eusebianischen Kir- 
chengeschichte in der Berliner Viterausgabe vor. Derselben ge- 
widmet sind die Aufsitze von Harnack Einige Bemerkungen 
sum 35. Buche der Kirchengeschichte des Eusebius nach der neuen 
Ausgabe in den Sitzungsberichten der Berliner Akademie der Wis- 
senschaften. 1903. 200-207 und von Schwartz Zu Eusebius 
Kirchengeschichte. 1. Das Martyrium Jacobus des Gerechten, II. 
Zur Abgarlegende. Z. NT. W. IV 48-66. Pargoire Saint Théo- 
phane le Chronographe et ses rapports avec Saint Théodore Stu- 
(lite. V. Vr. IX 31-102 bespricht unter eingehender Richtigstel- 
lung chronologischer und topographischer Details die Lebensge- 
schichte des Theophanes (+ 818) und seine bislange fast unbeachtet 
gebliebenen Beziehungen zum grossen Studiten. Praechter Olym- 
ptodor und Kedren. B. Z. XII 224-230 weist bei dem byzantini- 
schen Chronisten das Bruchsttick einer neuen und vorziiglichen 
Redaktion des Olympiodorischen βίος Πλάτωνος, Serruys La 
Chronique de l’an 1570 ebenda 276f. eine weitere Hdschr. der 
Chroniken des Dorotheos Monembasios und Manuel Malaxos nach. 
Kin in sich nicht historiographisches Denkmal der byzantinischen 
Litteratur wird als Geschichtsquelle gewiirdigt bei Gyomlay 
Boles Leo Taktikaja mint magyar térténeti kutforras. (Die Taktik 
des Kaisers Leo als magyarische Geschichtsquelle). Budapest 1902 
(68'S.), wobei zunichst in wenig gliicklicher Weise versucht wird, 


Litteraturbericht. 285 


Zeitalter und’ Verfasser der unter dem Namen des Maurikios gehen- 
den Taktik zu ermitteln. Von Chabots Ausgabe der Chronique 
de Michel le Syrien Patriarche Jacobite d’ Antioche ist der zweite 
Fascikel von Tome 77, Paris 1902 (257-852. Uebersetzung 153-320) 
erschienen. Derselbe bricht in Buch X Cap. 12 mitten in der Ge- 
schichte Tiberius’ II ab. Das neue Corpus Scriptorum Orienta- 
lium, dem wir eine nihere Anktindigung widmen werden, erédffnet 
Guidi durch eine Neuausgabe des Chronicon Edessenum und der 
von ihm seinerzeit zuerst edierten anonymen nestorianischen Chro- 
nik des ausgehenden 7 Jahrh.s unter dem Titel Chronica minora. 
Paris (89, 82 S.=Ser. Syr. ΠῚ 4.1 der Sammlung). Hine panegyrisch 
vehaltene Lebensbeschreibung des Dioskuros in syrischer Sprache 
ediert mit guter Einleitung Nau Histoire de Dioscore patriarche 
d’ Alexandrie écrite par son disciple Théopiste J. A. 10. 1 5-108. 
Ueber eine kurze Geschichte des “ chalddischen , Klosters Rabban 
Hormizd in den Jahren 1808-1866 berichtet nach der Hdschr.- XII 
der Privatsammlung Hyvernats Vaschalde The Monks of Rab- 
ban Hormisd C. U. B. VIII 472-482. — Von den neuesten Arbei- 
ten zur hagiographischen Litteratur beziehen sich die meisten auf 
diejenige in griechischer Sprache. v. Gebhardt Passio S. The- 
clae virginis. Leipzig 1902 (CXVII, 188 8.=T.u. U.N. F. VIL 2) 
handelt besonders beachtenswert von der Beniitzung des lateini- 
schen und syrischen Textes bei Ausfiillung von Liicken des grie- 
chischen und giebt in den Beilagen u. A. eine Neuausgabe des Pa- 
negyrikos des Photios auf die Heilige und eimen Abdruck der Wiis- 
tenfeld’schen Uebersetzung des koptischen Synaxars auf ihr Fest. 
Delahaye verdffentlicht unter dem Titel S. Melaniae tunioris 
acta Graeca A. B. XXII 5-50 eine sorgfiltige Recension des grie- 
chischen Textes des Lebensbeschreibung der 439 gestorbenen jiin- 
geren Melania, unter dem Titel S. Barlaam martyr ὦ Antioche 
ebenda 129-145 eine solche der Passio des Antiochenischen Martyrs 
mit einer guten Einleitung, welche mit durchschlagendem Erfolge 
die Versuche zuriickweist, die Gestalt desselben, dessen Kult be- 
reits fiir day 4 Jahrh. bezeugt ist, im Zusammenhang mit dem Bar- 
laam—Joasaph-Roman in ein legendarisches Phantom antaulisen, 
Eine neue und kiirzere Biographie des frihbyzantinischen Asketen 
Auxentios, der spatestens 476 aus dem Leben schied, publiciert 
Clugnet Vie. de saint Auxence. Texte grec. R. 0. C. VII 1-14. 
Bei Petit Vie de saint Michel Maléinos suivie du traité ascé- 
tique de Basile Maléinos ebenda 548-613 kommt an erster Stelle 
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643-578 mit kurzer Einleitung die von seinem Schiiler Theophanes 
verfasste Biographie des Griinders der beriikmten Laura von Ky- 
mina (+ 961) zur Herausgabhe; Noten und ein Index folgen 585-594. 
Kurtz Des Alertkers Gregorios Bericht tiber Leben Wunder- 
thaten und Translation der hl. Theodora von Tessalonich nebst 
der Metaphrase des Joannes Staurakios. Petersburg 1902 (XX1, 
112 8.) vereinigt eine Mehrzahl hagiographischer und liturgisch— 
poétischer Texte iiber die Heilize, in deren Studium er durch elne 
ausgezeichnete Kinleitung einfithrt. Beli Nau-Clugnet Vies οἱ 
récits danachorétes (IV-VITI siécles) ebenda VII 704-617, VIII 
91-100 wird zunachst von dem Ersteren eine asketengeschichtlich 
wertvolle Hdschr. des 11 Jahrh.s Graec. Paris 1596 genau ana- 
lysiert. Die verschiedenen Parallelbearbeitungen des Stoffes der in 
seinen Christusbildern als Beilage VI 8 gedruckten Predigt iiber 
die Wunder des byzantinischen Gnadenbildes der “ Maria Romaia , 
stellt zusammen, ediert und bespricht v. Dobschititz Maria Ro- 
maia B. Z. XII 173-214. Allgemein ortentierend sind die Artikel 
von Manuel ᾿Αγιολογικαὶ πηγὰὶ πρὸς μόρφωσιν ἱνηνολογίου ἢ συν- 
αξαρίου λεγομένου παρὸ τοῖς Βυζαντινοῖς E. Α. 1909, OIF 961 
Einen syrischen hagiographischen Text hat Macler Histoire de 
st. Azasai. Texte syriaque inédit avec traduction francaise. Paris 
1902 (64, 888.) erstmals zuginglich gemacht. Das Bruchstiick 
eines anderen anlangend erweist Guidi Christlich-Palistinen- 
sisches Z.D. M. G. LVI 196 das von Schulthess ebenda LY 258 
edierte christlich—palistinensische Fragment VII als der Legende 
des hl. Eulogios entstammend. Das koptische Bruchstiick der Le- 
gende eines hl. Philotheos wird durch Balestri Di un frammento 
palimsesto copto-saidico del Museo Borgiano B. 2. IV 61-69 der 
Oeffentlichkeit tibergeben. Zwei abessynische Heiligenleben hat 
Pereira hevrausgeben, dasjenige eines abessynischen Blutzeugen 
unter dem Titel Martyrio do Abba Isaac de Liphre. Lissabon 
(16 8.), den betreffenden durch Vermittelung einer arabischen Ue- 
bersetzung auf den griechischen Agathangelos zurtickgehenden Ab- 
schnitt aus Gadla Samaetat mit Einleitung und Uebersetzung als 
Vida de 8. Gregorio Patriarcha da Armenia. Conversdo (dos Arme- 
nios ao Christianismo. Versio Ethiopica. Madrid (48 §.). Den sla- 
vischen Text der Legende des hl. Wenceslaus findet man nach ej- 
nem glagolitisch geschriebenen Brevier verdffentlicht und mit wert- 
vollen Bemerkungen begleitet bei Jagidé Anacleta Romana IIL. 
A.S. Ph. XXV 9-20, Denjenigen einer Legende agyptischer Pro- 
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venienz vergleicht mit dem griechischen Paralleltext Kaluzniacki 
Die Legende von der Vision Amphilogs und der Acyog ἱστορικὸς des 
Gregorios Dekapolites. A. 5S. Ph. XXV 101-108. Gute Untersuchun- 
gen tiber die alten Quellen russischer Heiligenlegende, besonders die 
Menologien und andere liturgische Biicher bietet Kadlubovsky 
Ouepku ΠῸ UcTOpmM ApeBIe-pyCcKOM AUTepaTypbI ΡΠ CBATHIX'D (Studie 
iiber die Geschichte der altrussischen Hagiographie). Warschau (IX, 
389 §.).— Die englische Uebersetzung des bisher unter demselben 
Titel in mehreren Fortsetzungen erschienenen Textes bei Go tt- 
heil A Christian Bahiralegend Z. A. XVII 125-166 fihrt sodann 
von dem eigentlich hagiographischen auf das allgemeinere Gebiet 
christlich-orientalischer Prosadichtung hinaus. Auf dem Letzteren 
beweget sich Mare mit seiner griindlichen Untersuchung iiber 
Die Achikarsage. Ein Versuch zur Gruppierung der Quellen. Ber- 
lin 1902 (Studien zur vergleichenden Litteraturgeschichte II 4). 
Eine Geschichte von dem undankbaren Adoptivsohne, in ihrer Ur- 
gestalt im Tobiasbuche vorliegend, im letzten Grunde aber nicht 
jtidischen, sondern babylonischen Ursprungs und eine im Gukasa- 
ptati wiederkehrende indische Erzaihlung von dem in Ungnade.ge- 
fallenen Minister bilden fiir ihn die Grundlage des Romans. Ry s- 
sel Die Ersthlung von Aphikia dem Weibe Jesus Sirachs. Th. St. 
u. K. 1903. 229-246 bietet eine kollaterale Uebersetzung der beiden 
von Gibson herausgegebenen arabischen Texte der Legende. Das 
Trojabuch des. Sisyphos von Kos behandelt Patzig Β. Ζ. XII 
931-957, indem er die Frage des Verhdltnisses zwischen diesem 
durch die Excerpte des Malalas bekannten griechischen Troiaro- 
mane und der praesumptiven griechischen Vorlage des Dictys Cre- 
tensis erdrtert, Anlage und Inhalt desselben zu rekonstruieren ver- 
sucht und als seine Heimat Kypros vermutet. ~ Von den die Kennt- 
nis christlich-orientalischer. Poésie fordernden Arbeiten sei an erster 
Stelle Janssens Versuch Das Johannes—Evangelium nach der 
Paraphrase des Nonnus Panopolitanus mit einem ausfihrlichen 
kritischen Apparat. Leipzig (T.u.U.N.F. VIII 4 — IV, 885.) er- 
wihnt. Weitere griechische Texte verdffentlichen Sternbach 
Constantini Manassae versus inediti. W. St. SXTV 1-5, an kleine- 
ren Poésien des Mannes, Legrand Nicéphore Mélisséne R.0.C. 
VIII 84-90, an dem vorher von Cramer gedruckten Epigramm des 
Joannes Geometres auf den Heiligen auf 5. 584, Petit in seinem 
wiederholt angeftihrten Artikel Vic de saint Michel Maléinos u. 8. w. 
ebenda 543-608, an Troparien aus Hdschrr. von Grottaterrata Ro c- 


* 
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chi in der letzten Fortsetzung seiner Jn paracleticam Deiparae 
Sanctisstmae 8. Joannt Damasceno vulgo tributam animadversiones 
Β. 2. IV 334-346, nachdem die vorangehende 217-234 mariologische 
Bemerkungen wesentlich dogmatischer und apologetischer Natur an 
den ehrwiirdigen Text angekniipft hatte. Von litteraturgeschicht- 
lichen Untersuchungen zur byzantinischen Poésie handelt P étri- 
dés Saint Syméon le nouveau stylite mélode E. Ο. V 270-274 von 
einem der altesten Hymnographen der griechischen Kirche (521-596) 
und den drei einzigen authentischen Troparien desselben, die aus 
Anlass eines Erdbebeus im November oder December 537 gedichtet 
selen. Van den Vens L£ncore Romanos le mélode B. Z. XII 
153-166 bietet eine erneute, zu einem positivem Ergebnis jedoch 
selbst nicht gelangende Diskussion der neuerdings vielventilierten 
Frage nach der Lebenszeit des gefeierten Singers. Einem halbver- 
schollenen Dichter vermutlich des 10 Jahrh.s sind die Bemerkun- 
gen von Papadopulos—Kerameus Ὁ tuvoypdoog ΤΠαβριήλ 
ebenda 171 f. gewidmet. Die Lebensgeschichte des Andreas von Je- 
rusalem hat Denisou /Kusns cs. Anapea lepycaammura, apxienc- 
Kona Kpmrcxaro, rRopetia « BeawKaro Kanoua» (Das Leben des HI. An- 
dreas von Jerusalem, Erzbischofs von Kreta, Verfassers des “ gTOs- 
sen Kanons,,). Moskau 1902. (58 8.) geschrieben. Das Leben und die 


ihm zu vindicierenden kirchlichen Dichtungen seines Emanuel Chry-. 


saphes behandelt Papadopulos-Kerameus in der unter IV an- 
gettihrten Arbeit Xpvodong , λαμπαδάριος τοῦ βασιλικοῦ χληροῦ 
_ V. Vr. VITT 526-545. Russische Uebersetzungen von Dichtungen des 
Romanos haben Tzvietkov I[Itenm ce. Pomana CaagKonbaya ‘na 
CTparcHylo CeAMUNy Bb pycckomb nepesoab (Die Hymnen des HI]. 
Romanos des Meloden auf die Karwoche in russischer Ueberset- 
zung). Moskau 1902 (212 5.) und ein Ungenannter [nau NpecBs On 
Boropoamupt πρα Kpecrs (Die Klage der heiligsten Gottesmutter 
unter dem Kreuze). Moskau 1902. (θ4 53.) verdffentlicht. Ein Reper- 
torium kirchlicher Gesinge auf eine einzelne Heilige bietet L a- 
vriotis “Avaypapy ὕμνων καὶ ἐγχωμίων εἰς τὴν ἁγίαν Εὐφημίαν 
K. A. 1902. ὅ88 ' 550f. Wiederum eine litteraturgeschichtliche 
Skizze betrifft eine Erscheinung der neueren christlich-arabischen 
Poésie, an den Werken eines 1756 verstorbenen priesterlichen Dichters: 


Chetkhos Essay zsLas} Ur Qeied ἐς. 251 SYP abd} ἔλα» (Le cure 
Nicolas Sayegh: sa vie et ses ceuvres) M. VI 97-111. Eine Verof- 


fentlichung des vollstiindigen syrischen Textes der « Bittlieder, (Less) 
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Aoréms mit lateinischer Uebersetzung hat Rahmani Sancti 
Ephraemé carmina rogationum B. 2. TV 165-185 begonnen. Guidi 
La tradusione copta di un’omelia dis. Efrem ebenda 1-21 orien- 
tierte dagegen tiber eine Gruppe eng zusammenhiingender Homilien- 
texte tiber die “ prosse Stinderin, des Evangeliums die unter dem 
Namen des Syrers in griechischer, syrischer und arabischer Spra- 
che erhalten sind und publicierte einen sich zu derselben stellen- 
den koptischen Text. Einen reichen Beitrag zur Kenntnis syrisch— 
arabischer Volkslitteratur und namentlich Volksdichtung des Li- 
banongebietes verdanken wir Huxleys Sammlung von Syriac 
Songs, Proverbs and Stories J. A. O. S. XXIII 175-288. Finen 
solechen zur Kenntnis der Volkspoésie Abessyniens hat Conti 
Rossini durch die mit EKinleitung und sprachlichen Bemer- 
kungen ausgestattete Ausgabe von rund einem halben Hundert 
Canti popolari Tigrani ΖΦ, A. XVII 23-52 geliefert. — Einige zum 
Teil héchst bedeutsame Publikationen illustrieren den unvergleich- 
lichen Wert, welchen die Litteratur der Uehersetzungen griechisch- 
christlicher Werke in andere orientalische Sparachen besitzt. Wir 
erinnern fiir die vornicinische Periode an Bonwetsch Hippo- 
lyts Kommentar zum Hohenlied auf Grund von N. Marrs Aus- 
gabe des grusinischen Textes herausgegeben. Leipzig 1902 (108 §.). 
Kine griindliche Untersuchung des Wertes und Charakters der be- 
treffenden syrischen Uebersetzung hat weiterhin an der Hand der 
griechischen Fragmente Gressmann in seinen Studien zu Eu- 
sebius Theophanie. Leipzig (T. u. U. N. F. VIII 8 — XI, 154, 70 5. 
geliefert und dabei einleitend tiber Inhalt, Charakter und Abfas- 
sungszeit des Originals gehandelt und anhangsweise Verzeichnisse 
der griechischen Fragmente und der biblischen und sonstigen Citate, 
ein Namenregister und ein syrisch—-griechisches Wortregister beige- 
fiigt. Leipolts Arbeit ἄρον Hpiphanios’ von Salamis “Ancoratus , 
in satdischer Uebersetzung in den Berichten der Leipziger Gesell- 
schaft d.Wissenschaften, Phil—hist. Klasse 1902. 136-171 bringt die 
Bruchstiicke einer von dem iiberlieferten griechischen Urtext abwei- 
chenden koptischen Uebertragung mit Verdeutschung und Beischrift 
des griechischen Textes gefolpt von sprachlichen Bemerkungen und 
einer Untersuchung des Verhdltnisses der beiden Texte. Der Grisste 
unter den grossen Monophysiten Syriens zu Anfang des Ὁ Jahrh.s 
tritt in den Resten seines ins Syrische tibertragenen Briefwechsels 
leibhaft vor uns dank der Ausgabe von Brooks The sixth book 
of the select letters of Severus patriarch of Antiochia in the sy- 
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riac version of Athanasius of Nisibis [. London 1902, ([X, 259 5. 
Auch auf Michel Gebet und Bild in frihchristlicher Zeit. Leip- 
zig 1902 (X, 127 5.) ist hier wegen der Heranziehung der arabisch— 
abessynischen Version der s. g. Kyprianosgebete zu verweisen, 
denen bei Erlinterung der Denkmiler altchristlicher Malerei eine 
nicht verichtliche Bedeutung zukommt. — Die Hinwirkung grie- 
chischer patristischer Litteratur auf die lateinische illustriert um- 
gekehrt Schermann in der Schrift tiber Die griechischen Quel- 
len des hl. Ambrosius in bl. IIT de Spir.S. Miinchen 1902 (VIII, 
107 §.), die als solche Kyrillos von Jerusalem, Athanasios, Basileios, 
Didymos und Gregorios von Nazianz erweist, denen vielleicht noch 
Epiphanios zuzugesellen wire, sowie durch den Aufsatz tiber La- 
teinische Parallelen su Didymus R. Q. 8. XVI 232-242, wo die 
Abhingigkeit des Ambrosius in de mystertis von Didymos in 
Rede steht. Eine gewisse litterarische Beziehung des Ostens zum 


Westen kommt auch in Frage bei Savio Una lista di Vescovi 


Italiani presso s. Atanasto im Archivio stortco lombardo 1902. 
233-248. —- Wir beschliessen diesen Bericht mit der Nennung einer 
Reihe von textkritischen Beitraigen. Die byzantinische Litteratur 
betreffen aus ἢ. Z. XII Lambros, Alexander Kabasilas 40 f. 
die Verbesserung einer Stelle bei Anna Komnena, P. N. P. Atdp- 
θωσις χωρίου ev τῷ βίῳ ᾿Ιωσὴφ ὑμνογράφου 223, Papageorgiu 
Zu Manasses und Italilos 258 δ, desselben Διορθώσεις εἰς Θεόδω- 
pov τὸν Πρόδρομον 261-266 und Papadopulos—Kerameus 
᾿Ανάλωσις ᾿Αθήνας, Bemerkungen zu der 1881 von Destones in Pe- 
tersburg gedruckten metrischen Erziahlung Περὶ τῆς ἀναλώσεως χαὶ 
τῆς αἰχμαλωσίας, ἣ γέγονεν ὑπὸ τῶν Περσῶν εἰς ᾿Αττικὴν ᾿Αθήνα. 
Die Lesungen der Hdschrr. Vat. (ορί. 62 und 69 vergleicht hin- 
gegen auf den Amélineauischen Text der beiden im Titel genannten 
koptischen Stiicke Larminat Révision du terte copte des “ Let- 
tres de Pierre Monge et d’Acace, et de la “Vie de Jean Pha- 
nidjott, A. 11 Ὁ. A. C. 337-852. 


Besprechungen: Bardenhewer Geschichte der altkirchlichen 
Litteratur I. L.R. XXIX 175-178 (Kirsch). R. H. E. 1V 61-64 (Ladeuze). T. P. 
Q.S. LVI 178 ff. (Kinig). Baumstark Die Petrus- und Paulusakten in der 
literarischen Ueberlieferung der syrischen Kirche A.L. B. ΧΙ 194f. Brooks 
The Sixth Book of the Select Letters of Severus patriarch of Antioch J.R. A. 8. 
1903. 213 ff. (Margoliouth). Burkitt S. Ephraims Annotations from the Gospel 
B. Ph. W. XIII 136 f. (Hilgenfeld). Charles The Book of Jubilees J.R.A.S. 
1903 205-208 (S.A. 6.). Deissmann. Kin Original-Dokument aus der Dio- 
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kletianischen Christenverfolgung L.R. XXIX 10f. (Pfeilschifter), Delahaye 
Synanarium Leclesiae Constantinopolitanae T.L. Z. XXVIII 9001. (Harnack). 
Dieterich Geschichie der byzantinischen und neugriechischen Litteratur 
DL. 2, XXIV 1292 ff. (Preger). L. C.B. LIV 363f. (A. Th). Diettrich Ishé- 
‘diddhs Stellung in der Auslegungsgeschichte des Allen Testaments D.L. Ζ. 
XXIV 1275 ff. (Ryssel). Flemming-Radermacher Das Buch Henoch 
B. Ph. W. XXIII 199-204 (Gunkel). L. C. B. LIV 633 f. (BE. 1). Franchi de’ Ca- 
valieri I martirtzi αἱ 8. Teodoro e di S. Ariadne T.R. ll 146 ff. (Pieper). 
Funk Das Testament unserer Herrn und die verwandten Schriften T. R. ἢ 
142-146, (Sickenberger). Patres Apostolici. 2 Aufl. und Die apostolischen Vater 
T. L. Z. XXVIII 48-52 (Jiilicher). Gardthausen Sammlungen und Calaloge 
griechischer Handschriften L.C.B. LIV 424f. (Ungennant), Gaul Die Abfas- 
sungsverhalinisse der pseudgjustinischen Cohortatio ad Graecos D. L. Z. XXIV 
7101. (Kriiger). v. Gebhardt Ausgewthlie Martyrerakten T.Q.8. LXXXYVI 
292 f. (Funk). Passio δι Theclae virginis B.Ph. W. XXIII 682-696 (BigImair). 
R, C. XXXVI 61 f% (Lejay). T.R. If 240 ff. (Weyman). Geffeken Die Oracula 
Sibyllina R. B. XI 615 f. (Vincent). Die Oracula Sibyllina und Komposition und 
Entstehungsgeschichie der Oracula Sibyllina B. Ph. ΝΥ, XXIII 321-333. 356-362 
(Ludwich), L.C. B. LIV 251 ἢ (Ungenannt). Gibson Horae Semiticae I. II. 
J. R.A. δ΄’. 1903. 406 (S.A.C.). Gifford Pauli epistolas qua forma legerit 
Joannes Chrysostomus B. Ph. W. XXII 614 ff. (Vestle). Gittsberger Bar- 
hebraeus und seine Scholien sur Heiligen Schrift R. HW. E. IV 101 f (vy. Ho- 
nacker). Gregory TYeutkritik des Neuen Testaments If. ΤΟ, Z. XXVIII 
134-137 (Bousset), Guidi Chronica minora I. R. C. XXXVII 4821. (R. Ὁ... 
Heikel Husebius’ Werke 1. R. B. XI 612 ff (CVineent), R. C. XXXVI 41 f. 
(Lejay). Hilgenfeld Ignatti Antiocheni et Polycarpi Smyrnaei epistulae 
et martyria B. Ph. W. XXII 417-422 (Weyman). T. L. Ζ. XXVIII 330 ff (Knopf). 
Hjelt Die altsyrische Hvangelienibersetzung und Tatians Diatessaron T.L.Z. 
XXVIII 45 £ (Nestle). Hort Noles introductory to the study of the Clementine 
Recognitions T. L. Ζ, XXVUI 2971. Jacoby Hin bisher unbeachteter apokry- 
pher Bericht tiber die Taufe Jesu A. L. B. XIl 265 (Nagl). Julius Die grie- . 
chischen Danielzustitze und ihre kanonische Geltung L.C. B. LIV 4101 Karo- 
Lietzmann Catenarum graecarum catalogus Ὁ. L. Z. XXIV 1336 ff.’ (Sicken- 
berger). Knopf Ausgewdhite Mirtyrerakten L. R. XIX 9. (A. Koch). Lake 
Texts from Mount Athos T. L. Z. XXVIII (v. Dobschittz), Lamy S. Ephraemi 
Syri hymni et sermones. IV. R, Be. XX 2237. (Sanders). Lind Die Oktuteuch- 
katene des Prokop von Gaza und die Septuagintaforschung L. R. XXIX 109- 
112 (Paulhaber). T.R. II 111 ὦ (Bludau), Lipsius~Bonnet Acta apostolo- 
yum apocrypha L. C. B. LIV 729-732 (v.D). Lundstrém Smdrre Byzan: 
tinska skrifter 1. B. Bh. W. XXII 711 f. (Preyer). Nau La didascalie.... tra- 
duite L. R. XXIX 112f. (Funk), Peters Der jitngst wieder aufgefundene he- 
bréische Text des Buches Ecclesiasticus A. L. B. XII 196. (Schliigh. 1. ἃ. X XIX 
141 ff. (Schafer). St. M. L. 1903. 87-90 (Knabenbauer), Die sahidisch-koptische 
Uebersetzung des Buches Ecclesiasticus T. L. Z. XXVIU 69 ἢ, (Smend). Preger 
Scriptores rerum Constantinopolitanarum B. Ph. W. XXII 776-779 (v. Dob- 
schiitz). B. Z. XII 333 ff. (Pargoire). Preuschen Lusebius’ Kirchengeschichie 
Buch VI-VII. aus dem Armenischen isbersetzt L. Ὁ. B. LIV 121 ff. (Hin.). R. B. 
XI 614 f (Vincent), Pullé La cartografia antica deil’ India J. R. ALS. 1903. 
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197 ff. (Bendall). Reitzenstein Ζιροὶ religionsgeschichiliche Fragen L. ©. B. 
LIV 109f. (—n). Schermann Die griechischen Quellen des hl. Ambrosius 
in den ll. IIIT de Spir.S, A. L. B. XII 295 (H. Koch). R. Be. XX 105 (R. F.). 
Schlecht Doctrina XII apostolorum R.H. E. 1V 261-265 (Ladeuze). Schmidt 
Die aiten Petrusakten im Zusammenhang der apokryphen Aposteltitteratur 
T. L. Z. XXVIM 352-355 (v. Dobschittz). Sch wartz-Mommsen Husebius’ 
Werke II. 1. R. Be. XX 1111. (Ungenannt). T. R. W113 ἢ, (Rauschen). W. K. Ph, 
XX 685-690 (Driseke). Sickenberger Die Lukaskatene des Niketas von 
Herakleia Τ. Ὁ. 5. LXXXVI118f. (Η, Koch). Smith-Lewis Apocrypha Sy- 
riaca D.L.Z. XXIV 1456 ff (Ryssel). v. Soden Die Schriften des neuen Te- 
staments in ihrer ditesten erreichbaren Texitgestalt hergesteillt. 1. T. L. Z. 
XXVIH 324-330 (Bousset). Ζ. K. T. XXVII 323-333 (Abfalter). Widmann Die’ 
Echtheit der Mahnrede Justins des Martyrers an die Heiden D, L. Z. XXIV 


1701, (Kruger). 


VI. Die Denkmaler. — Von nenen kunstgeschichtlichen Hand- 
biichern behandelt Emmers Jdlusirierte Aunsigeschichte. Berlin 
(772 S. mit 720 Textabbildungen, 19 Vollbildern und 8 Tafeln in 
Kunstdruck) 187-204 anter den “altchristlichen , Denkmilern ἃ. A. 
auch syrische Basiliken und die Bauten Ravennas und 205~213 
in einem sehr kurzen Ueberblick die “ byzantinische Kunst, die 
zweite Auflage von Sybels Weltgeschichte der Kunst im Al- 
tertum. Marburg (4848. mit 380 Textabbildungen und 3 farbigen 
Tafeln) in dem Schlussabschnitt “ Die Kunst im Dienste der Welt- 
religion , 447-476 die Kunstdenkmiler der christlichen Kaiserzeit 
in den zwei Gruppen einer Konstantinischen und einer Justinia- 
nischen Epoche. — Die verschiedenartigsten Monumente des Ostens 
und Westens verzeichnet Rogers Baptism and Christian Ar- 
chacology. St. B. E. V 239-361 (mit 64 Abbildungen), indem er 
mit méglichster Vollstindigkeit die auf die Taufe Christi oder die 
sakramentale Tanfe beziiglichen bildlichen Darstellungen und die 
der Tautfeier dienenden Bauten des christlichen Altertums zu- 
sammenstellt. Uns interessiert in der fleissigen Arbeit besonders 
der Abschnitt tiber die Baptisterien des Ostens 316-382. Schade 
nur, dass sie durch ein wahrhaft vorsintflutliches Illustrationsma- 
terial entstellt wird. Umfassenden Charakters sind auch die popu- 
liren Artikel von Vatopedinos Μνημεῖα χριστιανικῆς τέχνης ἐν 
ἤλθῳ, E. A. 1902. 560-562. 576-579, — Die bisher bekannt gewor- 
denen christlichen Nekropolen auch des Orients registriert der vor- 
ziigliche Artikel Aodmeter(en von N. Mitiller RE. P. πὶ, Καὶ X 
794-877. Hine ausgezeichnete Specialuntersuchung zur Geschichte 
der christlich~orientalischen Architektur stellt de Beyliés L’ha- 
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bitation byzantine. Recherches sur l’ Architecture civile des By- 
santins et son influence en Europe. Grénoble-Paris 1902 (XV, 
2185. mit 40 Dlustrationen im Texte und auf Tafeln) dar. Ein 
weitschichtigstes Material ist hier mit Geschick verarbeitet und das 
lebensvolle Bild einer von antiken und orientalischen Augangspunk- _ 
ten bis nach Venedig und Frankreich fiihrenden Katwickelung 
gewonnen. Hine Reihe von Arbeiten wurde einzelnen christlich— 
orientalischen Bauwerkcn und deren Schmuck gewidmet. In der ab- 
schliessenden Publikation tiber die Ruinen des alten Gerasa von 
Schumacher Dscherasch Ζ. Ὁ. P. V. XXV 109-177 (mit Plan, 
ὃ Tafeln und 42 Textabbildungen) kommen 152-156 die Reste von vier 
christlichen Basiliken zur Besprechung. Das Buch von Barnabé 
VAIsace Deux Questions d’ Archéologie Palestinienne. Paris 1902 
(198 5. mit 12 Plinen, 2 Karten und mehreren anderen Abbildungen) 
beschreibt genau die Kirche von al—Qutébe, die im 6 Jahrh. von 
einer nicht griechisch-orthodoxen christlichen Konfession erbaut, 
im 12 von Kreuzfahrern restauriert worden sein uud die Stitte des 
evangelischen Kmmaus bezeichnen soll. Der Bau zu ‘Amwas, das 
vielmehr dem alten Nikopolis entspriche, wire nach den Untersu- 
chungen des Verfassers urspriinglich nicht ein kirchlicher, sondern 
eine rémische Thermenanlage. Ueber diese letztere These hat sich 
sodann Benzinger Die Ruinen von‘ Amiods Z.D. P.V. XXV 
195-203 (mit 4 Abbildungen) in zustimmendem Sinne weiter ver- 
breitet. Die Reste einer dreischiffigen griechischen und einer spi- 
teren einschiffigen Kirche der Kreuzzugsperiode beschreibt Ger- 
mer—-Durand Découvertes en Palestine. IT. Hqlise saint Georges 
ᾧ Taibeh. AIL C, A.C. 191 ff (mit Plan und 3 Abbildungen). Das 
wertvolle Buch von Wulff Die Noimesiskirche in Nicda und thre 
Mosatken nebst den verwandten Baudenkmiilern. Eine Untersu- 
chung sur Geschichte der bysantinischen Kunst im I. Jahrtausend. 
Strassburg (XIIT, 3298.) haben wir oben eingehend besprochen. Wir 
danken seinem Verfasser hier dafiir, dass er fast gleichzeitig in der 
Arbeit tiber Das Katholicon von Hosios Lucas und verwandte by- 
santinische Kirchenbauten. Berlin (248. mit 6 Talfen) uns einen 
zweiten jiingeren Typus des byzantinischen Kirchenbaus vorgefiihrt © 
hat. Roulin Art bysantin R. A. C. 4. XTV 185-192 eritinet cine 
Serie populir gehaltener Artikel mit einer Besprechung des Klos- . 
ters Daphni und seiner Kirche auf Grund des Milletschen Werkes. 
Strzygowski legt in dem von Lambros iibersetzten Aufsatz 
Καισαριάνη. Συμβολαὶ εἰς τὴν ἱστορίαν τῆς ἀρχαιοτέρας χριστιανικῆς 


204 Litteraturbericht. 


τέχνης ἐν ᾿Ελλάδι. ᾿Εφημερὶς ἀρχαιολογικ ἡ 1902. 53-95 (mit 22 Text- 
abbildungen) seine Aufnahmen des Klosters Kaisariani bei Athen, 
vor, indem er zugleich die Geschichte desselben skizziert. J)ie 
altesten evhaltenen Hauser in Stambul, dem Phanar und Galata 
behandelt de Beylié L’habitation bysantine. Supplément: Les 
anciennes maisons de Constantinople. Grenoble—Paris (X, 275. 
mit 40 Abbildungen im Text und auf Tafeln). Endlich erhalten 
wir bei Uspenskij Apxeoaormueckic namarnaku Cupm (Archaeo- 
logische Denkméler in Syrien) in den Arbeiten des Russischen 
Archiologischen Instituts in Konstantinopel VII 94-212 archiolo- 
gische Notizen tiber das beritihmte syrische Kloster Simeons des 
Styliten. — Die Kenntnis der christlich—orientalischne Skulptur for- 
devt Graef Der Sarkophag von Konia in Die Weite Welt XXI 
1175-1178 (mit 6 Abbildungen) durch die Publikation eines wei- 
teren und besonders vorziiglichen Exemplares der seinerzeit von 
Strzygowski “ Orient oder Rom, 40-61 zusammengestellten Gruppe 
von Sarkophagen eines kleinasiatischen Typus. Die Dissertation 
ν. ἃ, Gabelentz’s Mitlelalterliche Plastik in Venedig. 1. Die 
Tabernakelstiulen von δ. Marco. Miinchen 1902 (01 5.) betont nach 
allseitiger methodisch guter Besprechung derselben entschieden den 
orientalischen , naherhin syro—paliastinensischen Ursprung der Sau- 
len, von denen das dltere Paar dem 5; spdtestens dem beginnenden 
6 Jahrh. zuzuweisen ware. Fiir die Elfenbeinplastik sei dann noch 
auf die zweite Auflage der Beschreibung der Bildwerke der christ- 
lichen Epochen in den kénigl. Museen su Berlin. I. If. Die Εἰ- 
Tenbemnbildwerke. Berlin 1902 (16 8. und 45 Tafeln) hing ewiesen. — 
Aut Erzeugnisse der christlich-orientalischen Kleinkunst sieht man 
bereits den Einfluss ziemlich moderner Weise des Westens iiber- 
greifen, wenn man die beiden zur Verwendung beim μέγας ἁγιασμός 
der Epiphanievigi! bestimmten Maiolikagefisse betrachtet, -deren 
Beschreibung der Aufsatz von Pétridés Majolique bénitier gree. 
K.O. VI 24-29 (mit mehreren Abbildungen) gewidmet ist. — Un- 
gleich bedeutsamer ist ja aber freilich dereinst umgekehrt die Ein- 
wirkung des christlichen Ostens auf die Kunst des Abendlandes pe- 
wesen, und immer zahlreicher werden auch die Arbeiten, die fiir 
das hohe entwickelungsgeschichtliche Verdienst des Orients im Ge- 
samtleben der christlichen Kunstschépfung eintreten. Derjenige, 
welcher hier bahnbrechend gewirkt hat, in dem er uns aus der 
Enge der 5. g. “byzantinischen , in die freie, perspektivenreiche 
Weite einer orientalischen Frage hinausftihrte, Strzygowski 
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steht allerdings naturgemiss unter dem Einfluss des Gesetzes, das 
jede neue, gegen ein erstarrtes, verrottetes Alte ankiimpfende Be- 
wegung zu zwingen scheint, tibers Ziel hinaus zu schiessen. Der 
Flug seines genial kombinierenden Gedankens fithrt ihn dann leicht 
einmal weiter, als ein strikter Beweis an der Hand der Monumente 
ihm zu folgen vermag. So ist es ihm bei dem fesselnden Apereu 
tiber Christus tn hellenistischer und orientalischer Auffassung 
in der Betlage sur (Miinchener) Allgemeinen Zeitung 1908. n° 14 
ergangen. Die Scheidung eines langlockigen kleinasiatischen und 
eines kurzhaarigen alexandrinisch-antiochenischen Christusty pus, die 
gleichmissig hellenistischen Ursprungs seien, sowie des als orienta- 
lisch zu bezeichnenden birtigen, der vom Konstantinischen Jerusa- 
lem den Ausgang zu seiner Eroberung der Welt genommen habe, ist 
gewiss beachtenswert und mag vieles Wahre enthalten. Aber an- 
gesichts der rémischen Katakombengemialde miissen wir sagen, dass 
sie doch dem Centrum des Westens am puren Nichts etwas zu we- 
nig tibrig laisst. In jedem Falle muss der Meister in der Wahl sei- 
ner Bundesgenossen vorsichtig sein. Manche schidigen nur eine 
gute Sache, und dies gilt, wie ich bereits an anderer Stelle war- 
nend hervorhob, Ζ. Β. von Weis-Liebersdorfs hichst pre- 
tentiés auftretender Schrift Christus- und Apostelbilder. Hinfluss 
der Apokryphen auf die dltesten Kunsttypen. Freiburg i/B. (XH, 
1248. mit 54 Abbildungen), die Strzygowski entschieden zu freund- 
lich aufgenommen hat, weil sie ihm fiir den Kampf zu Gunsten 
des Ostens neue Waffen zu liefern schien. Wer aber mit so sou- 
veriner Verachtung, wie es hier geschieht, ein so erstklassiges Ma- 
terial wie die-rémischen Katakombengemilde kurzer Hand bei Seite 
scliiebt, den auf 359 inschriftlich datierten Sarkophag des Junius 
Bassus ing 2 Jahrh. hinanfriickt u. s. w., der kommt in Gefahr, e1- 
nes schénen Tages selbst nicht mehr ernst genommen zu werden. 
Jedenfalls ist er nicht imstande, Anderen Sukkurs zu leisten. Das 
Verhaltnis der orientalischen gnostischen Litteratur zu dem in Rom 
am Ende des 1 oder Anfang des 2 Jahrh.s durch Katakombenbilder 
des Guten Hirten belegten bartlos jugendlichen Kunsttypus Christi 
aber, kann aus einfachen chronologischen Griinden, wenn ein sol- 
ches iiberhaupt besteht, nur das entegengesetzte yon demjenigen 
sein, das der Verfasser statuieren michte, — dasjenige einer Abhin- 
gigkeit der Litteratur von der Kunst (nicht notwendig einer Ab- 
hangigkeit des Ostens vom Westen allerdings, da ahnliche kiinstle- 
rische Vorbilder wie Rom den gnostischen Litteraten Alexandreta, 
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Antiocheia u.s.w. mindestens auch geboten haben kann). Die Frage 
nach der ferner vom Verfasser bestrittenen Urspriinglichkeit des 
. Petrustypus beriihrt den Freund des christlichen Ostens gar nicht, 
weil es sich hier um gewiss innerlichst Rimisches handelt. Andere 
wirklich uns interessierende Fragen, wie etwa die des merkwiir- 
digen und vielleicht’ urspriinglich syrischen bartlosen Typus der 
Apostel Philippus und Thomas, der wohl noch nie ernstlich beachtet 
wurde, aber auf den verschiedenartig sten Monumenten nachdriicklich 
entgegentritt, sind dagegen nicht einmal gestreift. — Von einzelnen 
Monumenten, an denen wir den Einfluss des Ostens auf den Westen 
zu studieren hatten, kommen immer wieder vor allem diejenigen 
Ravennas in Betracht. Von Kurth Die Mosaiken der christli- 
chen Aera. 1. Die. Wandmosaiken von Ravenna. Leipzig—Berlin 
(VIII, 292 S. mit 62 Tafeln, worunter 4 in Gold und Farben) michte 
man hier Vieles hoffen. Aber man sieht sich enttiuscht. Lisst mit- 
unter schon die im allgemeinen gute Beschreibung der Denkmiler 
zu wiinschen tibrig, so ware der specifisch kunstgeschichtliche Boden 
am besten gar nicht betreten worden. Die allgemeinen Vorstellun- 
gen von Byzantinisch τι. 8. w. sind “ petrefakter,, als die petretak- 
teste Ideenéde byzantinischer Kunst nach “Schema F, (!). Fur 
Ravenna speciell ist alles von der irrigen petitio principii abhingig, 
dass wir dort vor autochthonen Werken von “Meistern, stehen, bei 
welcher Auffassung dann allerdings die christlich-orientalische For- 
schung in der Stadt der Galla Placidia nichts mehr zu suchen hat. 
Die Versuche, dem “ byzantinischen . cer einen germanischen Ein- 
fluss zu substituieren, wirken ycllends nur noch komisch. Auch der 
kurze Artikel von Schermann Darstellungen und.Symbole der 
Evangelisten in altchristlicher Zeit im Archiv jir Christliche 
Aunst 1908. 73-77, σὰ fltichtig hingeworfen, um wirklich Wert- 
volles zu dem interessanten Gegenstand bieten zu kénnen, verstin- 
digt sich an Ravenna, indem er einen wesenhaft rdmischen Cha: 
rakter seiner gesamten Mosaikpracht betont. In Rom selbst sind 
einmal ganz gewiss die Kirchen und Klister griechischer Ménche 
Nitze dstlicher Kunstweise pewesen. S. Maria Antiqua wird hier 
unter den erhaltenen Denkmalern von nun an die erste Stelle be- 
haupten. Vaglieri Gli scavi recenti nel Foro Romano, Bul- 
tettino della Commissione Archeologica comunale di Roma XXXI 
1-239 (mit zahlreichen Abbildungen) hat 199-239 auch dem gros- 
sen Christlichen Denkmal des Rémischen Forums eine eingehende 
Besprechung gewidmet. Rushforth The church of 8. Maria An- 
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tiqua. Papers of the British schol at Rome. I. Rom 1902. (123 5.) 
hat hauptsachlich als Beitrag zur Kenntnis der byzantinischen 
Ikonographie, wie man sie im ὃ Jahrh. zu Rom auffasste und iibte, 
uns einen ersten und einen sehr ttichtigen Versuch wissenschaft- 
licher Verarbeitung desselben geschenkt. In den Fresken der Dom- 
krypta in Anagni ist sodann Toesca Gli affreschi della catte- 
drale di Anagni im Le gallerie nasionali italiane V (mit zahl- 
reichen ‘Tafeln und Textabbildungen) dem byzantinischen Einfluss 
aut die italienische Kunst des 12 Jahrhs scharfsinnig nachge- 
gangen. In 8. Marco zu Florenz befindet sich das stilistisch durch 
und durch byzantinische Mosaik der Gottesmutter, auf das Ger- 
spach Une mosaique du VII siécle ἃ Florence R. A. C. XIV 
. 3138-316 (mit Abbildung) hinweist, indem er zeigt, dass es dem von 
Papst Johannes VII (705-707) erbauten und ausgeschmiickten “ ora- 
torlum sanctae Deigenitricis intra ecclesiam beati Petri apostoli ,, 
zu Rom entstammt und seine ansgezeichnete Ausfithrung im Ver- 
gleich zu dem wenig jiingeren Mosaik Hadrians I (779-795) in 
S. Teodoro hervorhebt. Selbst die offenbar auf antike Originale 
zuriickgehende ornamentale und figiirliche Zierung einer Gruppe 
lateinischer medicinischer Hdschrr., die Swarzenski Mitéelal- 
terliche Kopien einer antiken medizinischen Bilderhandschrtft J.K. 
A. I. XVII 43-538 (mit Abbildung) behandelt, giebt dem Verfasser 
guten Grund, die Frage Orient oder Rom zu erdrtern, was er mit 
gerecht abwigender Vorsicht tut, wihrend Dalton On some 
points in the history of inlaid jewellery. Archeologia LVI 1-38 
(mit einer Farbentafel und 20 Textabbildungen) mit interessantem 
Material fiir die Ankntipfung der Verroterie cloisonnée an den 
Orient eintritt. Vollends ist man natiirlich berechtigt nach Spu- 
ren dstlichen Einflusses auszublicken bei den zwei értlich aut -der 
Grenzscheide zwischen morgenlandischer und abendlindischer christ- 
licher Welt stehenden Denkmilern, die Gnirs Die Basilica St. Ma- 
ria Formosa oder del Canneto in Pola in den Mitthetlungen d. 
k. Is. Central—Commission fiir Erforschung u. Erhaltung αἰ. 
Kunst- u. historischen Denkmale 1902. 57-62 (mit 2 Tafeln und 
2 Abbildungen) und Radié La Basilica Prisco-Medioevale di 
Koljane (Dalmazia) A. II C. A. C. 367-883 (mit mehreren Abbild- 
ungen) behandeln. — Ziemlich zahlreich sind weiterhin die neueren 
Veroffentlichungen zur christlich—-orientalischen Epigraphik. Von 
Alteren griechischen Inschriften wird die durch Mordtmann als 
Epitaph der einzigen Tochter Belisars publicierte von Pargoire 
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Le sot-disant ¢pitaphe de la fille de Beéltsaire KE. O. V 802 f. als 
Grabinschrift einer am 21 November 535 gestorbenen Jungfrau 
Joanna erwiegen und von demselben Vertasser Le sot—disant ὁρί- 
taphe de ta fille de Belisaire EK. Ο. VI 621. nochmals zum A4weck 
von Ergiinzungen besprochen. Vincent Notes d’hpiyraphie Pa- 
lestinienne R. B. XIL 271-279 giebt einen Nachtrag zu der nach 
der Aera von Eleutheropolis datierten eines Joannes und publ- 
ciert die Weiheinschrift eines Balbinos und seines Architekten Ma- 
ximos zu al-Rumsanije. Pétridés Deux épttaphes byzantins de 
Gallipoli E. O. VI 60f. veréffentlicht die Grabinschriften eines 
Marinos und eines Hormisdas, nachdem sein Artikel Piole Bysan- 
tine avec inscription E.O. V 303 ff. einer in emem Grabe gefun- 
denen Phiole, der Frage nach ihre Bestimmung und der Deutung 
ihrer am ehesten noch als νεροδότιον (“vase ἃ donner l’eau,) zu 
verstehenden merkwitirdigen Aufschrift NEPOAOTIN gewidmet ge- 
-wesen war. Wenigstens erstmals Abklatsche zweier friiher edier- 
ten alexandrinischen Grabinschriften erhalten wir bei Seymour 
de Ricci Inscriptions chrétiennes tnédites ot peu connues A. II. 
C. A.C, 175-178. Mercati Di un reliquiere greco in Sardegna 
R. 6. IL 77-82 knitipft an die richtige Deutung der misverstandenen 
griechischen Inschrift eines in der Minoritenkirche zu Oristano autf- 
bewahrten Reliquiars die Vermutung an, dass dieselbe sich auf die 
bekannte Translation des Hauptes des Taufers nach Konstantinopel 
unter Theodosios d. Gr. beziehe. Leclerq hat in dem Artikel 
Abrasaz in Cabrols Dictionnaire d’archéologie Chréticnne et 
de Liturgie I 127-155 den gnostischen Steinlegenden ahnlicher Art 
eine gute (xesamtbehandlung gewidmet. Die Aberkiosinschrift be- 
‘handelt derselbe ebenda in dem Artikel Abercius 66-87. Durch 
Vergleich einer afrikanischen liefert einen Beitrag zu der im Titel 
genaunten griechischen Inschriff Pargoire Epitaphe d'une Mon- 
tantste ἃ Dorylée H.O. VI 61f. Lammens Les formules épigra- 
phiques Christus hic est ct Χριστὸς ἐνθάδε κατοῖχεν R. 0. C. VII 
008 Ε΄. handelt von der auf gallischen und griechischen Grabsteinen 
sich findenden Formel unter Hinweis auf den gelegentlich getibten 
griechischen Brauch, dem Toten die Eucharistie in den Mund zu 
legen, Eine Sammlung moderner christlicher Inychriften der Insel 
Zante bietet weiterhin Quinn Τῶν τελευταίων αἰώνων ἐπιγραφαὶ 
Δακυνθιακαί Harm, 1902. 5538-600. Dossios Sturlid qreco-romani. 
᾿λληνο-ῥωμουνικὰ μελέται. Fase. I] enthalt eine Sammlung von 
Grabinschritten den Woiwoden der Moldau nahestehender Griechen 
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beinahe durchweg des 18 und 19 Jahrh.s. Ein epigraphisches Denk- 
mal wohl der Zeit der mohammedanischen Eroberung Palastinas 
(Kreuz, zwei Oranten mit arabischer Beischrift) haw Germer-— 
Durand Découvertes en Palestine. I. Figures gravées dans une 
grotte ἃ Bett Dyjibrin (Eleuthéropolis) A. 11. C. A. C. 189 ff. verif- 
fentlicht. Slavische Inschriften in kyrillischem und glagolitischem 
Charakter sind aus der Nowgoroder Sophienkirche zusammengestellt 
bei Stephkin Hosropacsia waguucu Graffiti. Moskau 1902. — Zur 
christlich—orientalischen Siegelkunde ist einmal zu nennen der 8 un- 
edierte Stiicke beschreibende Autsatz von Pétridés Plombs By- 
santins Εἰ. Ὁ. V 305 ff, der leider in der Notierung der ikonographi- 
schen Details teilweise an Genanigkeit und Vollstaindigkeit zu wiin- 
schen tibrig 1950. Kinen Nachtrag zur richtigen Lesung der Schrift 
eines von Pandéenko edierten Siegels bietet sodann Schlumberger 
Sceau des esclaves (mercenaires) slaves de l'éparchie de Bithynie 
B. ΖΦ. XIL 277. 


Besprechungen: de Beylié L’habitation Byzantine B. ΖΦ. 337 ff. 
(Strzygowski). R. ©. XXVIII 70f. (Diehl), R.O. C. ὙΠῚ 152 f. (de Laviornerie). 
Crum Coptic Ostraca L.C.B. LIV 361 (Ungenannt). T. L. Z XXVIII 1740 
(Sethe). Kurth Die Mosaiken der christlichen Aera. I. B. Ζ. XU1339f. (Stray- 
gowski). Millet Le monastére de Daphni R. 0. XXXVII69f. (Diehl). Strzy- 
gowski Orient oder Rom R. B. XI 616 ἢ (Vincent), R. C. XXXVII 68 f (Diehl). 
Hellenistische und koptische Kunst in Alexandrien T. BR. 11 148f (Beissel). 
Weis-Liebersdorf Christus- und Apostelbilder R.Q.S. X 81 ff (Baum- 
stark). T. R. Il 401. (trzygowski). 


Vil. Geschichte der orientalischen Studien. — Als eine wert- 
volle, wenn gleich nicht itber jede Ausstellung erhabene Gabe zur 
Kenntnis der griechischen und hebriischen Sprachstudien des mit- 
telalterlichen Abendlands ist die Ausgabe von Nolan und Hirsch 
The Greek grammar of Roger Bacon and a frayment of his He- 
brew grammar namhaft zu machen. Misier Origine de U'édt- 
tion de Bale de saint Grégoire de Nasianze R. Ph. XXVII 124- 
138 zeigt, dass der fragliche Druck, weil einfach auf Palat. £02 
beruhend, gleich der Aldina keinerlei Material anus unbekannten 
oder verlorenen Textzeugen bietet. Nestle Zur Geschichte der 
syrischen Typen Z. Ὁ. M. G. LVI 16 ἢ hat die Handschrift der 
Moses von Mardin als die Vorlage der Typen des in der Geschichte 
der syrischen Studien Epoche machenden Widmanstadtschen NT.s 
von 1555 erwiesen. Petit Deux mots sur Pierre Gilles Ἕν, O. V 
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375 ff. bringt eine kurze Notiz tiber den zumal mit dem Vorder- 
orient wohl vertrauten Reisenden (+ 1555), den Abdruck seiner 
Grabinschrift in 5. Marcello al Corso zu Rom und ein Verzeichnis 
seiner Schriften. Ein am 21 Juli 1902 verstorbener hochverdienter 
Wiener Mechitarist hat bei Sayeghian 5.5 δι Gud Ramon ys 
glial glow! (Notice sur Mgr. Arséne Aidenian) M. VI 24-28, 
ein am 21 August 1902 heimgegangener russischer Vertreter der 
klassischen und byzantinischen Philologie bei E. Κ΄, Viktor Jern- 
stedé B, Z. XII 448 einen kurzen Nachruf gefunden. Eingehender 
hat Ubersky [lamaru mpod. Bacwaia Bacnanesmua Bboaorosa 
(Andenken an Prof. Basilinus Basilovitch Bolotow) Khr. Tcht. 1903 
1 821-849. Leben und Werk eines durch seine Studien zur Ge- 
schichte der orientalischen Kirchen, speciell der abessynischen, 
koptischen und syrischen rithmlichst bekannten russischen Gelehr- 
ten geschildert. Kine analoge Behandlung hat bei Palmov 
Ilamara npodeccopa Wana Eroposuya Tpomyxaro (Andenken an 
den Professor Ivan Egorovitch Troitzky) ebenda 677-701 der be- 
sonders durch seine Arbeiten zur Geschichte des Patriarchen Ar- 
senios und der Arseniten im 13 Jahrh. zu hervorragender Schat- 
zung gelangte Gelehrte gefunden. Die Arbeiten des K. russischen 
archiologischen Instituts in Konstantinopel, mit das Vorziiglichste 
und Bedeutsamste, was die letztvergangenen Jahre fiir nnseren 
Studienkreis gebracht haben, unterzog A. P(almieri) J lavori 
dell’ Istituto archeologico russo B. 2. IV 286-291. 414-424 einem 
hichst dankenswerten und eingehenden Bericht. Ueber Wichtiye 
armenische Publikationen aus den letzten Jahren hat Goussen 
T. R. 11 193-197, 225-231 trefflich referiert. Von Gegamtberichten 
itber die Leistungen auf verschiedenen Gebieten christlich—orien- 
talischer Forschung nennen wir den ungarischen tiber byzantini- 
sche Philologie von Darké A byzantiumi philologia fejlodeése, 
mat dlldsa ¢és feladatai (Die Entwickelung der byzantinischen 
Philologie, ihr heutiger Stand und ihre Aufgaben) in Eqgyetemes 
Phitologiat Késlény XXVI 700-715, den russischen zur russischen 
Kirchengeschichte, ndherhin tiber die einschlagigen Arbeiten von 
Platon, Bolkhovitinov, Muraviey, Filaretos, Mancaris, Golubinsky 
und Dobroklonsky, von Kartachov Kparkit WCTOPUKO-KpuTu- 
YECKIA OYCPKD CucreMarMuecKoi obpaborkn pyccKon HepKosnow ucropin 
(Kurzer historisch—kritischer Abriss itber die methodische Bearbei- 
tung der Geschichte der russischen Kirche) Khr. Teht. 1903. I 909- 
v22, 11 77-93, und den franzésischen von Man genot tiber 
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_ Publications récentes sur l Ecriture sainte et la littérature orien- 
tale im Polybiblion. Partie littéraire XCVII 1938-207. Auch Lietz- 
manns Artikel Kirchengeschichte. Altchristliche Litteratur im 
Theologische Rundschau VI 28-81 beriihrt uns teilweise. Von den 
fortlaufenden Bibliographien leisten dejenigen der B. Z., der R.H. E. 
und der R.G. dem Freunde unserer Studien die besten Dienste. Auch 
die lange Zeit fiir den praktischen Gebrauch ziemlich wertlose Ri- 
vista delle riviste des Β, scheint durch Neuerungen wie die genaue 
Citation nach Seitenzahlen sich verbessern zu wollen. 


Besprechungen: Bludau Die beiden ersten Krasmusausgaben 
des neuen Testaments und thre Gegner L. C. B. LIV 833 ἢ (W. K-r). 1, R. 
XXIX 78 f. (Dentler). R. Be. XX 111 (KK. L.). Τὸ R. IL 79 ff. (Reichling). Nolan- 
Hirsch The Greek grammar of Roger Bacon and a fragment of his He- 
brew grammar Ἢ. Z. ἈΠ 343-347 (Heiberg). 


EES 


ERSTE ABTEILUNG: 
TEXTE UND UEBERSETZUNGEN. 


SS ior σι 


Die gricchischen Kyprianosgebete. 
Herausgegeben von 


Dr. Theodor Schermann 


1. Um die Kyprianosgebete entspann sich schon seit langerer 
Aeit eine litterarische und religionsgeschichtliche Kontroverse. Bis 
jetzt war nur der lateinische und ein auf arabischer Vorlage be- 
ruhender aethiopischer Text der Cypriangebete bekannt, obwohl ver- 
schiedenen Forschern griechische Kyprianosgebete in Handschriften 
zu Gesicht gekommen waren, welche aber aus Mangel an augenblick- 
lichem Interesse dieselben nicht verdffentlichten. Man hielt daher 
den griechischen Text vorerst ftir verschollen. Alle Lust nach 
Suchen wire langst abgethan, hatte man den Katalog der griechi- 
schen Handschriften der Bibliothéque Nationale oder den von den 
Bollandisten verfertigten der hagiographischen Handschriften der 
Vaticana darauf nachgesehen. Auch in Krumbachers Geschichte der 
byzantinischen Litteratur steht der Name Kyprianos im Register. 

Das religionsgeschichtliche Interesse bedingt wesentlich die 
Frage nach dem Einfluss der exorcistischen Gebetslitteratur auf die 
Entstehung der Typen und Symbole altchristlicher Malerei. Kar] 
Michel' gelangte auf grund der Cypriangebete zu einer Erkli- 
rungsweise der bildlichen Typen, welche von der bis jetzt tiblichen, 
spezialisierenden individuellen Deutung der “Katakombensymbole 
wie der drei Jiinglinge im Feuerofen, Daniels in der Liwengrube, 
Jonas u. s. w. in Beziehung auf die Auferstehung oder Befreiung 
der abgeschiedenen Seele u. s. w. abweicht und in beinahe allen 
alttestamentlichen Typen nur den Gedanken an die Allmacht Got- 


‘Karl Michel Gebdet und Bild in frithchristlicher Zeit, in Studien 
uber christliche Denkmdler von I. Ficker, Leipzig 1902, 7 ff. 
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tes ausgedriickt findet. “Die Bitte um Befreiung aus grosser N ot », 
welche bei den Kyprianosgebeten die Errettung aus dem Einfluss 
des Teufels oder jeder dimonischen Gewalt verlangt, ist aber doch 


ὁ ay. Κυπριανός (Cod. Paris. gr. 426 f. 146 yo.) 


fiir die individuelle Auffassung der Gemilde der Katakomben und 
der Darstellungen der Sarkophage nicht hinreichend, um den richti- 
gen Sinn erfassen zu kénnen. Aaubergebete greifen gerne schon 
um des geheimnisvollen, feierlichen Tones willen auf das Alte 
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Testament zuriick, wie die Exorcismen der orientalischen ‘ und ‘oc- 
cidentalischen ἢ Litteratur beweisen, Daraus lasst sich aber nur der 
Satz ableiten, dass die alttestamentlichen Typen in der griechi- 
schen und lateinischen Kirche ins Volksbewusstsein tibergegangen 
waren, wie Clemens Romanus ἢ beweist, der als warnende Beispiele 
fiir den Schaden, welchen ζῆλος und φθόνος anrichten, zwei Hi- 
genschaften, welche besonders in den Exorcismen und Zaubergebeten 
bekimpft werden, Kain und Abel, Jakob und Esau, die Geschichte 
des igyptischen Joseph, die Errettung Israels aus der Knechtschaft 
des Pharao und noch andere Beispiele anfiilrt, waihrend Henoch 
und insbesondere Noé ihm als Symbol des Friedens und der Begna- 
digung gelten. Es ist hier nicht der Platz weiter die Zeugnisse alt- 
christlicher Litteratur zusammenzustellen und die darin vertretene 
individualistische Deutung hervorzuleben *; vorerst geniigt es, die 
Datierung der Cypriangebete, auf welche Karl Michel seine 
These aufbaute, zu prtifen. 

Er nahm an, dass die lateinischen Cypriangebete sowie eine 
arabische Version auf ein griechisches Original zuriickgehen, dessen 
Entstehung wohl um das Jahr 400 fallt. Als vermutlicher Urheber 
wird der zum Christentum bekehrte heidnische Zauberer Kyprianos 
von Antiocheia® angenommen. Dieser Aufstellung scheint der von 
Harnack angetretene Beweis ἢ, dass die zweite oratio Cypriani gal- 
lischen Ursprungs ist, zu widerstreiten und zu zeigen, dass der 
heimatliche Boden der Occident ist. An dem grundlateinischen 
Charakter der Cypriangebete ist nicht zu zweifeln, und gehdrten sie 
nach Gallien, so ware auch ihre Datierung in das 5 Jahrhundert 
aufrecht zu halten. Damit hatte die These Michels ihr hauptsich- 
lichstes Argument verloren; denn die zeitliche und értliche Entier- 
nung der lateinischen Gebete von der Entstehung der Katakomben- 
malerei wiirde nicht erlauben, ihnen ein ausschlaggebendes Moment 
in deren Erklérung einzuriumen. Etwas giinstiger gestaltet sich 
die Sache mit Hilfe der griechischen Kyprianosgebete. 


! Vel. V. Schultze Archaeol. Studien uber alichristi. Monumente 1880, 
Vgl. meinen Aufsatz in Rim. Quartalschrift XVII, 1903, 240 ff. 

2 πίῃ Exorcismus ὃ. Ambrosii bei Migne P. L. XVIII 1019. 

$1 Clem. ad Cor. IV 7ff.; IX, 2 ff. ed. Funk, Patres Apostolici I 104 ἢ, 

*Siehe Michel ἃ. ἃ, Ο. 14f. 

5 So schon Maranus (Migne P. L. IV 816). . . 

6A Harnack Drei wenig beachtete Cyprianische Stiiche und die Acta 
Pauli, Teate u. Unters. NF. IV 1899, 28 f. 
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Das gleiche Schicksal wie die Cyprianlegende *, welche in ihrer 
urspriinglichen Form nicht mehr erhalten ist, sondern nur in spa- 
terer Ueberarbeitung vorliegt, erlitten auch die mit ihr zusammen- 
hangenden Kyprianosgebete. Der Grundstock der Gebete, welchen 
die alttestamentlichen Typen ausmachen, wurde alsbald umrahmt 
mit Angaben der Intention des Betenden, der Aufzihlung der Uebel, 
gegen welche er ankimpfen will; er wurde aber besonders dadurch 
erweitert, dass Reihen von Namen Heiliger eingesetzt wurden, wel- 
che angerufen werden. Diese Aufzihlung, wohl den Diptychen der 
Liturgie entnommen, bietet einen wichtigen Aufschluss tiber die 
elgentliche Heimat der Kyprianosgebete, in bis jetzt noch nicht 
veréffentlichtes Kontakion des Cod. Vatic. gr. 2282 *, welches nach 
eigener Angabe dem Patriarchat Antiocheia (Dasneeis) angehirt, 
enthalt Diptychen, welche mit denen der Kyprianosgebete sowohl 
im Aufbau als auch in der Namenreihe tibereinstimmen*®. Hs fol- 
gen sich in beiden Zeugen zuerst die Anrufung τῶν ἀγίων προφη- 
τῶν χαὶ πατριαρχῶν καὶ Neral: τοῦ ἀγίου Στεφάνου εἴο., τῶν ἁγίων 
πατέρων καὶ διδασχαάλων, τῶν ἁγίων πατέρων χαὶ ἀσκητῶν. In der 
zweiten Rubrik haben die Kyprianosgebete an erster Stelle ‘Iyva- 
wto¢, wihrend die als antiochenisch bezeugte Messliturgie Clemens 
Romanus, Timotheos und dann erst Ignatios nennt. Die Gebete 
erweisen sich an dieser Stelle noch als urspriinglicher und von 
grésserer lokaler Praecisierung als die Liturgie, wihrend an an- 
deren Stellen spitere Namen in den Kyprianosgebeten Aufnahme 
fanden. Jedenfalls spricht dieser Umstand daftir, dass die Heimat 
der Gebete Antiocheia und deren Verfasser der schon von Gregor 
von Nazianz gekannte ehedem heidnische Zauberer, dann zum Chri- 
stentum bekehrte Kyprianos von Antiocheia ist. Zweifellos haben 
(ie lateinischen Cyprian- und die griechischen Kyprianosgebete eine 
Verwandtschaft, und zwar haben die lateinischen den urspriing- 
lichen Grundstock reiner bewahrt. Der Weg der Ueberfiihrung war 
wohl derselbe, auf welchem gegen Ende des 4 und Anfang des 5 Jahr- 


' Th. Zahn Cyprian von Antiochien und die deutsche Fausisage, Erlan- 
gen 1882. Vgl. A. Ehrhard Die alichristl. Literatur und ihre Erforschung 
seit 1880 in Strassd. theol. Studien 1 Heft 4-5, Freib. 1894, 212. Vel. V.Ryssel 
Der Urtext der Cyprianus Legende im Archiv fir das Studium der neueren 
Sprachen und Litieraturen 110 (1903) 273-311. 

* Siehe Oviens Christianus III, 1903, 214 ff. 

* Vel. F. E. Brightman Lituryies Eastern and Western, Oxford 1896, 
501 teilt aus der Liturgie von Jerusalem Alnliche Diptycha mit. 
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hunderts * auch Stiicke orientalischer Liturgie in Gallien importiert 
wurden. Wenn auch die Form der gallischen Gebete eine ganz 
lateinische ist, so kommt doch die ganze Auffassung vom Orient. 

2. Die Kyprianosgebete stehen nicht allein da als Zeugen der 
Aufnahme alttestamentlicher Typen in christliche Zaubergebete, 
sondern es ist eine grosse z. T. noch nicht verdffentlichte Littera- 
tur, welche unter den Namen des Gregorios Thaumaturgos und 
der grossen Kirchenviter des 4 Jahrhs. sich vorfindet. Cod. Bodll. 
Barroc. 8 hat eme ganze Serie, welche aber nicht besonders um- 
fangreiche Gebete zu enthalten scheint. Dagegen habe ich mir aus 
anderen Handschriften Gebete notiert, welche noch der Veréffent- 
lichung harren. Ich stelle sie hier zusammen, damit ein Spaterer, 
welcher das ganze Material einmal sammelt, dieselben kenne. 

Unter dem Namen des Gregorios Thaumaturgos sind 
Gebete verbreitet mit dem Titel: mpogeuyy τοῦ ὁσίου πατρὸς ἡμῶν 
Tonyoptou τοῦ θαυματουργοῦ πρὸς φυγὴν τῶν πονηρῶν πνευμάτων 
καὶ φυλακτήριον οἴχων in Cod. Cryptoferr.T® XIV Ε 50 r° und Τῇ 
VI f. 84r° ἡ. Dieselben beginnen: "Eo ὑμᾶς τὰ πνεύματα πονη- 
pa, th πνεύμετα τὸ ἀχάθαρτα. Der Text ist in beiden Hss gleich 
mit geringen Umstellungen; der Schluss fehlt in beiden Hss. Zu- 
nichst kommt eine Aufzihlung der Gebrechen, welche dem Men- 
schen in den verschiedensten Lebenslagen zustossen kinnen, dann 
wird Gott mit simtlichen Attributen angerufen und die Werke 
Gottes aufgesihlt; dabei heisst es unter anderem: ὁ ὑπερηφάνους 
χατακχλυσμῷ ἀπολέσας, τὸν δὲ δίκαιον Νῶε ἐν τῇ χιβωτῷ διασώσας, 
ὁ τὸν ᾿Αδὰμ διὸ παρακοὴν τοῦ παραδείσου ἐξορίσας, ferner wird 
erwihnt: Abel und Kain, Henoch, der Sturz der Engel, Sodomas 
und Gomorrhas Zerstérung, Lot und dessen Frau, Ninive, Abime- 
lech, Isaak, Iakob und Esau, Joseph in Aegypten, Moses und das 
israélitische Volk, Chananiter und Aegypter. 

Unter dem Namen des hl. Basileios sind Zaubergebete im 
Umlauf, welche bereits Goar 11 578 ff in die Ausgabe seines Eu- 
chologions aufnahm; sie finden sich im Cod. Cryptofer. TB VI 
f. 79 r° und beginnen: ὁ θεὸς τῶν θεῶν καὶ κύριος τῶν χυριευόντων — 
δημιουργός; das zweite: ἐξορχίζω σε τὸν apyexaxoy τῆς βλασφημίας; 
worin auf dhnliche alttestamentliche Typen wie in den Thaumatur- 
gos gebeten verwiesen wird. 


ὙΠ Duchesne Origines du culte chretien, 2¢ éd. Paris 1898, 169 “ἃ 
2 Rocchi Catalogo di Codic. Cryptoferr. Tuscul. 1883, 267. 
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Von Gregorios von Nazianz sind verschiedene Ge- 
dichte erhalten, welche in Cod. Vatic. gr. 482 (s. XIV-XYV) iiber- 
schrieben sind: ἢ 72 v° πρὸς τὸν δαίμονα; f, 97 r° χατοὸ τοῦ πονη- 
pou εἰς τὴν νόσον; f. 125 y° xara τοῦ πονηροῦ; f. 125 v° πρὸς τὸν 
σατᾶν. 

Ein eigentliches Gebet aber wird ihm in Cod. Oftob. gr. 290 
f. 58 v° beigelegt unter dem Titel εὐχὴ τοῦ ἁγίου Γρηγορίου εἰς 
ἀσθενοῦντας" ἐξορκισμοὸς καὶ φυλαχτήριον καὶ ἀνάλυσις φαρμάκων χαὶ 
δεσμῶν. Nach einer tiblichen Einleitung, in welcher die Uebel auf- 
gezihlt werden, welche von dem Beter und dessen Familie abge- 
wendet werden sollen, beginnt das Gebet mit: ‘O θεὸς ὁ παντο- 
χράτωρ, ὁ βασιλεύων τῶν αἰώνων, ὁ καθήμενος ἐπὶ τῶν Χερουβίμ, 
ἀνάλυσον TA προγεγονότα xo)” ἡμῶν ἀδικήματα χαὶ τὰ μέλλοντα 
γεν τ δι und schliesst f. 66 v° mit dem Psalmvers 67, 1: ἀναστήτω 
ὁ θεὸς χαὶ διασκορπισθήτωσαν οἱ ἐχθροὶ αὐτοῦ καὶ φυγέτωσαν ἀπὸ 
προςώπου αὐτοῦ οἱ μισοῦντες αὐτὸν mavrote, νῦν ete. Die altte- 
stamentlichen Typen beschrinken sich auf Abraham, Isaak und 
Jakob. 

In der gleichen Handschrift Cod. Ottob. 290 f. 50 r° ist eine 
εὐχὴ τοῦ Χρυσοστόμονυ, λεγομένη ἐπὶ appucrtovg; sie beginnt Δέσποτα 
κύριε, ὁ ἰατρὸς τῶν νοσούντων --- f. 58 r°. Dieselbe verdffentlichte 
bereits A. Vassiliev, Anecdota Graeco-—Byzantina, Mosq. 18938, 
LXIT aus Cod. Vindob. pill 178 (s. XV) ἢ 51. 

Ein ahnliches hierher gehériges Gebet, das ebenfalls alttesta- 
mentliche T'ypen enthalt, hat bereits Goar Euchologion ΤΙ 579 ver- 
Offentlicht. Es tfindet sich in Cod. Cryptoferr.T® VJ f. 82 r°-83 r° 

Noch inbetracht kommt ein sog. Gebet des hl. Sisinnios und 
Synidoros, welches Cod. Ottobd. gr 290 £. 67 τὸ iiberliefert unter 
dem Titel: ἑτέρα εὐχὴ λεγομένη sig νήπια. Τοῦ ἀγίου Σισιννίου χαὶ 
Συνιδώρου φυλακτήριον, wahrend Cod. Vatic. gr. 695 f. 265 r° zum 
gleichen Stoif die Ueberschrift hat: περὶ γμιοῦς (Γελλοῦς) +. Der 
Titel des Cod. Vatic. ist der richtigere; denn die ganze Geschichte 
handelt von der Hexe Gillo, welche einer Melitine ihre Kinder ge- 
raubt hat. Die Briider der Melitine Sisinnios und Synidoros erhalten 
von Gott die Vollmacht dieser Hexe Herr zu werden und die sieben 
Kinder der Melitine zuriickgeben zu kinnen. Die beiden Hss wei- 


*Krumbacher Geschichile der byzant. Litleratur 439. Psellos handelte 
ther die Hexe Gillo, Ob dieser Traktat schon von Y. Vassilievskij (Krumb. 620) 
oder Sathas (Krumb. 1138) ediert wurde, kann ich nicht feststellen. 
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chen im Text viel von einander ab. Es scheint, dass diese Sage im 
Volksmund allgemein bekannt war und daher verschieden von jedem 
einzelnen niedergeschrieben wurde. 

Zu dieser Sammlung unedierter oder teilweise publizierter 
Gebete wire wie gesagt noch Cod. Borll. Barroc.8 (s. XVI) ein- 
zusehen, der eine Sammlung -solcher Gebete enthialt. 

3. Die Handschriften, welche die Kyprianosgebete iiberliefern, 
sind nicht alter als das 14. Jahrhundert. Bis zu dieser Zeit hatten 
sich sprachliche Barbarismen und sonstige Verderbnisse, sowie man- 
che Erweiterungen im Texte, namentlich aber in den einleitenden 
Partien, festgesetzt. Von den sechs Handschriften, welche ich in 
Katalogen verzeichnet fand, habe ich nur drei collationiert und 
zur Textesrekonstruction benititzt. Da die Kataloge den Charakter 
der Gebete und die Recensionsgattung leicht erschliessen lassen, 
so wire eine Heranziehung aller Hss nur eine Belastung des Ap- 
parates gewesen, wie aus den barbarischen Lesarten, welche die 
dortigen Angaben verraten, zu schliessen ist. In allen Hss.ist die 
Einleitung der Gebete verschieden; deshalb wird sie gleich der Be- 
schreibung der Hss beigegeben, so dass der Text einzig und allein 
die Gebete giebt. 

1) Cod. Paris. gr. 426 (= P) (Fontebl. — Req. 2980) 1708, 
1488 geschrieben von Chorikarios. Pap. 14 Χ 17 Seiten —,9 x 13 
Schriftfliche. 18-22 Zeilen. f.145r° und 146 ν᾽ bemalt mit dem 
Martyrium der hl. Marina und dem Bild des Kyprianos. Ueber- 
schrift von zweiter Hand geschrieben: -+- Upogevyy τοῦ ἁγίου Ku- 
πριανοῦ. +- Εἰς τὸ ὄνομα τοῦ πατρὸς χαὶ τοῦ υἱοῦ χαὶ τοῦ ἁγίου 
πνεύματος. Προςευχὴ τοῦ ἁγίου ἱερομάρτυρος. 

Δυναίμει τοῦ τιμίου καὶ ζωοποιοῦ σταυροῦ ἀρχόμεθα γράφειν τοῦ 
ἁγίου ἱερομάρτυρος Κυπριανοῦ τὴν εὐχήν. Εὐχὴ γοῦν τοιαύτη δια- 
φυλλάττει ἀπὸ παντὸς κακοῦ, ἔνθα ἀνάκειται ἡ ἁγία mpogevyy 
αὐτοῦ. ‘Ev ἡμέρᾳ κυριακῇ, καθ’ ἣν ἀργεῖ πᾶσα ἡ δύναμις τοῦ ἀν- 
τιχειμένου dia τῆς δόξης τοῦ ζῶντος θεοῦ, οὗτος ὁ ἅγιος ἱερομάρ- 
tug Κυπριανός, ἐργάτης yap ὅλως ὑπάρχων θεοῦ; εὔχεται μὲν ὁλο- 
ψύχως καὶ λέγων οὕτως. Dann beginnt der Text der Gebete. 

2) Cod. Ottob. — Vatic. gr. 290 (= O), 79 ff, s. XVI. Pap. 
15% 10% Seiten —, 11 x7 Schriftiache, 18-19 Zeilen. f.31v° und 
32 γὸ zwei Zeichnungen, Enthanptung der hl. Marina und Kypria- 
nos. F. 82 v° beginnt: Ebyy τοῦ ἁγίου ἱερομαάρτυρος Κυπριανοῦ. 

Τρισαγία, παναγία Toric: πάτερ ἡμῶν' ἀπολυτίχιον καὶ χοντοίκιον 
τῆς ἡμέρας" τὸ πιστεύω εἰς ἕνα Θεόν' εἶτα τὸ εὐαγγέλιον χατοὶ 
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᾿Ιωάννην' ἐν ἀρχῇ ἦν ὁ λόγος — f. 88 ν᾽ πλήρης χάριτος καὶ ἀληθείας. 
᾿Ιωάννης μαρτυρεῖ περὶ αὐτοῦ χαὶ ἐκχέκραγε λέγων" οὗτος HY, ὃν 
εἶπον, ὃς ὀπίσω wou ἐρχάμενος ἔμπροσθέν wou γέγονεν, ὅτι πρῶτος 
μου ἦν, καὶ ἐκ τοῦ πληρώματος αὐτοῦ ἡμεῖς πᾶν ἐλάβομεν καὶ χαριν 
ἀντὶ χάριτος, ὡς ὅτι ὁ νόμος διὰ Μωυσέως ἐδόθη, ἡ χάρις καὶ ἡ ἀλη- 
θεία ᾿Τησοῦ Χριστοῦ ἐγένετο. 

᾿Αναστήτω ὁ θεὸς χαὶ διχσκορπισθήτωσαν οἱ ἐχθροὶ καὶ φυγέ- 
τωσαν ἀπὸ προςώπου αὐτοῦ οἱ μισοῦντες αὐτόν, ὡς ἐχλείπει AATVOS, 
ἐχλειπέτωσαν, ὡς τήτεται κηρνὸς ἀπὸ προσώπου πυρός, οὕτως ἀπο- 
λοῦνται οἱ ἐχθροὶ φαίνοντες καὶ παγιδεύοντες τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... 

"Ey τῇ δυνάμει τοῦ ζῶντος θεοῦ ἡμῶν τοῦ ἐν τρισὶν ὑποστάσε- 
σιν ὑμνουμένου ἀρχώμεθα γράφειν τὴν εὐχὴν τοῦ ἀγίου peyahoucp- 
tupog Κυπριανοῦ, οὐ ἡ εὐχὴ διαφυλάττει πάντα ἄνθρωπον καὶ τὸν 
οἶκον, ἔνθα κεῖται ἡ ἁγία προςευχὴ αὔτη. Lv ἡμέρᾳ ἁγίᾳ κυριακῇ, 
χαθ᾽ ἥν ἀργεῖ πᾶσα ἡ δύναμις τοῦ ἀντικείμενου; διὸ τῆς δόξης τοῦ 
μεγάλου ζῶντος θεοῦ, οὗτος ὁ ἅγιος ἱερομάρτυς Kumpravog, προς- 
ηὔχετο. πρὸς χύριον τὸν θεὸν ὁλοψύχως λέγων οὕτως. 

3) Cod. Vatic. gr. 695 (= V), 268 ff; 5. XV Pap., Miscellanhs, 
30-32 Zeilen, f. 262 v°-265 v° die Kyprianosgebete enthaltend, wel- 
che von besonderer Hand geschrieben sind. Nach einer Zierleiste 
beginnen dieselben: Euyy tot ἁγίου Κυπριανοῦ εἰς τὰς μαγίας τὰς 
ἁπάσας καὶ εἰς πᾶν κακὸν ἐπὶ λύματος ἀνδρῶν τε καὶ γυναικῶν, 
ἀπὸ διχτύων, ἀγχιστρίων, βρόχων θηλέων, mapa κακοῦ ἀνθρώπου καὶ 
ἀργοῦ. ᾿Αρχόμεθα οὖν ἀναγινώσχειν τὴν εὐχὴν τοῦ ἁγίου Κυπριανοῦ. 
Εἰς τὴν ἡμέραν τῆς ἁγίας κυριαχῆς ὀφείλει ἀναγινώσχειν αὐτὴν τρί- 
τὴν. Καὶ ἐστὶν ἡ εὐχὴ αὕτη πρὸς λύμια φαρμάκων, ζήλου, φθόνου, 
χαλοῦ συναπαντήματος καὶ χακοῦ [ἐπι] λύματος καὶ λύοντος πάντα 
τὸ φάρμακα. Κύριε, ᾿Ιησοῦ Χριστὲ ὁ θεὸς ἡμῶν. ᾿Εγὼ Κυπριανὸς 0 
δοῦλός cov, ὃς ἠθέλησα καὶ εἶπα. 

Ausser diesen zur Textkonstruktion bentitzten Hss iiberliefern 
noch foleende die Kyprianosgebete. 

4) Cod. Panorm. HI B 25* (= Νὴ, 5. XV. Pap., 10, 2x 7, 5; 
urspriinglich der Abtei S. Martino delle Scale gehérend. Ff. 41 v° 
beginnt: Εὐχὴ τοῦ ἁγίου ἱερομάρτυρος Κυπριανοῦ. ᾿Εν τῇ δυνάμει 
καὶ ἰσχύει τοῦ μόνου ζῶντος θεοῦ τοῦ ἐν τριάδι ὑποστάσεων. 


(5 ἀργέϊ 1 γὰρ ἦν God. 


' Catalogo di Manoscritti greci esistenti nelle Biblioteche Italiane ed. 
Ἐς Martini, Mil. 1893, 1 1, 83: ἀρχὶ (!) τοῦ ay. ἵερ, Κυπριανοῦ, 
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5) Cod. Bodl. Barroc. 8 (= B) *, 280 ff; 5. XVI. f. 166 1°: ᾿λρχὴ 


sad a 


σὺν θεῷ ἁγίῳ τοῦ ἁγίου Κυπριανοῦ, ὃς ἐστιν ὠφέλιμος εἰς ἀσθενοῦντας 


4 
~ 


χαὶ εἰς πᾶν κακὸν ἐναντίον, εἰς χυνηγοὺς, εἰς ἁλιεῖς καὶ εἰς μαγό- 
prov ἄνθρωπον. Προςευχὴ τοῦ ἁγίου ἱερομοίρτυρος Κυπριανοῦ ὠφέλι- 
μος εἰς ἀσθενείαν, εἰς νευροποιείαν, εἰς γλωσσοφαγίαν χαὶ εἰς καχηὴν 
βλέψιν τῶν χακῶν ἀνθρώπων. 

6) Ein weiterer Text findet sich in Cod. Ambros. A 56 inf, 
geschrieben 1542, tiber den ich weiter nichts bemerken kann, da 
der gedruckte Katalog noch nicht ausgegeben ist. Der Text be- 
ginnt fol. 208 ν΄ : Εὐχὴ καὶ φυλαχτήριον τοῦ ἁγίου Κυπριανοῦ. 

Samtliche Handschriften weichen von einander im Wortlaut 
ab; dennoch lassen sie sich gruppieren und auf ihren Wert zur 
Textesrekonstruktion priifen. P und Ὁ zeigen ihre Verwandtschat{t 
in den beiderseits in gleicher Gruppierung gestellten Texten wie 
den Miniaturen. is liesse sich denken, dass beide Hass auf eine 
gemeinsame Grundschrift zuriickgehen, obgleich O Erweiterungen 
zeigt. Zu dieser Gruppe gehért auch M und zwar nihert er sich 
mehr O als P. Verschieden davon ist V und B, welche unter sich, 
wie schon die vorausgeschickte Einleitung zeigt, verwandt sind. 
Diese Gruppe scheint sich als die antiochenische zu charakterisie- 
ren, wihrend die erste, nach M zu schliessen, wohl die stiditalische 
genannt werden kann. 


Κύριε ὁ θεός, ὁ δυνατός, ὁ χρατῶν τὰ πάντα χαὶ χυβερνῶν, 
ἅγιος, ὁ δεδοξασμένος, ὑπάρχεις γὰρ βασιλεὺς τῶν βασιλευόν- 
των χαὶ χύριος τῶν χυριευόντων, δόξα σοι τῷ χαθημένῳ ἐν φωτὶ 
ἀπείρῳ χαὶ ἀπροσίτῳ, ὃν πρῶτος νοῦς οὐχ εἶδεν οὐδὲ ἰδεῖν δύνα- 
ται, ὃν χίλιαι χιλιάδες καὶ μύριαι μυριάδες παρίστανται ἁγίων 
ἀγγέλων, ἀρχαγγέλων, πολυομμάτων χερουβίμ,, σεραφίμ., ἑξα- 
"πτέρυγα χαὶ τὰ τούτοις ὅμοια. Σὺ γὰρ γινῴσχεις τὰ χρύφια τοῦ 


δούλου σου.. 


1H. 0. Coxe Catalogi Cod. Mss. Bibl. Bodi., τ, Oxon. 1853, 11, 


t δυγατός] τῶν δυνάμεων O| | —7 ὅμοια << V]* ἅγιος - γάρ] σὺ εἶ O | καὶ - χυ- 
οιευύντων < O | * πρῶτος] βρύτιος P ἰδεῖν δύναται] οἱ δυνατοί O | " παρήστανται O | 
παρίστανται + χύχλῳ τοῦ ὑρόνου Ο ] ὅ πολυομμάτων -- ὃ ὅμοια «0 | ὃ σου + Κυπρια- 
γοῦ Q | Ἰωάννου corr. Διμιτρίου (Ὁ) καὶ τῆς συμβίου αὐτοῦ καὶ τῶν τέχνων αὐτοῦ Ῥ,] 


312 Schermann 


Οὐχ ἔγνων ce τὸ πρότερον τὸν παντοδύναμον θεὸν, ἐπεὶ οὖν ἐκρά- 
τοὺν τὰ νέφη τοῦ μὴ βρέχειν ἐπὶ τῆς γῆς, τὰ δένδρα τῆς γῆς 
v “Ὁ ~ 4 t “ f v 
Edeva τοῦ μὴ ποιεῖν καρπόν, τὰ ποίμνια τῶν προβάτων "Edeva 
χαὶ τὰς ἐγγυώσας τοῦ UN γεννᾶν καὶ τὰς ἑτέρας γυναῖχας τοῦ μιὴ 
συλλαβεῖν ἐν γαστρί. Hig δὲ φραγμοὺς ἀμπελῶνος ἔβλεπον χαὶ 
ἐποίουν τὰ χλήματα τοῦ μὴ ἀνθῆσαι, χαὶ τὰ λάχανα τοῦ κήπου 
τοῦ un ἐχφυεῖν, καὶ πᾶν ὄρνεον, χερσαῖον χαὶ θαλάσσιον, ἐκώλλυον 
πετᾶσθαι χαὶ τοὺς ἰχθύας τῆς θαλάσσης ἐγγύτευον καὶ οὐχ ἐσα- 
λεύοντο. ἸΙάσας τε χαὶ μαγίας εἰργασάμην, χαὶ πάντα τὰ πο- 
νηρὰ πνεύματα ἐδούλευον: ταῦτα πάντα ἐπετέλουν διὰ τὰς πολ- 
λάς μου ἁμαρτίας" νῦν δὲ δέομαι, ὁ σὸς ἀχρεῖος δοῦλος. 
Κύριος ὁ θεὸς ὁ δυνατὸς ὁ παντοχράτωρ, ὁ ἅγιος xal ὑπερ- 
ἅγιος καὶ δεδοξασμένος ὑπάρχων, ὁ εὐδοκήσας ἐξ ἀναξίου γενέ- 
σθαι με ἄξιον χατὰ τὴν σὴν ἁγίαν καὶ ἱερὰν ποίμνην, οὐ βὲδε- 
λυξάμενος τὸν ἁμαρτωλόν, ἀλλὰ σπλαγχνιζόμενος ἐπ᾽ ἐμοὶ οὐχ 


* ὅτι ἐπεὶ οὖχ ἔγνω σε Os ὅτι οὐκ ἔγνωσαι ταύτας P | * νέφη] ἔφη O; τὰν ἔφη P | 
τὸ πρότερον -- μὴ βρέχειν] τὸν οὐρανόν, ‘iva μὴ κατενέγχη βρογὴν Υ [ἡ τὰ δένδρα] τὴν 
γὴν "Edeva χαὶ οὐχ ἐσαλεύοντο, ἵνα μὴ δώσῃ χαρπὸν αὐτοῖς VO | καὶ οὐχ ἐσαλεύοντο 
«Ο * καὶ -- γαστρί] χαὶ οὐχ ἐποίουν αὐτὰς γάλα Ὁ | ὃ τὰ -- γαστρί] τὴν ἀγέλην Ἴϊδενα 
χαὶ οὐκ ἐσαλεύοντο, τὰ ἀγγήστρια “Hdeva καὶ οὐχ χυνηγοῦσαν, τὰ βοόχια Ἴϊδενα καὶ οὐ 
κυγηγοῦσαν, τὰ μάγχανα Ἴϊδενα χαὶ οὐ χυνηγοῦσαν, τὰς θηλαίας "Εἴδενα χαὶ od χυγηγοῦσαν, 
τὴν ἀγέλην τῶν προβάτων “Hbeva, τὰς ἐγγύας τοῦ μὴ γένους χαὶ τὰς ἅλας τοῦ μὴ συλ- 
λαβεέϊν ἐν γαστρί, τὰ καράβια “Hdeva καὶ ἕως [τ]οῦ ἐλθέϊν εἰς θέλημάν μου, οὐ χυνηγοῦ- 
σαν, τῦϊς ἰχθύοις τῆς θαλάσσης ἐχώλυον καὶ τὸ ὕδωρ καὶ οὐκ ἔπλεον, τοὺς ἄνδρας ὔδενα 
χαὶ οὐκ ἐπήγεναν εἰς τὰς γυναῖχας αὐτῶν, πραμματάδιας “Hdeva χαὶ ἀπήγεναν εἰς πραμμα- 
τείαν καὶ εἰς τὴν στράταν ἐγυρίζουν τὰς ὀπίσω. Γυναϊΐχα ἔγγυον “Bdeva χαὶ ἐποίησεν pt 
vav tg νὰ μὴ γιννήσῃ, τὸ ταμὸν “Kdzva χαὶ ἐποίησεν ἡμῖν μ΄, νὰ δράμῃ, τοὺς ἀμπελῶνας 
Ἴδενα τοῦ μὴ ἀπολύειν, καὶ τὰ λάχανα τοῦ χύπου μὴ ἐχφυέϊν, τὴν σελήνην χαὶ τοὺς 
ἀστέρας Ἴϊδενα χαὶ οὐχ ἐχινοῦντο χαὶ πᾶν ὄρνεον, χέρσιν χαὶ λάσσιον' ἐχώλυον πετάσι χαὶ 
ἐποίουν χαὶ ἼἸὔζδενα αὐτοῦ ὅταν οὐχ ἐγίνωσχα, τὸν χύριον ἡμῶν Ἰησοῦν Χριστόν, τὰ νῦν 
δὲ ἡγνώρισα αὐτὸν, ἐν τῷ σταυρῷ χαὶ ἔφυγον εἰς τὸ μέγαν χαὶ πλούσιον ἔλεος αὐτοῦ, καὶ 
δέομαί σου (!) Υ 1. δ χύπου μὴ φιέναι PI 7 ἐχῴώλλυον -- δοῦλος] ἀντὶ τοῦ μὴ σαλεῦσα', 
καὶ πραμματευτὴν τοῦ μὴ πραμματεῦσαι, καὶ φαράδας τοῦ μὴ φαρεῦσαι, μενήσαι χαὶ τοὺς 
κύπους τοῦ μὴ ἐχφυέϊν λάγανα, καὶ τὰς γυναΐχας τοῦ μὴ φυλάσσειν τὰ τέχνα αὐτοῖς χαὶ 
τὰ πρύβατα τοῦ μὴ συλλαβεῖν: εἰ ταῦτα ὅλα τὰ πράγματα ἐποίουν χαὶ τὰς μαγίας ἐργα- 
ζομένας καὶ ἐχ τῶν πολλῶν καὶ ἀναριθμήτων μου ἁμαρτιῶν οὐχ ἐγίνωσχον ὅτι ἐποίουν O| 
ἐσαλεύοντο + τοῦ μὴ βλήπειν P| “5 γΆρτι δὲ Κζύρις O | παντοχράτω] ὃ χρατῶν, τὰ πάντα 
χαὶ χυβερνῶν Ο 1} χαὶ ὑπεράγιος «Ὁ | Kugtog - ποίμνην] συμπάθησόν μου Κύριε καὶ σῶ- 
σύν ps δέσποτα, παντοχράτωρ, ὅτι οὐχ ἐγίνωσχα τὸ φοβερὸν ὄνομά σου Υ [[ 1" οὐ] καὶ ΟΙ 
χαὶ μὴ βδελυξάμενος V | σπλαγχνισθεῖς V | 


ct 
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ἠθέλησας συναπολέσαι pe τῇ ἀνομίᾳ μου, καὶ γνώριμον ἐποί- 
NTA με τῇ σὴ ἀγάπη χαὶ τῇ σὴ ὀρθοδόξῳ χαὶ ἀμωμήτῳ πίστε. 
Προςπίπτω δὲ γοῦν τῇ σῇ ὀρθοτομώτητι χαὶ τῷ ἁγίῳ σου ὀνό- 
ματι καὶ ἱκετεύω καὶ παρακαλῷ, ἵνα πᾶς τόπος ἢ οἶχος ἢ ἄν- 
θρωπος ἢ ἔχων μαγίαν ἀνθρώπων ἢ δαίμονος, ὅταν ἐπαναγνωσθῇ 
ἢ προςευχή μου αὕτη ἐνώπιον αὐτῶν ἢ ἐν τῇ οἰκίᾳ αὐτοῦ, ἵνα 
λυθῇ ἀπὸ πάσης μαγίας καὶ φθόνου χαὶ ἔριδος χαὶ ὀφθαλμοῦ 
χακχοῦ, μάλιστα ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... Καὶ ἀπὸ παντὸς 
τόπου, ἐν ᾧ ἐπικαλεῖται τῷ ὀνόματί σου τῷ ἁγίῳ χαὶ μονογε- 
νοῦς σου υἱοῦ, κυρίου δὲ ἡμῶν καὶ θεοῦ χαὶ σωτῆρος ἡμῶν ‘Inco 


3 


Χριττοῦ χαὶ τοῦ ἁγίου χαὶ ζωοποιοῦ σου πνεύματος, χαὶ ἀπὸ 
τοῦ ἁμαρτωλοῦ Ἰύ πεμενεν νὰ φεύγουν οἱ δαίμονες χαὶ δραπετεύ- 
σονται οἱ xaxot, τὰ νέφη δὲ πέμψουσι βροχὴν χαὶ τὰ ξνϑ δὰ φέ- 
ρουσι χαρπὸν χαὶ αἱ χοιλίαι γεννῶσι χαὶ αἱ μηπέρες συλλύήψονται, 
χαὶ οἱ ἄνθρωποι ἀπὸ παντὸς δεσμοῦ λυθήσονται ἐν ὀνόματι τοῦ 
παπρὸς χαὶ τοῦ υἱοῦ χαὶ τοῦ ἁγίου πνεύματος. Καὶ πᾶς ἄνθοω- 
1." Ἂ ~ 4 f 2 \ 3 7 a) et 
πος ἐὰν δεθὴ παρὰ δαίμονος ἢ παρὰ ἀνθρώπου καχοῦ, ὅταν 
> ~ ᾿ ᾽ \ ef Η 4 7 ᾽ν - re “3 3 ῖ Be 
ἀναγνωσθῇ ἢ εὐχὴ αὕτη ἐνώπιον αὐτοῦ, ἵνα. λυθῇ ἀπὸ παντὸς 


4 3 


ἱ ὀφθαλμοῦ βλαβεροῦ καὶ 


δεσμοῦ χαὶ χρατήματος χαὶ μαγίας κα 
πᾶς ὁ ἐπιχαλούμινος τὸ ὄνομά sou τὸ ἅγιον καὶ ὅπερ εὔξονται χαὶ 


αἱ f 


ἰτσονται" 


᾿ opty Vi ἀρ θπιπηρ 0) a0: rie 1 ἄνθρωπος ἀμπελὺν ἢ χύπος ἢ Sivoo ἢ 
παν τς ἢ πηγὴ ἢ Bots V | otxog ἢ χύπος Ἶ ἐν θαλάσσῃ ἢ i ἐν γῇ, ἢ ἐν πλοίῳ ἢ ἐν 
ποταμῷ ἢ ἐν δινόρῳ ἢ ἐν τριώδῃ, ἧς δρᾷς χαχῆς ἢ ἐν παντὶ πράγματι Ο | © λυθήσεται V | 
8 χαχοῦ 4 χαὶ πᾶν πνεῦμα πονηρίας O | χαχοῦ + χαχῆὴς γλώσσης -- «Νικόλαον V | 
᾿Ιωάννην xa τὴν σύμηιον αὐτοῦ χαὶ τὰ τέχνα αὐτοῦ χαὶ ἀπὸ τὰ αὐτοῦ παρέχοντα ἐν 
τῇ, οἰχίᾳ αὐτοῦ, τοῦ ἔχοντός pow τὴν εὐγὴν ταύτην P| Ἰωάννην -Ἐ χαὶ τοὺς ῥύας αὐτοὺς 
χαὶ TH χτήματα O| ὃ" Καὶ ἀπὸ -- αὕἰτήσονται «0 | 3 ἐπιχαλεῖτα"] emia. agra: V [Ae ye 
φευγθυν, φεύγουσιν V | ᾽ νεφέλαι V | dam V | 1" χαρπὸν + χαὶ ἢ γὴ τὰ γενήματα 
αὐτῆς V [Ὁ πᾶς ἄνθρωπος <P | ἐὰν 829%] ἀνεδέσθη P 15 ὅπου P| '8 αὐτοῦ + χαὶ ἐν τῷ 
οἴχῳ αὐτοῦ P| 15 δέματος V; τρατίματος P | phasepat δῇ χαὶ ἀνθρώπου χακοῦ χαὶ dat- 
μόνος πονηροῦ vi 9 βλαβεροῦ Gpotms χαὶ A ἀγίλη χαὶ ᾿ bay pe λυθή-σονται ἐχ 
τῆς ἐπελθούσης αὐτῶν ἀσθενείας, ὁποῖος ἂν ἢ χαὶ πάντα τὰ Savicovra αὐτοῦ ἀμήν, χαὶ 
πᾶς ὃ ἂν εὔξηται χαὶ αἰτήσηται V | 7 οὕτως χαὶ ἀπὸ TOV Boi hov τοῦ so... χαὶ τὴν 
σύμϑιον αὐτοῦ χαὶ τὰ τίχνα αὐτοῦ, τοῦ ἔχοντος τὴν εὐγὴν ταύτην KYL ἀπὸ πάντα τὰ 


διαφέροντα αὐτοῦ P | 


914 Schermann 


Ὁ θεὸς τῶν θεῶν xal κύριος τῶν χυριευόντων, ὁ ἔχων ἐξου- 
σίαν ἀνθρώπων, οὐρανοῦ χαὶ γῆς χαὶ πάντων τῶν ἐν αὐτοῖς, 
εἰτάχουσον τῆς δεήσεως αὐτοῦ διὰ τοῦ ᾿Βμανουήλ, ὃς ἑρμηνεύεται 

3 e ag t \ ε ἢ 5 NW 4 I κ᾿ κω L ". ΜΌΝ 
« μεθ᾽ ἡμῶν ὁ θεός». Καὶ ὡς ex πέτρας διὰ Μωῦσέως τοῖς υἱοῖς 
Ισραὴλ ἐπήγασας τὸ ὕδωρ, οὕτως χύριε ὁ θεὸς ἡμῶν ἐπίθες τὴν 
χεῖρά σου τὴν πλήρη εὐλογίας ἐπὶ τὸν δοῦλον σου.. Καὶ χαθὼς 
ἐποίησεν ὁ θεὸς ὁ δεδοξασμένος τὸν παράδεισον ἐν ᾿Βδένι, καὶ ἐξ 
? χὰ ~ ~ t ? - , ς Ἴ \ 
αὐτοῦ τῇ σῇ προστάξει ἐξέρχονται τέσσαρες ποταμοί, Pucdy, 
7 \ ry . 4 Ἵ UG ᾿ ee) 3 - \ μ 
Γεὼν, Τίγρης xat Ἐὐφράτης, οἱ ἐρχόμενοι τοῦτον τὸν κόσμον ἐν 
ἡσυχίᾳ καὶ Addu ὁ δεινὸς ἄνθρωπος οὐ δύναται χρατῆσαι ταῦτα, 
ef » f f ἊΣ \ ξ ~ RL , f bl A f 
οὕτως, χύριε ὁ θεὸς ἡμῶν, οὔτε μαγίων ἔργα, οὔτε φαντάσματα 
δαιμόνων φαίνεσθαι ἐνώπιον τοῦ λύματος, οὗ ἐγὼ ἔλυσα καὶ λύω 


\ ? 


ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... [Φεύγεται am αὐτοῦ καὶ ἐπὶ πάντα 


ἄνθρωπον τὸν πολεμοῦντα οβ γλωσσῶν xal διεσπαρμένων ἐφ᾽ ὅλην 
τὴν οἰκουμένην χαὶ ἐπικατάρατος Βεελζεβοὺλ καὶ ἀποδιωχόμενος 
ἀπὸ τοῦ θεοῦ χαὶ ἀπὸ τοῦ ἔχοντος τὴν προσευχὴν ταύτην, χαὶ 


Ἵ \ ~ 


ἐπὶ πᾶσαν τὴν δύναμιν τοῦ ἐχθροῦ χαὶ ἐνεργείας ἀπεδίωξα καὶ 


2 


ἀποδιώχω χαὶ εἰς THY δύναμιν τῶν χιλίων ἀρχιερέων τῶν χατα- 
βάντων éx τῶν Χερουβὶμ χαὶ Σεραφίμ,, τότε μὲν ἔλυσα καὶ πάλιν 


2 ‘ 


λύω ἀπὸ τοῦ δούλου τοῦ θεοῦ.. τοῦ ἔχοντος τὴν mooceuyHy ταύ- 
THY, χαὶ ἐὰν ἔσται δεδεμένον εὐδαιμόνιον ἢ γοητεία ἢ φαρμαχία 
Ἦ ἀπὸ ὀφθαλμῶν πονηρῶν ἢ xaxdv, νὰ λύεται ἣ καχία αὕτη χαὶ 
οἱ χατοιχοῦντες ἐν αὐτῇ ἀπὸ παντὸς ἔργου πονηροῦ, νὰ λυτρω- 


1 Δι οὗ σὺ μόνος ὑπάρχεις, χύριε ὁ θεὸς Ο [ὁ ἔχων] οὗ ἣ V | 3 εἰςάχουσον] ἵνα 
etcazova07 PV | δ πλήρη] πλῆθος ἔχουσαν εὐλογιῶν V | ἐπὶ τὸν] χαὶ εὐλόγησον χαὶ ἴασον 
καὶ συμπάθησον τὸν V | δοῦλον -+ Νικόλαον V | ᾿Ιωάννην O | Διμίτριον (ἢ) P| σου... 
Ἢ καὶ τὸν οἶκον αὐτοῦ χαὶ δὸς αὐτῶν βοήθειαν διὰ τῆς ἐνδήξου παρουσίας καὶ φύλαξον 
τὸν vizov αὐτοῦ͵ μιχρῶν τε καὶ μεγάλων χαὶ πάντα τὰ ὑπάρχοντα αὐτοῦ PO | “ καὶ καθώς 
— ay «Ὁ | 5" ἐν Ἐδὲμ CV | 5 οἱ -- ἡσυχία] ποτίζουσιν ὅλην τὴν θάλασσαν V | ᾿ΛΔδάμ] 
οὐδ᾽ εἷς δύναται στῆναι ἐνώπιον αὐτῶν V | 1; οὔτε] μήτε μαγία μήτε ζῆλος μήτε φθόνος μήτε 
φαντάσματος ἔργα δαιμονιοῦ | 5) ὃν Ῥ] λύω -Ἡ καὶ ἐδίωξα χαὶ ἀποδιώχω ἀπὸ τοῦ ὁφ- 
᾿ θαλμοῦ τοῦ δούλου V | Νιχολάον V | Ἰωάννην, Διμίτριον P | '8 φεύγεται - ἀνομίαν < VI 
[1 ἔλυσα χαὶ λύω, ἐδίωξα χαὶ διώχω πᾶν πονηρὸν χαὶ ἀχάθαρτον πνεῦμα, ζῆλον, χλοφθο- 
νείαν, οἶχον ῥηγοπείρετον, ἀταλείαν, εἶδος χαὶ ἐπιορχίαν βλαβερῶν, κακῶν χαὶ γλωσσω- 
φαγίαν, χαὶ πᾶσαν διαβολιχὴν goyzctav ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ ᾿Ιωάννην Ο | 


τ 
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θήσεται καὶ iva emorpéby ὁ πόνος ἐπὶ τὴν χεφαλὴν τοῦ ἐργαζο- 
μένου τὴν ἀνομίαν]. 
At’ ey ᾿Εζεκίου βασιλέως, οὗ ηὔξησεν ὁ χρόνος τῆς ζωῆς 


αὐτοῦ ἔτη te, αὐξηθήσονται καὶ οἱ χρόνοι τοῦ δούλου τοῦ θεοῦ... 
τῇ διανοίᾳ τῶν ἀγγέλων, τῇ εὐωδία τῶν Χερουβίμ., τῇ ὑμνωδίᾳ 
τῶν Σεραφίμ, τῇ ἱχετείᾳ πασῶν τῶν ἐπουρανίων δυνάμεων, τῷ 
εὐαγγελισμῷ τῆς ὑπεραγίας δεσποίνης ἡμῶν θεοτόκου καὶ ἀειπαρ- 
? ‘ ~ ? ἐ 3 Ἄ ΄“«ὉὩ μ [4 
θένου Μαρίας παρὰ τοῦ ἀρχαγγέλου Γαβριήλ, ἐπὶ τῇ ἐνσάρχῳ 
συλλήψει τοῦ χυρίου χαὶ θεοῦ χαὶ σωτῆρος ἡμῶν ᾿Γ[ησοῦ Χριστοῦ, 


τῇ γεννήσει αὐτοῦ τῇ ἁγίᾳ ἐν Βηθλεέμ, τῇ σφαγὴ τῶν βρεφῶν 


i 
A} Ὁ ε 7 - £ f 3 --- id ΩΣ 2 ᾿ t 
παρὰ τοῦ Ἡρώδου, τῷ ἁγίῳ αὐτοῦ βαπτίσματι τῷ ἐν ᾿Ιορδάνη, 


τῇ νηστεία αὐτοῦ xal τῷ πειρασμῷ, ᾧ ὑπέστη παρὰ τοῦ διαβό- 


4 


dou χαὶ τῇ φριχτῇ viny, τοῖς τριχώδεσι θαύμασιν, οἷς ἐποίησεν 


j i j 
‘ 


ἀῳ τὰς ὑγυείας δωρούμενος, λεπροὺς ἰώμενος, νεχροὺς 


i 


EV τῷ x60 


1 ἐπιστρέψει O | 9 *Htextou + τοῦ O | * αὐξηθήτωσαν O | 5—* τῇ — δυγαμεωνῖ 
τοῦ ἁγίου πρωτομάρτυρος χαὶ ἀρχιδιακύνου Στεφάνου, τῶν ἁγίων μεγάλων μαρτύρων 
Θεοδώρου τοῦ τίρωνος χαὶ Θεοδώρου τοῦ στρατηλάτου, Δημητρίου τοῦ μητροπολίτου 
χαὶ Γεωργίου τοῦ τροπαιοφύρου, τῶν ἁγίων δίχα διςμυρίων νηπίων, τῶν ὑπὸ Ἡρώδου 
ἀγχιρεθέντων, τῶν ἁγίων τεσσαράχοντα μαρτύρῳν τῶν ἐν Σιεβαστείαᾳ τῇ Λυβίᾳ μαρτυρη- 
σἄάντων, τῶν ἁγίων τριῶν ὁμολογητῶν Γουρία, Σαμωνὰ χαὶ ᾿Αβίβουν, τῶν ἁγίων τριῶν 
ἱεράρχων Βασιλείου τοῦ μεγάλου, ΤἸΠρηγορίου τοῦ Θεολήγου καὶ ᾿Ιωάννου τοῦ [ζαλυμ- 
βήτου (Χρυσοστύμου), ᾿Ιωάννου τοῦ Δαμασχηνοῦ, Ἰωάννου τοῦ βαπτιστοῦ, ᾿Ιωάννου τοῦ 
θεολόγου, τοῦ ἐν ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν Ῥρηγορίου τοῦ Θαυματουργοῦ, Γρηγορίου τοῦ 
Νύσσης τῆς μεγάλης ᾿Λρμενείας, χαὶ τοῦ ὁσίου πατρὸς Σιλβέστρου πάπα 'Ῥώμης͵ τοῦ ἐν 


᾿ ἁγίοις πατρὸς ἡμῶν Νικολάου Μύρου τῆς Λυχίας τοῦ θαυματουργοῦ, ᾿Αθανασίου τοῦ με- 


γάλου, Πέτρου ᾿Αλεξανδρείας, τῶν ἁγίων καὶ οἰχουμενικῶν διδασκάλων, τῶν ἁγίων τιη θεο- 
φόρων πατέρων, τῶν ἁγίων χαὶ χορυφαίων ἀποστόλων [Πέτρου χαὶ Παύλου, τῶν δώδεχα 
χαὶ ὁ ἁγίων ἀποστύλων, Kwvotavtivov χαὶ ᾿᾿λένης, χαὶ τοῦ ἱερομάρτυρος λασίου, τῶν 
ἁγίων μεγάλων μαρτύρων γυναιχῶν Gixkag, τῆς πρωτομάρτυρος , Βαρβάρας; ᾿Ιουλιάνης, 
ΠΠελαγίας, Φωτίνης, ᾿Ανχστασίας τῆς φαρμακολητρίας , τῆς ὁσίας Θεοδώρας τῆς Ῥωμαίας; 
Θ- Ξοδώρας τῆς ἐν Θεσσαλονείχῃ χαὶ τῆς ἁγίας μεγαλομάρτυρος τοῦ Χριστοῦ Μαρίνης χαὶ 
τῶν ἁγίων μυροφώρων Ἱνναιχῶν, Μαρίας τῆς Μαγδαλήνης; Μαρίας τοῦ ᾿Ιχχώβου, Μαρίας 
τοῦ Krwn%, Μαρίᾳς καὶ Μάρθας τῆς ἀλειφήσης τὸν χύριον θυρῶν καὶ οἱ πίδες αὐτῶν 
ἐξαίμισαν τῆς φωνῆς, τὴς ὁσίας Μαρίας τῆς Αἰγυπτίας καὶ τοῦ αὐτοῦ πατρὸς Σιωσιμά, 
Γρηγορίου τοῦ ᾿Αὐβάγαγαγοῦ, τῷ εὐαγγελισμῷ τῆς ὑπεραγίας @zordxov O | 8 ἐνσάρχῳ] 
δόξῳ P | se V | καὶ - σωτῆρος << V | 10 τῆς γεννήσεως V [ Βηθλεὲμ. + καὶ τῇ περι- 
τοι αὐτοῦ ΟἹ }? wnotelg ΞΕ τῶν τεσσαράχοντα pega VO | 3 διαβύλου καὶ διὰ τὰ aye 
χαὶ ἄχραντα πάθη τοῦ χυρίου καὶ θεοῦ xat σωτῆρος ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ καὶ τῆς ἀναστά- 
σεως αὐτοῦ O | 12 νίχῃ] αὐτοῦ σταυρώσει καὶ τῇ ἐκ νεχρῶν αὐτοῦ τριημέρῳ ἐγέρσει V | 
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ζωογονῶν, τῇ ἐν Ἱερουσαλήμ. εἰςόδῳ αὐτοῦ ἐν τῷ ναῷ τῶν παίδων 
βοώντων τὸ ὡςαννὰ ἐνώπιον αὐτοῦ, τῷ πάθει καὶ τῇ 'σταυρώσει 
χαὶ TH ἐκ νεχρῶν αὐτοῦ τριημέρῳ ἐγέρσει, τῇ εἰς οὐρανοὺς ἀνα- 
λήψει, τῷ ὕμνῳ τῶν χιλίων χιλιάδων ἁγίων ἀγγέλων, εἰς δόξαν 
τῆς ἀνόδου ὑμνολογούντων, τῇ ἐκ δεξιῶν χαθέδρᾳ τοῦ πατρός, 
τῇ ἐξουσίᾳ, ἣν ἔδωχεν τοῖς ἁγίοις αὐτοῦ μαθηταῖς εἰπὼν αὐτοῖς, 
ἄν τινων ἀφῆτε τὰς ἁμαρτίας, ἀφίηνται αὐτοῖς, ἄν τινων χρα- 
τῆτε, χαὶ χράτηνται, χαὶ ὅσα ἂν λύσητε ἐπὶ τῆς γῆς, ἔσται 
λελυμένα ἐν τοῖς οὐρανοῖς, xal ὅσα ἂν δήσητε ἐπὶ τῆς γῆς, ἔσται 
δεδεμένον ἐν τοῖς οὐρανοῖς. 

Διὰ τούτων τῶν ὀνομάτων καὶ τῆς μεγάλης σου δυνάμεως, 
δεσμεύομεν χαὶ ἀναθεματίζομεν χαὶ λύομεν χαὶ ἀποχρίνομιεν 
πάντα τὰ πνεύματα τῆς πονηρίας χαὶ τὴς xaxtac χαὶ πάντας 
τοὺς δαίμονας καὶ τοὺς ὀρθαλμοὺς τοῦ χκαχοῦ ἀνθρώπου ἀπὸ τὸν 
δοῦλόν τοῦ θεοῦ... τῇ πλάσει τοῦ “Addu, τῇ θυσίᾳ τοῦ Αβελ 
χαὶ τοῦ Σήθ, τῷ εὐαγγελισμῷ τοῦ ᾿νώς, τῷ πειρασμῷ tod ᾿Ιώβ, 
τῇ μεταθέσει τοῦ “Evy, τῇ δικαιοσύνη τοῦ Νῶε, τῇ εὑρέσει τοῦ 
Μελχισεδέκ, τῇ πίστει τοῦ ᾿Αβραάμ,, τῇ ἀντιδικήσει τοῦ ᾿Ισαάκ, 
τῇ ἁγιωσύνη τοῦ ᾿Ιαχώβ, τῇ πράσει τοῦ Ἰωσήφ, τῇ ῥάβδῳ τοῦ 
Νιωυσέως, τῇ ἱερυσύνη τοῦ ᾿Ααρών, τῇ παρθενίᾳ ᾿Γησοῦ τοῦ Ναβή, 
τῇ ἁγιωσύνη τοῦ Σαμουὴλ, τῇ θυσίᾳ τοῦ ᾿Ιάφεθ, τοῖς μυστηρίοις 
τῶν ιβ φυλῶν τοῦ ᾿Ισραήλ, τῷ χαρμηλίῳ ὄρει ᾿Ηλίου τοῦ ζηλώ- 
του, τῇ δεήσει ᾿Βλισσαίου, τῇ προφητείᾳ ᾿Ιωνᾶ, τῇ νηστείᾳ τοῦ 


t a ie νι ms ΜΗ ~ , ms 2 5) 3 ~ 
Δανιήλ, τῇ σοφία Σολομῶντος, τῇ νηστείᾳ τῶν ἐν ὄρεσι ἀληθινῇ 


ἐγχρατευομένων, φευξάτω πᾶν χαχὸν ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... 


2 


ἐνώπιον αὐτοῦ < VO | ὃ τῇ ~ ἐγέρσει < VO | * τῶν ὕμνων VO | ® μαθηταῖς 4- καὶ 
ἀποστόλοις V [ΡξὈΓὈ(||ἃΓφεῖτε P | ἀφίενται ΡΥ | 8 καὶ -- οὐρανοῖς «(0 | " δύσειτε Pf δύ- 
ante V | 1} χαὶ δυνάμτως] χαὶ φρικτῶν χαὶ μεγάλων σου δυνάμεων, κύριε Ἰησοῦ Χριστέ O | 
'S..*Iwavvov O Νικολάου Υ -Ἐ Ἰωάννου Δημητρίου P| 1% χαὶ τοῦ Σήθ «Ὁ | "1 Ῥνώς] 
ἴον || V | '8 πίστει - Ἰσαάχ «7 0 | ἀντισιχοεύσει P | *® πράσῃ V | 3" ἱερωσύνῃ V | Naut O| 
Ἵ τῇ — Ἴαφήθ «(ΟΝ | M8 νηστεία -- Δανιήλ <O | % ἀληθινῇ <0 ὄρεσι + χαὶ σπηλαίαις καὶ 
ταῖς omits τῆς γῆς V  φευξάτω] ἀπόφανε V | xaxdv] πονηρὸν χαὶ πᾶν ἐναντίον V | 35 Ἰωάν- 
νου O| Νιχολάου V | ᾿Ιωάννην, Δημήτριον καὶ σύμβιον αὐτοῦ χαὶ τέκνα αὐτοῦ χαὶ ὑπάρ- 
Ἴοντὰ αὐτοῦ ἀμήν P | 
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Τῇ λειτουργίᾳ τῶν ἁγίων ἀγγέλων, τῷ ὀνόματι τῆς ἁγίας 
Τριάδος, τῇ δυνάμει τοῦ παραχλήτου τοῦ χατελθόντος εἰς τοὺς 
ἀποστόλους, τῇ σφαγῇ τῶν μαρτύρων χαὶ τῶν δικαίων, τῇ ἀγάπη 
τῶν ἁγίων ἀγγέλων, τῇ ἁγιωσύνη τῶν XeoouBin, τῷ ὕμνῳ τῶν 
Σεραφίμ., τῇ μὴ χαιωμένῳ βάτῳ ἐν ὄρει Σινᾶ, τῷ φοβερῷ καὶ 
ἀνεχδιηγήτῳ ὀνόματι τοῦ Χριστοῦ. Διὰ τούτων τῶν ὀνομάτων 
τῶν φριχτῶν nak μεγάλων, δεσμεύω καὶ χαταργῶ πάντα τὰ πνεύ- 
ματα τῆς πονηρίας χαὶ πάντας τοὺς χαχίστους δαίμονας, καὶ 
τοὺς ὀφθαλμοὺς τῶν xaxdy ἀνθρώπων καὶ φθονερῶν ἀπὸ τὸν δοῦλον 
τοῦ θεοῦ... ; 

Au εὐχῶν τῆς ὑπεραγίας θεοτόκου xai ἀειπαρθένου Μαρίας, 
τῇ δεξιᾷ χειρὶ τοῦ ἁγίου ᾿Ιωάννου τοῦ βαπτιστοῦ, ὃν τρόπον 
ἐχλύεται τὸ στέαρ ἐνώπιον τοῦ πυρός, οὕτως λυθῶσιν τὰ τῆς 
μαγίας Zoya ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... 

TH δυνάμει τῶν ἑχατὸν ἑξήχοντα ἀγγέλων τῶν ἐν Αἰγύπτῳ 
χατελθόντων παρασχεῖν ὑγυείαν τοῖς ἀνθοώποις, χαὶ τῷ ὀνόματι 
πάντων τῶν ἁγίων ἀγγέλων τῶν ἱσταμένων ἐνώπιον τοῦ φοβεροῦ 
χαὶ πυρίνου θρόνου τοῦ μεγάλου θεοῦ τοῦ ζῶντος χαὶ ὑψηλοῦ, 
τῷ χορῷ τῶν ἁγίων, τοῖς στεφάνοις τῶν μαρτύρων, τῷ ὕψει τῶν 
ὄρεων, τῷ βάθει τῶν χειμάρρων, τῷ πλύήθει τῶν ἁγίων ἀγγέλων, 
τῇ δυνάμει τοῦ ἀρχαγγέλου Τ'αβριήλ, τοῦ εὐαγγελισαμένου τὴν 
σάρκωσιν τοῦ λόγου τοῦ ἀμωμύήτου, τῇ δυνάμει χαὶ γεννήσει, 
ἣ ἐγέννησεν ᾿Βλισαβέτ ἢ φυλαχθεῖσα ἀπὸ χαχΐας, τῇ εὐχῇ χαὶ 
ἱκεσία πάντων τῶν ἁγίων, δεσμεύομεν χαὶ διώχομεν πάντα τὰ 
πνεύματα τῆς πονηρίας χαὶ τοὺς ὀφθαλμοὺς τῶν πονηρῶν ἀν- 
θρώπων ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... 


a 


1 τῇ λειτουργίᾳ -- "5 θεοῦ «(0 | " τοῦ παραχλήτου <P | * tov ὕμνον PV | 7 δεσμεύομεν 
χαὶ χαταργοῦμεν Vj 10 Νιχόλαον V | ᾿Ιωάννην P | '* οὕτως + tva Υ [ 1" Νιχύλαον V | 
Ἰωάννην + τῷ φοβερῷ καὶ φριχτῷ λύγῳ τοῦ ζῶντος Θεοῦ, δεσμεύωμεν πάντα τὰ πονηρὰ 
ἔργα τῶν ἀνθρώπων καὶ δαιμόνων, καὶ πᾶν ἀπρεπέστατον χαὶ καχὸν ἔργον ἀπὸ τὸν δοῦλον 
τοῦ θεοῦ O {5 ἀγγέλων] ἀρχαγγέλων < τῶν --- 11 ἱσταμένων V | τὰ ὀγύματα P | 18 καὶ 
πυρίνου < PO | 1 τὰ στέφανα OV | %% τοῦ + τιμίου χαὶ ζωοποιοῦ σταυροῦ, τῇ προςτασίᾳ 
τοῦ ἀρχαγγέλου Μιχαήλ τοῦ εὐαγγελισαμένου P | 23 χοὶ γεννήσει < VO | Ἔλισαβέτ -Ἐ τὸν 
πρόδρομον V | * διώχωμεν + χαταργῶμεν V | 26 Ἰωάγνου χαὶ ἀποδιώχωμεν ἐξ αὐτοῦ πᾶ- 
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Be a el hg ap ad Ae 
τ t 7 f ᾽ν ? μ 
Δι᾿ εὐχῶν τῶν ἁγίων τριωπαίδων ᾿Ανανία, ACapta, Μισαὴλ 
αἰτοῦμεν χαὶ. παρακαλοῦμεν, ἁγία Τριάς, καὶ προςπίπτομεν THY 
᾿ φιλανθρωπίαν σου, ἵνα πᾶς ἄνθρωπος ἢ οἴχος ἢ ἀμπελὼν ἢ χῆ- 
πος, ἐν ᾧ γέγονε πνεῦμα πονηρίας, φῇόνου χαὶ φαρμαχίας ἢ μᾶ- 
ἰ 2 Ὁ μ ? ay - Ὁ , 7 {4 Η 
γίας, ὅταν ἀναγνωσθῇ ἐνώπιον αὐτοῦ ἢ παρουσᾶ μοὺ εὐχῖ); εἰ 
μὲν ἐν οὐρανοῖς ἐστὶ δεδεμένον, λυθῇ, εἰ δὲ ἐπὶ τῆς γῆς; ὁμοίως 
“Ὁ an ? “- * 3 Ὁ ot μ 4 3. + 

λυθῇ ἢ ἐν γιαλῷ ἢ ἐν ποταμῷ ἢ ev θαλάσση, ἢ ἐν μέσῳ 
μνημάτων τοῦ δικαίου ἢ ἐν τάφῳ ἁμαρτωλοῦ, ἢ ἐν χατοφλίῳ 
οἴκου ἢ ἐν ἐπανοφλίῳ ἢ ἐν φύλῳ δένδρου, ἣ ἐν δώματι, λυθή- 
τωσαν ἃ δέ ἐστιν ἐν χρυσῷ ἢ ἀργύρῳ ἢ ἐν χαλχῷ ἢ ἐν σιδήρῳ 
ἢ ἐν λίθῳ ἢ ἐν ξύλῳ ἢ ἐν μολίβδῳ, ἢ ἐν κασιτήρῳ ἢ ἐν δέρματι 
θηρίων ἢ ἐν δέρματι ἰχθύων ἢ ἐν δέρματι ἐλάφου, ἢ ἐν καυστηρίῳ 
ἢ, ἐν χυναβάρῳ ἢ ἐν ἑτέρῳ τινὶ λυθήτω" εἰ δέ ἐστι γεγραμμένον 
διὰ τῶν δώδεχα γλωσσῶν, λυθήτω ὅτι ἐγράφη N παροῦσα pou 
εὐχή. Eni τῷ ὀνόματι τῆς ἁγίας καὶ ἀδιαιρέτου καὶ ζωοποιοῦ 


τριάδος καὶ ἔλυσα καὶ λύω τὸν δεσμὸν τῶν κακῶν ἀνθρώπων ἀπὸ᾿ 


TOV δοῦλον.. 


Fan ? “ “Ὁ , ἣ 7 
Ev ὀνόματι ᾿Αχιᾶ, Σεραχιᾶ, ᾿Ελισσαίου, ᾿Αδωναεί, ᾿Ιελισάχ 


ἔλυσα χαὶ λύω τὸν δεσμὸν τῶν καχῶν ἀνθρώπων καὶ τῶν χαχῶν 
ὀφθαλμῶν τοῦ δαίμονος καὶ τῶν πνευμάτων τῆς πονηρίας, ἀπὸ 
τὸν δοῦλον tod θεοῦ... 

TH δυνάμει τοῦ λύσαντος τὸν οὐρανὸν κατελθόντων τῶν ὑετῶν 
ἐπὶ τῆς γῆς τοῦ ἐξαγαγεῖν τὸν χαρπὸν ἔλυσα χαὶ λύω τὰς χαχὰς 
φαντασίας ποῦ χαχοῦ δαίμονος χαὶ τὰς τῶν πνευμάτων πονηρίας 


sav γύσον zat πᾶπαν μαλαχίαν O | Νιχύλαον V | Ἰωάννου del. et corr, Δημητρίου + zat 
τὴν σύμϑιον αὐτοῦ χαὶ τὰ τέχνα αὐτοῦ χαὶ ἀπὸ τὰ διαφέροντα, ἀμήν. Ddov ὑπάρχει μου 
αὕτη ἣ εὐχὴ χαὶ ἀποδιωχθήτω ἐξ αὐτοῦ πᾶσα νύσος χαὶ πᾶσα μαλαγία P | χαὶ - ἀμήν «ΥΟ] 

Patra χαὶ παραχαλῷ VO] * φόνου V{ ὅτε ΡΟ [ὃ et] ἢ VO | λυθήτωσαν P| 8 εἰ 
δὲ πὴ VI κατοφλίῳ.. ἐπανοφλίῳ <P [13 ἐλάφου - Ἠ ὁμοῦ λυθήτωσαν P | ἢ --- '* γλωσ- 
σῶν] ὅπου ἂν ἡ, λυθήτω, εἰ δὲ ἐστι γεγραμμένον ἐν μέλανι ἢ ἐν ἑτέρῳ τινι VO] 35 χαὶ 
- ζωοποιοῦ «(0 [ἰδ ΟΝ κόλχον V | ᾿Ιωάννην O [ ᾿Ιωάννην + χαὶ τὴν σύμβιον αὐτοῦ χαὶ 
τὰ τέχνα αὐτοῦ, χαὶ ἀπὸ τὰ πράγματα αὐτοῦ, ἀμήν P | 15 Σεραχιᾶ «0 | Ἰελισάκ «ΥΟΙ 
20 πργηρίας -Ἐ χὰ τῶν χαχῶν χαὶ φθονερῶν ἀνθρώπων P— *! Νιχόλαον O | Ιωάννην O| 
Ἰωάννην -Ἐ- καὶ τὴν σύμβιον αὐτοῦ. καὶ τὰ τέχνα αὐτοῦ ἐν οἷς ὑπάρχει αὕτη μου ἣ εὐγή P | 
22 τοῦ χατελθξϊν V | χατελθόντος << τῶν ὑετῶν P | 
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Kab πὰς δοχιμασίας τοῦ διαβόλου χαὶ τὰς μηχανὰς αὐτοῦ ἀπὸ 


τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... 


Th λόγῳ τοῦ χυρίου οἱ οὐρανοὶ ἐστερεώθησαν καὶ τῷ ῥήματι 
τοῦ στόματος αὐτοῦ πᾶσα ἣ γῆ, διὰ τούτων ὀρχίζω σε πᾶν χαχὸν 
ἀπὸ τῆς θείας δυνάμεως τοῦ χυρίου καὶ ἀπὸ πνευμάτων ὧν πε- 
ὦ" χαὶ χτίζεται, ὁ δοῦλος tot θεοῦ... 

VG λόγῳ, ὃν ἐλάλησε Κύριος πρὸς Μωυσὴν ἐν τῷ. ὄρει Σινᾶ, 
ἔλυσα χαὶ. λύω τὰ πονηρὰ πνεύματα Καλούς, ᾿Απνούς, Mapous, 
Ladoux, Ναζούς, Nixovc, Χασέκ, Ταρανθά, Τιμοσάχουν, Ἰαούς, 
᾿Αχάζαν, Καχά, ‘Povyava, ταῦτα διώχω ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ 
θεοῦ.... | 

Γῇ φωνῇ, ἧς ἤχουσεν ὁ Λάζαρος καὶ ἐξῆλθεν Ex τοῦ τάφου, 
δεδεμένος τὰς χεῖρας χαὶ τοὺς πόδας, ἔλυσα χαὶ λύω πᾶσαν φαν- 
τασίαν χαὶ ἐνέργειαν Σανταρούς, Ζαρδανάν, Σεχούπους, Λαλιὰν 
καὶ Δερματίνους, Σεδαλήτους, Πίσα τῇ ὥρᾳ, ἡ εἰςῆλθεν ὁ λη- 


ἤ - 


στὴς εἰς τὸν παράδεισον, ἔλυσα χαὶ λύῳ πᾶσαν νόσον χαὶ πᾶσαν 
μαλακίαν ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ, 

Τῇ εὐχῇ, ἣν ηὔξατο ὁ ᾿Ιησοῦς τοῦ Ναβὴ x χαὶ ἐχρατήθη ὁ 
ἥλιος καὶ ἣ σελήνη, λύω τὸν κακὸν ὀφθαλμὸν τοῦ φθονεροῦ ἀν- 
θρώπου ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ..., τῇ εὐχῇ ἢ ηὔξατο ᾿Ηλιάς 
xa ἐχράτησεν τὸν ὑετὸν τοῦ οὐρανοῦ". τῇ εὐχὴ A ηὔξατο ὁ 
Δανιὴλ ἐν τῷ λάκκῳ. χαὶ ἔφραξεν τὰ στόματα τῶν λεόντων" 
τῇ εὐχῇ τῶν ἁγίων τριῶν παίδων. ᾿Ανανία, ᾿Αζαρία χαὶ Μι- 
σαήλ, ἣ ηὔξαντο, xal ἐγένετο ἣ χάμινος τοῦ πυρὸς ὡς ἣ δρόσος 
τοῦ οὐρανοῦ. 


@ Νιχόλαον V | ᾿Ιωάννην ΡΟ | τῷ --- ὃ θεοῦ < VP | 7 τῷ - Love < V | "" καλυ- 
σαπνούς P| χάλει, αὕτει V |? Νικούς Χασέχ] Νυνσακύου P | νίνει; χασουχτὸν, ποναρθᾶν, 
ἰουᾶν, ζαῦ ον, σπάρκτον, ἹΡουχανόν P[ tal 7 Vi ἐξῆλθεν) ἀνέστη Υ | ‘3 ded: μένος - πὺ- 
ὃας <V | πᾶσαν φαντασίαν] ἀπὸ πάσης διαβολικῆς ἐνεργείας O | πόδας - οὕτως καὶ ἐγὼ 
τῷ ὀνόματι τῆς ὁμοουσίου τριάδος Ρ 1, Sexotmoug] χαὶ Kouxvoug P | μὰ Σιβδειλήτους P| 


Mica + ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ,., ἐν ὥρᾳ μιᾷ P | Adw Ἔ καὶ ἐγὼ ἐν μιᾷ ὥρᾳ, τῇ ὃυ- 
νάμει τοῦ τιμίου χαὶ ζωοποιοῦ σταυροῦ P | 15 ἥλιος - κατὰ Βαβεῶν V | σελήνη + χατὰ 


φάραγχα WV 533 τὴ - οὐρανοῦ «Υ | ἡ] ἣν Ο |” ηὔξαντο καὶ ἐγένετο « Ο | ὡςεξ P | 7® τοῦ 


οὐρανοῦ < P | 
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Τῇ δυνάμει τοῦ κρατοῦντος τὰ χύμματα τῆς θαλάσσης χαὶ 


χαταπραὔνοντος ταῦτα, ἐδίωξα καὶ διώχω τὰ πονηρὰ πνεύματα. 


χαὶ ἔλυσα χαὶ λύω τὸν χαχὸν ὀφθαλμὸν τοῦ φθονεροῦ ἀνθρώπου 
χαὶ τῶν δαιμόνων ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ: τῇ δυνάμει τοῦ χορ- 
τάσαντος ἐν ἐρήμῳ πλήθη μυρίων ἀνδρῶν ὑπὸ πέντε ἄρτων. 
Τῇ εὐχῇ τοῦ ἁγίου πρωτομάρτυρος χαὶ ἀρχιδιαχόνου Στεφά- 
vou, τοῦ ἁγίου Hana Σιλβέστρου Ῥώμης, τοῦ ἁγίου Συμεὼν 
τοῦ ἀρχιμανδρίτου, τοῦ ἁγίου Συμεὼν τοῦ θαυματουργοῦ, τῶν 
ἁγίων ἐνδόξων καὶ πανευφήμων ἀποστόλων, τοῦ ἁγίου καὶ ἐν- 
δόξου μεγαλομάρτυρος χαὶ τροπαιοφόρου Tewpylov, τοῦ ἁγίου 
Δημητρίου, τῶν ἁγίων μεγάλων μαρτύρων Θεοδώρων, τύρονος 
χαὶ στρατηλάτου, τῶν ἁγίων xal ἀρχιατρῶν -ἀναργύρων Κοσμᾶ 
χαὶ Δαμιανοῦ, Κύρου καὶ ᾿Ιωάννου, Παντελεήμονος καὶ Ἕρμο- 
λάου, τῶν ἁγίων μαρτύρων Εὐσταθίου, Αὐξεντίου, Evyvevtou, 
Μαρδαρίου χαὶ ᾽Ορέστου, τῶν ἁγίων μαρτύρων Σεργίου καὶ Bax- 
χου, Μαριανίτου, ᾿Αγαπίου, ᾿Αγαπητοῦ, Δημητρίου, Δάδου, 
᾿Αθανασίου, Σάββα τοῦ στρατηλάτου, τῶν ἁγίων τεσσαράχοντα 
μαρτύρων τῶν ἐν Σεβαστείᾳ μαρτυρησάντων, τῶν ἁγίων Max- 


χαβαίων χαὶ τῆς μητρὸς αὐτῶν Σολομονῆς, καὶ τοῦ διδασκάλου 


αὐτῶν Ἐλεαζάρου, τῶν ἁγίων μυρίων δισχιλίων χαὶ ἑξαχοσίων 
ἐξήχοντα μαρτύρων τῶν μαρτυρησάντων ἐπὶ ᾿Ιουλιανοῦ τοῦ πα- 
ραβάτου, τῶν ἁγίων νηπίων τῶν παρὰ τοῦ Ἡρώδου σφαγέντων 
χιλιάδων δεκατεσσάρων, τῶν ἁγίων δισμυρίων τῶν ἐν Νικομηδεία 
καυθέντων [ἔλυσα καὶ λύω, ἐδίωξα χαὶ διώκω τοὺς χαχοὺς ὀφθαλ- 
μοὺς τῶν πονηρῶν ἀνθρώπων, χαὶ πάντα τὰ πονηρὰ ἔργα τοῦ 
διαβόλου ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ θεοῦ... 


4 “-᾿ Α 3 e er 
' χαὶ - ταῦτα «(ΚΝ | 3 τὰ — ἀπὸ «ΟΝ |‘... Ἰωάννην + ἐφ᾽ ᾧ ὑπάργει ἣ εὐχὴ αὕτη, 


ἀμήν Ο | * τῇ - ἄρτων < V | πλήθει μυριάδων P | ὃ ὑπὸ] ἀπὸ ἄρτου ὀλίγου O [τῇ --Στε- 
φάνου «(0 | ® ἁγίου - θαυματουργοῦ < V | τῶν -- ἀποστόλων < VO [ *° τοῦ -- Δημητρίου 
<P | στρατηλάτου -Ἐ- τοῦ ἁγίου Νικήτα, τοῦ ἁγίου Προχοπίου, τοῦ ἁγίου Μερχουρίου, 
τοῦ ἁγίου Νέστορος Q , 13 Ἕρμολάου +- Σαμφῶν καὶ Διομήδους, Ὑπατίου, Σωτιχοῦ, Θα- 
λαλαίου, τοῦ ἁγίου μεγαλομάρτυρος [Πεωργίου τοῦ ἁγίου Προχοπίου P | 1" τῶν ~’Opi- 
στου < P| ᾿Ορέστου +4 τοῦ ἁγίου Βασιλίου, τοῦ ἁγίου [loAuxpatou O | '8 τῶν μαρτυρη- 
σάντων < VO | 3 σφαγέντων] ἀποχεφαληθϑέντων O | 33 τῶν ἁγίων -- καύγτων < PO | * ἔλυσα 


θεοῦ < V | 5 


ox 
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> as ςν “Ὁ ς t t ~ > r 

Ar εὐχῶν τῶν ἁγίων πατέρων ἡμῶν, ᾿Ιγνατίου, Διονυσίου, 
re ss 4 ; ? γα , : ͵ - t 2 * 
Ϊεροθέου, Evotaliov, ᾿Αλεξάνδρου, Tonyooiou τῆς μεγάλης ᾿Αρ- 
μενίας, Ἰ'ρηγορίου τοῦ Νύσσης, Γρηγορίου τοῦ Θαυματουργοῦ, 
βασιλίου τοῦ μεγάλου, Νικολάου τοῦ μυροβλύτου, ᾿Ιωάννου τοῦ 
Χρυσοστόμου, ᾿Αρσενίου τοῦ μεγάλου, ᾿Αρσενίου Κερχύρας, 'Au- 
βροσίου, ᾿Αμφιλοχίου, Λιβερίου, Δαμάσου, Φιλοπόγου, Βαβύλα, 
Μελετίου, Λεόντος, χαὶ Βενεδίκτου, ᾿Αθανασίου χαὶ Κυρίλλου, ᾽Επι- 
φανίου, ‘Egpatutou, Λεόντος, Σπυρίδωνος, Ilatantou, “ὙὙπατίου. 

Δι᾿ εὐχῶν τῶν ἁγίων πατέρων ἡμῶν καὶ ἀσκητῶν Παύλου, ᾿ἀν- 
τονίου, Χαρίτωνος, Σάβα, Σισιννίου, ᾿Εφραίμ., Σαμουήλ, Θεοδοσίου, 
Χαλᾶ, ᾿Ανδρονίκου, Ἤσαίου, Ἰωάννου τοῦ χαλυβήτου, Ιωάννου τοῦ 
ἐλεήμονος, Γεωργίου Ἔδέσσης, ᾿Ιωάννου ᾿Εδέσσης, Ἰωάννου Χαρά- 
γῆς, ᾿Ιωάννου τοῦ πλεξίδος, ᾿Ιαχώβου Νισιβαίου, ᾿Ισαὰχκ, χαὶ τῶν 
ἑπτὰ παίδων τῶν ἐν ᾿Εφέσῳ, διαξιμιλιανοῦ, ᾿Ιαμβλίχου, Μαρτίνου, 
Διονυσίου, ᾿Εξακουστοδιανοῦ καὶ ᾿Αντωνίου, Μακαρίου, ᾿Αρσενίου, 
᾿Αναστασίου, ᾿Αγάθωνος, Ἰωνᾶ, τοῦ ὁσίου πατρὸς ἡμῶν Στυλιανοῦ. 

Δι᾿ εὐχῶν τῶν ἁγίων γυναικῶν, τῆς ἁγίας πρωτομιάρτυρος Oé- 
χλης, τῆς ἁγίας Φεβρονίας, Σοφίας καὶ τῶν τέχνων αὐτῆς ᾿Βλπίδος, 
Πίστεως χαὶ ᾿Αγάπης, Εὐπραξίας, Πελαγίας, Βαρβάρας, Μαρίνας, 
ἈΑἰχατερίνης χαὶ ᾿Ιουλιανῆς, τῶν ἁγίων μυροφόρων γυναιχῶν, τῆς 
ὁσίας Μαρίας τῆς Αἰγυπτίας, xat Μαρίας ᾿Ιακώβου καὶ Σαλώμης, 
ξ ms ~ to 7 t , ’ ἢ 
Ελένης τῆς μητρὸς τοῦ ἁγίου Κωνσταντίνου, Ἐὐφημίας, ᾿Ιουλίτ-- 
τῆς, τῆς μητρὸς τοῦ ἁγίου Κηρύχου χαὶ τοῦ υἱοῦ αὐτῆς, Ava- 
στασίας τὴς φαρμαχολυτρίας, Παρασχεβῆς, Λουχίας, Σωσάννης. 


A eb γῶν τυχόν ὃ Ξήσεων V |? Ἐσταθίου <V | ὃ ΤΙρηγορίου τοῦ Νύσσης < V | * μεγὰ- 
Kov} Νεοχαισαρείας P| * μυροσλύτον] θαυματουργοῦ © | ἁγίου V  Χρυσοστόμου + ['py- 
yootou τοῦ θεολύγου P 1" ᾿Λρτενίου ἱζερχύρας << VO | δ᾿ ᾿Αμβροσίου <P | Φιλογονίου P| 
Alovto; zat Bevzdixztov] Μαξίμου ᾿᾽Λβεσινοῦ V [8 ᾿Βφραίμ <V | Σπυρίδωνος -- -ΥὙἹπατίου 
<0 Σπυρίδωνος -- Ὑπατίου] καὶ Dedayou Υ᾽ [" καὶ ἀσκητῶν <0 | Xedz] Lepasipoy, 
an O | 12 Γεωργίου ᾿Εδίσσης] ᾿Ιωάννου τοῦ ᾿Βλαμίτου P | ' "Iwawov < τοῦ P | Ἴα- 
χώβου Νισίβαίου << V] Μαξιμιλιανοῦ -- Αντωνίου] λΙαξίμον͵ ᾿Αλρελίχου, Μαρκχηπίλου, 
Kasavétou, Μαρτίνου V | 15 ᾿Αντωνίου] Μαξιμιλλιανοξ, Μαρτίνου καὶ Μαρτιανοῦ χαὶ τῶν 
ὁσίων πατέρων Μακαρίου O | Μαρτίνου V | 18 ᾿Αναστασίου - direhavoll] Σάββα; Στεφάνου 
τοῦ νέου VO | Μάρκου τῆς Θράκης, ᾿Αναστασίου ᾿Λγάθωνος, ᾿Ιωνζ χαὶ ᾿Αμούν καὶ Μεω.. 
δώρου τοῦ ἡγουμένου | 17 ἁγίων + μυροφόρων O τῶν -- γυναιχῶν «( 0 ] Μαρίας -- Ξαλώ- 
uns «0 | "" ᾿Αναστασίας -- Σωσάννης «Ο] 


322, -Schermann 


At’ eby Ov χαὶ δεήσεων πάντων τῶν ἁγίων τῶν ἀπ᾽ ἄχρου 
᾿χόσμου ἕως ἄχρ᾽ αὐτοῦ, ὧν τὰ ὀνόματα ἐγράφησαν καὶ οὐχ ἐγρά- 
φησαν' σὺ δὲ μόνος, χύριε ὁ θεός, νῦν γινώσχεις αὐτά, ἵνα γέ- 
Vata. ἣ τούτων εὐχὴ καὶ δέησις, τεῖχος ὀχυρὸν καὶ ὑψηλὸν 
ἐπὶ τοῦ δούλου τοῦ θεοῦ... χαὶ ἵνα λυθῶσιν ἀπὸ τῶν τριακοσίων 
χαὶ ἑξήχοντα͵ μαγικῶν ἔργων, ἅτινα διέρχονται εἰς βλάβην τῶν 
ἀνθρώπων. 

At’ εὐχῶν τῆς ὑπεραγίας θεοτόχου καὶ πάντων τῶν ἁγίων 
δεσμεύομεν χαὶ καταργοῦμεν καὶ διώχομεν πάντα τὰ πνεύματα 
ἀποσταποῦντα χαὶ χαταποιοῦντα χαὶ τὰς δοχιμασίας αὐτῶν χαὶ 
φοβερὰ βλέμματα τοῦ Σατανᾶ καὶ xaxdv ἀνδρῶν τε καὶ γυναί- 
χων, ἅτινα εἰςέρχεται εἰς τὴν μήτραν τῆς γυναικὸς τῆς ἐγγυώ- 
σῆς χαὶ ἀποχτείνει τὰ βρέφη χαὶ ὄνειρα φανταστιχὰ χαὶ πονηρὰ 
ποιεῖ ἐν νυχτὶ ἢ ἐν ἡμέρᾳ, ἐννοίας χαχὰς καὶ βλαβερὰς ἐργά- 
ζεται, ὡςαύτως ἔλυσα καὶ δεσμεύω τὰς παγίδας τῶν θηρευόντων 
Σεδούχ, Ἰαρού, χαὶ ᾿Αφαεὶ, τοῦ ἐπονομαζομένου ᾿Βλιθεὶ καὶ τῶν 
θυγατέρων Σαλὲμ, xat πᾶσαν τὴν γενεὰ αὐτοῦ καὶ Σαμὲ καὶ 
πάντα τὸν χορὸν αὐτοῦ χαὶ Κουνιαχοὺμ χαὶ πάντας τοὺς ἐν τῷ 
"Aver αὐτοῦ χαὶ Λεγαὼν χαὶ Παράσχημον, τῷ λόγῳ κυρίου, ἐν 
ᾧ ἐστερεώθη ὁ οὐρανὸς -χαὶ ἣ γῆ, καὶ τῇ πρεσβείᾳ πάντων τῶν 


i 
e f 


ἁγίων, ἵνα λυθῶσιν xat φεύγωσιν ἀπὸ τὸν δοῦλον τοῦ Oeod.. xai 


ἀπὸ πάντα, ἃ ἔχει καὶ χτίζεται, εἰς ὃν ὑπάρχει αὕτη μου ἣ εὐχή, 


χαὶ ἐχ πάντων, ὧν ἔχει, λυτροῦται πᾶν χαχόν. 
Τῷ πάθει τοῦ μονογενοῦς υἱοῦ τοῦ θεοῦ τοῦ σταυρωθέντος ἐν 
Ῥολγαθὰ ἐπὶ. Πιλάτου καὶ τῷ τύπῳ τοῦ σταυροῦ σου, δεσμεύω 


: ' εὐχῶν + τῆς ὑπερευλογημένης δεσποίνης ἡμῶν θεοτόχου καὶ ἀειπαρθένου Μαρίας 
χαὶ δ ee χύσμου] οὐρανοῦ O | * τέΐχος] στύλος ὀχειρύν O | ὀγύρωμα καὶ χραταίωμα V | 
καὶ — " ἀνθρώπων < VO | 3 dv εὐχῶν. - ἁγίων < V | 19 χαὶ καταποιοῦντα zat] χαχά QO | 
ἡ avashinuatos V | 1 εἴ τις P| τῆς -- καὶ << V | τῆς ἐγγείου γυναιχός O | 13 ἀποχτενοῦσα 
« τὰ βρέφη O | ἀποκτενεῖ P| 1" νυχτὶ -Ἡ καὶ ἐν ὁράμματι P | ἐνίας + xaxod O | 18 Σευ- 
δοῦ QO | Uxyov τοῦ μάγον, ἴγαρέ V | 17 γενναίαν] ζεῦγαν V [χαὶ Mand «(0 "7 πασῶν 
τῶν χορῶν Ὁ | 15 "Αἰδε] οἴχῳ OP | Παράσχημον] πᾶσιν ἄσχημον O| vd <P | "" φεύ- 
yory] μαχρίνωσιν PO | μαχρίνωσιν 4. πάντα τὰ πνεύματα πονηρὰ, καὶ πᾶς δεσμὸς χαχῶν 
ἀνθρώπων χαὶ πάντα τὰ ἐναντία καὶ πᾶσα ἐνθύμησις σατανιχή V | καὶ --- 38 χαχύν] ἐν ὀνό- 
ματι τοῦ πατρὸς χαὶ τοῦ υἱοῦ χαὶ τοῦ ἁγίου πνεύματος zal ἀεὶ χαὶ εἰς τ, ἀ, τι ἀ. OY | 
* τοῦ θεοῦ <P | ἐπὶ Πιλάτου] χριτηρίῳ O | 
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πάντα TH πονηρὰ χαὶ τῶν χαχοδαιμόνων χαὶ πονηρῶν ἀνθρώπων 
3 \ ~ \ Σ , Dp! ? uf a ΟΞ f 
ὀφθαλμοὺς τοῦ μὴ ἔχειν ἐξουσίαν ἢ ἐν ἔργῳ ἢ λόγῳ, προςεγγίσαι 
εἰς τὸν δοῦλον σου... χαὶ εἰς ὃν ὑπάρχει αὕτη μου ἣ εὐχή, ἐν 
τινὶ τῶν διαφερόντων αὐτοῦ, ὧν ἔχει χαὶ χτίζεται, νῦν καὶ ἀεὶ 
χαὶ εἰς τοὺς αἰῶνας τῶν αἰώνων, ἀμήν. ᾿ 


L χαὶ χαχοδχιμύνων] ἀχάθαρτα πνεύματα O | ? προςεγγίσα!] προςελῦ.ἵν O | ὃ ᾿Ιωάν- 
γὴν O Δημήτριον P | καὶ -- χτίζεται] καὶ τὰ διαφέροντα αὐτοῦ Ὁ ] ἢ ἀμήν, -ἜΞἈριστὲ βοή- 
θησον διὰ προςευχὴς τοῦ ἁγίου ἱερομάρτυρος Ἰζυπριανοῦ τοῦ δούλου σου, τοῦ ἁμαρτωλοῦ 
Ἰωάννου ἐχ Πατρᾶς, διαφύλλατε χαὶ σῶσον αὐτόν, ἀμήν O | 
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XXAVI. Ῥότε εἰσελθὼν ὁ Σίμων πρὸς Νέρωνα λέγει αὐτῷ" 
"Anousov, βασιλεῦ" εἰ μὴ τοὺς ἄνδρας τούτους ἐχδιώξεις ἐντεῦ- 
θεν, οὐ δύναται στῆναι ἡ βασιλεία σου. 

XXXAVIL. Τότε ὁ Νέρων πλησθεὶς μερίμνης ἐχέλευσεν σπου. 

5 δαίως αὐτοὺς πρὸς αὐτὸν ἀγαγεῖν. καὶ τῇ ἑξῆς ἡμέρᾳ εἰσελθόυ- 
των πρὸς Νέρωνα ]Πέτρου χαὶ Παύλου, τῶν τοῦ Χριστοῦ ἀπο- 
στόλων ', ὁ Σίμων εἶπεν: Οὗτοί εἰσιν οἱ μαθηταὶ τοῦ Ναζαρηνοῦ, 
ὃν εἶπον οὐ πάνυ καλῶς ἔχειν ὁ λαὸς ἢ τῶν ᾿Ιουδαίων. 
Νέρων εἶπεν' Τίς ἐστιν ὁ Ναζαρηνός ; Σίμων εἶπεν: "Ἔστιν πόλις 


— 


ΧΧΧΥΙ. δύναται BODE. 

XXXVIL‘ « und am folgenden Tage traten ein zu Neron Petrus und Paulus, 
Christi Apostel ».— *« von dem die Versammlungen (=6 λαός) der Juden aus- 
sagten nicht gutes Yerhalten ». So lautet der Sinn nach C, in ABE aber fehlt 
die Negation, so dass zu tibersetzen w&re: « von dem... aussagten gutes Ver- 
halten ». Auch hier michten wir vermuten dass Arm bloss eine Yerlegenheits- 
iibersetzung bietet, und nicht etwa einen von dem Texte der griechischen Hand- 
schriften abweichenden Wortlaut vor sich hatte. 


3:26 ; Vetter 
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τις ἐν τῇ ᾿Ιουδαίχ ἢ, Hors ὑμῖν ἀεὶ ἐναντία γέγονεν, Ναζαρὲτ 
iN) 


? 
λέγομεν *. ἐξ αὐτῆς ὁ διδάσκαλος τούτων γέγονεν. 


ΧΧΧΥΠΙΙ. Ῥότε ὁ Πέτρος πρὸς τὸν Σίμωνα ἔφη: Θαυμάζω, 
ποίῳ χρώματι σεαυτὸν ἡ ἐνῴπιον τοῦ βασιλέως χαταλαζονεύεις 
χαὶ ὑπολαμβάνεις, ὅτι διὰ τῆς μαγικῆς σου τέχνης τοὺς τοῦ 
Χριστοῦ ὑπερνικήσεις μαθητάς. 

XXXIX. Νέρων εἶπεν ὅτι Τίς ἐστιν ὁ Χριστός ; Πέτρος elev: 

θέλεις γνῶναι, τίς ἐστιν ὁ Χριστός, βασιλεῦ, χαὶ τὰ πραχ- 
θέντα ἐν τῇ “Toudata', λάβε τὰ γράμματα Ποντίου Πιλάτου 

i Ι ‘ 
τὰ πρὸς Κλαύδιον πεμφθέντα ex τῆς Ἰουδαίας, xal ob- 


τως γνώσει " πάντα, Ὃ δὲ Νέρων ἐχέλευσεν αὐτὰ ἐνεχθῆναι χαὶ 


8 


ἐνώπιον αὑτοῦ ° ἀναγνωσθῆναι. ἃ περιεῖχεν οὕτως. 


XL. Πόντιος  Πιλάτος Κλαυδίῳ χαίρειν. Δειν & συνέβη ®, 


4 


ἅπερ αὐτὰ ἐγὼ γνωρίζω cor. οἱ * Ιουδαῖοι διὰ φθό- 


9 


e “ ν ἢ Ὁ ~ f ἢ γ af 
νον ἑαυτῶν τε χαὶ "τῇ δεινὴ ἰδίᾳ χρίσει., ἐτιμωρή- 


3. κ eine Stadt ist in Judaea ». So AB. Die Varianten, welche C und E bieten 
(E-«er ist in einer jiidischen Stadt», C «aus einer jiidischen Stadt»), sind 
offenbar Correcturen, veranlasst durch das Missverstiindniss, als ob Simon nach 
dem im Archetypus vorliegenden und in AB tiberlieferten Wortlaute antworte: 
« er (ndmlich der Nazarener) ist eine Stadt in Judaea ».— " « Nazareth heissen 
wir (sie)». Man kinnte daran denken, dass das schliessende 7 von λεγομένη 
mit dem anfangenden « von ἐξ zu Einem Laute verlesen worden sei. Diese 
Annahme ist aber ausgeschlossen, weil Arm sonst, wie die Transseription ein- 
zelner Eigennamen zeigt, ἡ regelmissig als i ausspricht. 

XXXVI! σεαυτόν 1. 

XXXIX. ! om. περὶ τοῦ Χριστοῦ σα. ---" γνώσει BGILP. — ὃ αὐτοῦ (αὐτοῦ 8) CGP. 

XL.! Arm: Ροηίοβ. --- ᾽ « Schreckliche Dinge sind vorgefallen ». Ich habe 
fir ptiquw im griechischen Texte δεινά eingesetzt, weil unmittelbar nachher 
Arm δεινός (δειναῖς χρίσεσιν) Mit παι gibt, ebenso spater § 78 durch qdtqul. 

— «welche eben ich dir berichte ». Die griechischen Handschriften haben 
teils ἐνύμνωσα, toils ἐγύμνασα, beides offenbar verderbt. Ich vermute auf Grund 
von Arm γνωρίζω oder auch ἐγνώρισα. Diese Conjectur wird durch die lateinische 
Version gestitzt, welche « probavi » tberirigt, denn γνωρίζειν vereinigt in der 
Tat in sich die beiden Bedeutungen «kundttun» und « prifen».—* om. γάρ CD, 
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phi yuu ἔν, Purp ψαμῆν παρα} qaanacky πεῖν έν Supp Ἴνπργειν, 
ΘῈ wamph we. nu Uumnnd quecpps pep ψὲρίιβαν ap he 
[Furgurng ἵει yashgfy qu janunaghay ᾿ξ dba docu slp pin 
wnumplys au unyus yl qmunopne huts bff yp Εευιιινῖι 


XLI. {pe wntulwyp Wha ghaypu pocousnply ad , gp npn thie 5 


Leyes qetequnhiyayde pd gyhyed y qaleu lf dapyquial Guay as 
Shuy y qdkakuye pupacghuy y Gaydag sunkuy y'f [ipa Sa 
fo uy bung giughay y puymal be ayy fig emparpluy » πράξω gh 
ultivajn δ πη πάρη ξμΐν Qpkhg apg aby yu Canada. be 
tmfuuittinn puSutimypngkinph phyg bt tnpur gupdbwypp μη wh 
he fod qo εἴπιμῆν βῆ. be my ply mypey enka ambfin qqus 
Siynphgacgpis be ptogy hil opfluug thu ynpShuy, : 


Mata payee Co" he fp —punnunnnes ita BE (“μινινμήμωε. BE); 
OM. fephuing AS poh. pune βαρ. (om. (κι) Co sunpgiapes pure 
unbyguis A,—' Supp ‘igs Sehuyeh A? onphugl h.—fep om.B. 
—* foghgh ΟΣ ἐπεί Bs fagh AB3—fanmondutuly C— skp hppa 
wns ABC (C έρήβρ); “παρ, shphbp Ἐ.--- pan μκι θήν A, 

ΧΕΙ. ὁ pecmuenphynd AB; poeumenphy ΟΣ pneuuenplapp ¥, 
—inpely Bs apply C.—? χμήωμωιπυ δ MCE Ὁ ἡδεῖαν, 
pm but B.— pdophyad AS μάχη, CE pdghhuye B,— χέων 
“μηδ᾽. om. A; an. 'f chapel. CE. — SupeSbuge Be? yupnee 
“ἤμην. ABL— uwuaunky E, — μὴ busy Safa CE, — 8 μωη πιά 
praem. £ E.—° πη πήρημδή, CE.— 2pbhy om. C.— apply qf 
wnvghay Uy Co" plop bl om. A. — funy μήν gus be fod «Πωυήνς(, 
aoe | (77 ) om. C.— uintuy + neobuyp C,— 15 Anjpnpe wbur CH. 
— op fungi: Bula ε unger As om. Ὁ, τ gnpSty CEs qup- 
dhuy A, | 


ot 
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σαντο wUTOV® ἀμέλει ἴ, de quo ἐπαγγελίαν εἶχον οἱ πατέρες 
αὐτῶν, ὅτι πέμπει " αὐτοῖς ὁ θεὸς τὸν ἅγιον αὐτοῦ ἐξ οὐρανοῦ, 
ὅστις χαὶ ᾿ βασιλεὺς αὐτῶν λεχθείη, τοῦτον ἐπα γγειλά- 
μενος ᾿ διὰ παρθένου ἐπὶ τὴν γῆν ἀποστεῖλαι. οὗτος τοίνυν 
ἐμοῦ ἡγεμονεύοντος Ἦλθεν εἰς τὴν ᾿Ιουδαίαν. 

XLI. Καὶ ἰδόντες ' αὐτὸν τοὺς τυφλοὺς φωταγωγοῦντα, 
τοὺς λεπροὺς χαθαρίζοντα, τοὺς παραλυτιχοὺς θεραπεύοντα, 
τοὺς δαίμονας ἀπὸ τῶν " ἀνθρώπων φυγαδεύοντα, τοὺς νε- 
χροὺς ᾿ἐγείροντα, ἀνέμοις ἐπιτιμῶντα, ἐπὶ χυμάτων θαλάσσης 
πεζεύοντα, καὶ πολλὰ ἕτερα ἢ ποιοῦντα, ὥστε πάντα τὸν τῶν 
᾿Ιουδαίων λαὸν υἱὸν αὐτὸν τοῦ θεοῦ λέγειν 4. χαὶ > φθόνῳ οἱ ἀρ- 
χιερεῖς xu αὐτοῦ κινούμενοι ἐχράτησαν χαὶ ἐμοὶ αὐτὸν παρέ- 
δωχαν, καὶ ἄλλα ἀντ᾽ ἄλλου ὁ καταψευσάμενοι ἔλεγον πλάνον 7 


αὐτὸν εἶναι καὶ ἐναντία τοῦ νόμου αὐτὸν ὃ πράττειν. 


Som, τοὺς μετέπειτα. --- ὃ « Die Inden haben wegen ihres Neides und durch 
ihr schreckliches Gericht ihn gepeinigt grundlos ». — 7 pry Yay « grnndlos, plan- 
los » soll ἀμέλει wiedergeben, das Arm (im Gegensatz zu Lipsius, ibrigens wohl 
mit Recht) zum Vorangehenden gezogen hat, — 8 πέμπει, vgl. πέμπη O. — * «der 
auch ihr kinig genannt werden solle ». Vielleicht sollte & εἰκύτως wiedergeben. 
- τὺ « diesen verheissend, dass er ihn durch eine Jungfrau vom Himmel sen- 
den werde », 

ΧΙ. ! χαὶ ἰδόντες G. — 2 oder ἀπὸ ἀνθρώπων (om, τῶν GLQ).—* om. θαυμάσια, 
-- κα λέγειν DP. — ὅ χαὶ olive Ὁ, -- " ἄλλου 1, --- ἴ πλάνου ABCDGILOPQ. — " αὐτόν 
ABCDEIOPQ. 
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XLYE. Πυθίαν oye [glen wang “Yykpoifu. [aus 
Gia) 2 junk wapnmedetnn ed aaimaphl gap Sh amis - 
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ΧΗ, © Gueunnuighuy ACE ; foupSbgh B.— wuinQhy C.—? fur 
πε, E.— qopwhugn EF, — 4 “φῇ, Be— κὶ ‘uu om. CE. 
—yuphans guporgkuy CE. — ay—ophhg* ita ABE (E su 
pe Gf Qpbhgi) 5 ay puligh poppnpkguin ‘fp gupoe [dpe 
mp buy es CO. 8 ay ap Sun ει ἀτμη quaemb peg C,— δ blob 
om. CE. — gage quliupulfie ‘op B.—8 popm.g—yiow BE; fash 
gli gupoeghuy whufte qu hy gupaeghuy mbufie bk {μα fy 
mbuluy gen C,—? “παρ μή E.— ay om. C.— wmnfigb: wupgk C. 
1 fp So—uennputies fuupSs'p hats © pkg wnupuiine [thutuy C. 

ΧΙΗΙ. © (Pf. [θη{5. “μαμὰ C.—Y urftnp fh ΟΣ myunghh E. 
— φηρδι μή, C,—' mf om. CE.— 76 & (om. ery) Co— be lump. 
pays OM. A.— ap om. B,— ξζωμδὲμ Β, 
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ALI. ᾿Εγὼ ' πιστεύσας ταῦτα οὕτως ἔχειν μεμαστιγωμένον 
παρέδωχα αὐτὸν τῇ βουλῇ αὐτῶν' οἱ δὲ σταυρώσαντες ἢ αὐτὸν 
χαὶ θάψαντες φύλαχας κατέστησαν ἐπ᾽ αὐτὸν, αὐτὸς δὲ τῶν 
στρατιωτῶν μου φυλαττόντων αὐτὸν τῇ τρίτη ἡμέρα ἀνέστη. 
ἐπὶ τοσοῦτον δὲ ἐξεκαύθη ἣ τῶν ᾿Ιουδαίων πονηρία, ὥστε δοῦναι 
ἀργύριον τοῖς στρατιώταις λέγοντες: Εἴπατε, ὅτι οἱ μαθηταὶ 
αὐτοῦ τὸ σῶμα αὐτοῦ ἔχλεψαν, ἀλλὰ αὐτοὶ λαβόντες τὸ ἀρ- 
φύριον σιωπῆσαι τὸ γεγονὸς οὐχ ἠδυνήθησαν’ χἀχεῖνοι γὰρ ἀνα- 
στάντα μεμαρτυρήκασιν αὐτὸν ἢ ἑωραχέναι ἡ. ταῦτα διὰ τοῦτο 
ἀνήγαγον ", ἵνα μή, τις ἄλλος ἄλλως ψεύσηται, καὶ ὑπολά- 
βης πιστεῦσαι ταῖς τῶν ᾿Ιουδαίων ψευδσολογίαις. | 

ΧΙΜΠΠ. ᾿Αναγνωσθείσης τοίνυν (οὖν) |! τῆς ἐπιστολῆς εἶπεν ὁ 
Νέρων: Εἶπέ, Πέτρε, οὕτως ταῦτα ὃ πάντα δι' αὐτοῦ ἐπράχθη ; 
χαὶ 4 ὁ ἸΙέτρος εἶπεν: Οὕτως ἔστιν ἀληθῶς, βασιλεῦ. ὁ δὲ ὅ 


Ὑ “' ue Ul 7 τ 2 Ἐς τον, ς f φ' ~~ § 
Σίμων οὗτος "πλήρης ψεύδους καὶ ἀπάτης ὑπάρχει, ᾧ doxel 


XLIL ! om. 3! CDE. — * σταυρώσαντες IO. — 3 αὐτόν I. —* om, xat παρὰ ᾿[ου- 
δαίων ἀργύρια εἰληφέναι I.—* «davon habe ich dich desshalb in Kenntniss gesctzt. » 
om. τῷ κράτει σὸν CDEIQ. 

XLII. τοίνυν P (οὖν 1). --- ὁ om. pot. — ὃ ταῦτα CLP, —* χαὶ ὁ 11. P.—* ὁ 
δὲ &. CIPQ, — ὃ δοχέῖ ΒΟΘΙΟΡ. 
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‘fp abun F (om. 'f ABC).—dkpay: flay C3 fall E. 
τοῦ om. AC.—? fepay: om. E.— wtnophiune [Phils Es wtinnkunee 
[δ μήν 6. | 

ALIV. ° Gualplp hl” AB.— posing wmyunghl C.—° Spunfingh 
ghg CE. — apybe gb CE. — bhhupp E.— fokd E.—7 fig phue 
git goku ful 'f ph C.— 8 png Splou. CE. — wy om. CE. 

XLY. Ὁ Δ np—Samuunnkyog om. B. — ©! yu ες add. & A. 
τ ἔππηε σή ιν CES frpegnr [fee A. Summunnlyng Ey Game 
wmunokuy AC (C add. fy ).—? wuurnewdan [ifs mS fio pane. 
[Pfs A. — Sg bee upp Ey qhnpu upunfig Bs qlonpSncpyu upmpy A; 
qub puns C.— [Jp ud C.— “μὰς + pracm. 96 ἘΦ ΚΕ C.—" hunt” 
meets ABs be fant” mpage ἘΠ) be mpage C. — gnegatibyay ἃ. wn. 
om. Av—-& (yh) A, 
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ἑαυτὸν εἶναι θεόν 7, ἐν δὲ τῷ χυρίῳ ἡμῶν ὃ Ἰησοῦ Χριστῷ ἐστὶν 
πᾶσα ἣ ἀκρίβεια τῆς νίχης . διὰ δ᾽ σὴν τῶν ἀνθρώπων 
σωτηρίαν ηὐδόχησεν διὰ τῆς θείας αὐτοῦ οἰχονομίας τοῖς ἀνθρώ- 
ποις συνανασπραφῆναι. | 

XLIV. Σίμων εἶπεν: Οὐχ ἀνέξομαί cou ἐπὶ πολλὰ ταῦτα, 
ἀλλὰ 1 προστάξω τοῖς ἀγγέλοις μου, ὅπως ἐλθόντες ἐχδιχήσω- 
σίν με ἀπὸ σοῦ. {Πέτρος εἶπεν: Οὐ φοβοῦμαι: τοὺς δαιμονιχούς σου 
ἀγγέλους "- ἐχεῖνοι δὲ μᾶλλον ἐμὲ φοβηθήσονται ἐν τῇ δυνάμει 
τοῦ κυρίου ἡμῶν ᾿[ησοῦ Χριστοῦ. 

XLV. Νέρων εἶπεν: Οὐ φοβῇ τὸν Σίμωνα, Πέτρε, καὶ τὰ 
ἐν αὐτῷ θεῖα πράγματα βεβαιωθέντα; Πέτρος 
εἶπεν: Βασιλεῦ, εἰ ἐν ἐχείνῳ ἐστὶν ἣ θεότης, ὃς τὰ ἄδηλα 
ἐρευνᾷ τῆς χαρδίας, νῦν οὖν εἰπάτω μοι ὁ Σίμων lat διαλογί- 
Couar ἐγώ, ἢ ποῖα ἔπεσεν εἰς τὸν διαλογισμόν μου, εἰς 


τὸ ψεύστην ἐμφανίζειν τοῦτον iis, quos corrupit, ἵνα 


T ἑχυτὸν εἶγαι θεόν PQ; om, ὅπερ οὐχ ἔστιν Ὁ. --- ® ἡμῶν BI. -- " «alle Gewissheil 
des Sieges ». Arm diirfte wohl das Urspriingliche bezeugen und die Lesart 7 
ἄκρα νίχη als eine Verderbnis aus ἣ ἀχρίβεια τῆς νίχης erweisen. — 15 om. ὅς. 

XLIV. 1 om. et: --- * τοὺς δαιμονιχούς σου ἀγγέλους P. 

XLV. ! 6 Σίμων ABGPQ. 


994 Vetter 


[FE qbus funpS pl bus “yhpnify ἀν μη. [Punneghay αμην anu 
find, ΕΘΕ qhig funpSfure be Ylupow diamneghoy yunsud fou 
bhing wn. “[ykpnify bk. wh. Qpunlingkut pkphy Gag ἡμιιμίτη ῖν be 
qeaquts muy fuk. ful ppl. puntinghog plephy be qurquily nay 
gQbupa, aay Ybinpau. Conaugk Ypdnife my qbhug funy She 
guy be. unughuy be ghuy + 

[XLVI] XLVIL pete, saurg: Oxy gpunkiuts [Burgusenp, [ΘῈ 
qlenpSacppe ἐπωρηψμῆι ng np ppnky pag εἴπη ἣν Uomnemd. Mb 
mpm ununge Yon ungury np ulus gphy bob mpgp Lunmdny, 
una mys ἡ [2 fanpSkgaygs bk. ghtng ayht apap ἡιμιημιῆι fit 
yuyetibute be Ep (ξυμ opStikuy qunkuy μηρί Εν Sagu, be 
phfhuy ωϑ ἧι be whys ἀκα pop ncibp s | 

ΧΕΥ͂ΠΙ. Quytunl” Uplift ng fnpunghay wuby quinuphy ns 
guqutifu uuke Κι ΕἾ, pachp dkSudk3p be. ppidleughn fs Qlupnu. 
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ug Aes CH; wh Me AS UY cag B.— μημφίίγω, A; fanpe 
Shyluype Bs lunpShgkuypu CE. ke umughay ΑἹ be μεμα buy Bs 
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Κη» B; bk. bybuy pu CE. 
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π΄ yt add. anger MB. funpShgay CE. — wpuipp ay ht (, 
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stl, BE.— qquplg hr quinkuy Sug B.— ?'f &.—orcubp ita E; 
καρ if akas ficp C3 'f ahafie pepo mob AB. 

XLVUL. © μωρία, CE; fepug ABL— ¥ πη αὐ {ἔκ auk C, 
— unk: add. Yflieffu AB. 
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μὴ τολμήση ψεύσασθαι, τί διαλογίζομιαι ἐγ ὦ. Νέρων εἶπεν’ 
Προσελθὼν ὧδε εἶπέ μοι, τί διαλογίζη. καὶ Πέτρος προσελθὼν 
ἔγγιστα τοῦ Νέρωνος " λέγει 5: Κέλευσον ἐνεχθῆναι ἄρτον χρίθινον 
καὶ λάθρα δοθῆναί μοι. ὡς δὲ ἐκέλευσεν ἐνεχθῆναι χαὶ λάθρα τῷ 
Πέτρῳ δοθῆναι, εἶπεν ὁ Πέτρος 4. Εἰϊπάτω Σίμων νῦν, τί τὸ δια- 
λογισθὲν nat” τὸ λεχθὲν καὶ 5 τὸ γεγονός. 

[XLVI] * XLVIL. Σίμων εἶπεν: Τοῦτο γίνωσχε, βασιλεῦ, ὅτι 
ποὺς διαλογισμοὺς τῶν ἀνθρῴπων οὐδεὶς οἶδεν, εἰ un εἷς ὁ θεός. 
Πέτρος εἶπεν: Σὺ οὖν ὁ λέγων σε αὐτὸν ' εἶναι υἱὸν θεοῦ; εἰπὲ 
ἄρτι, τί ἐνθυμοῦμαι, χαὶ τί ἄρτι πεποίηχα ἐν τῷ χρυπτῷ, 
σαφήνισον. Καὶ Ὧν ὁ [Πέτρος εὐλογήσας, ὃν εἰλήφει χρίθινον ἄρ- 
TOV, χαὶ κλάσας δεξιᾷ καὶ ἀριστερᾷ ἐν ταῖς χερσὶν αὐτοῦ " na- 
τεῖχεν ὅ. 

XLVI. Τότε ὁ Σίμων μὴ δυνηθεὶς εἰπεῖν τὸ τοῦ ἀποστό- 


λου ἀπόρρητον λέγει ᾿ ᾿Βξελθέτωσαν χύνες μέγιστοι χαὶ 


‘ “) ὦΑὰΡ = ᾿ τ Ὁ 
2 προσελθὼν ἔγγιστα τοῦ Νέρωνος Ῥ, --- ὅ λέγει BG. — ψ ὡς δὲ ἐχέλευσεν ἐνεχθῆναι 
: . Ξ ; 
(ἀγθῆναι 2) καὶ λάθρα τῷ Πέτρῳ δοθῆναι, εἶπεν ὁ Πέτρος CE. — B yal 1. -- ὃ χαὶ Ὁ, 
in? 4 om haw 
XLVIL 1 σεαυτὸν C. — 2 ἐν ταῖς yepatv CP; add. αὐτοῦ C, — * xatetyev P. 


XLVI. ! λέγει τ om. ἐβόησεν, 


* Die δ. § XLVI. LXU-LXVI fehlen, nimlich gegentther von dem (durch 
Tischendorf bevorzugten) Texte des Cod. Marcianus. 


Orrens Curistianus. Jil. 9} 
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‘amphi ἸῸ, --- gdknat AR. — pep om. E. —* op ας με C, 
— yop—hplehguds om. C.F amg ἘΣ, ---- ῦ gage GurSe—S ph ganas 
om. AB. —° guy Ey ἐμ C.— πε ας C3 ath, FB. 

KLIN. ὁ 'f type he fe Wading ABC; (fp cee bef Whe 
tle By —  ἀμαηψαμω CE μὰ AB. 

Lo yp yQoregs anny C— ἡμέρη Ἐς om. ABC.—" fig 
ng Be— ἄωε χ. apenmusafatiling ho mul Ey syunnunufeinfs bun be 
wink (ἢ μι... C,—™ gfinket ACK (A add. gor); gfubay Β, -τ 98 
αρδιιήδω qligy (qdnge CE) ἀμ. (qenyu CE) myurgfuf fis 


( pro [ius : AES dk Su CE ) gapely (gapSfit A) selaps pot 


ACE ; "5 fOny wu (sic) εἴη ῥα myo B.—“ dé SudkS om. BCE; 
εἰ δι δ. snp fip woah A. .-- 15 Suhail |? aoe ft funn πε. [ὁ ft 
ΒΕ: " {ιπιπή{πι [9 γῆι C; qlunndne[d ft A. 


5 


or 


— 


— 


0 


" 
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e [4 Ὰ 


δρμ ἤσωσαν ἐπὶ τὸν ΙΙέτρον 


e ἂς 3 
. ὁ δὲ Ilétoog ἐχτείνας 
3s “Ὁ ’ ~ 3 ’ Sst ha v Ῥ ~ ’ mh ’ , 
τὰς χεῖρας αὐτοῦ “ εἰς προσευχὴν ἔδειξεν τοῖς xuciv, dv ηὐλόγ- 
Nosy ἄρτον" ὃν ἰδόντες οἱ χύνες οὐχ ἔτι ἐφάνησαν ᾿. Τότε ὁ LHe 
τρος λέγει πρὸς Νέρωνα. ᾿Ιδού, βασιλεῦ, ἔδειξά σοι μάγον χαὶ 


3 e 


ἀπατεῶνα τὸν Σίμωνα εἶναι, οὐ ῥήμασιν, ἀλλ᾽ ἔργοις: οὐ γὰρ 


Q-~ 


γγέλους εἶχεν xav ἐμοῦ πέμπειν, οὗ ς παρήγαγεν, ἵνα 


4 


κα ς \ z 7 is ‘ ᾽ ? t . 
sign, ἑαυτὸν εἶναι θεόν, θὑεϊχοὺς οὐκ ἔχων ἀγγέλους, 


Og 


ἀλλὰ xuvinods δαίμονας ὅ. 

XLIX. Τότε ὁ Νέρων πρὸς τὸν Σίμωνα εἶπεν: Τί ἐστιν, Σί- 
pov; νομίζω, ἢ τ τή ὃ NS. Σίμων εἶπεν οὕτως 1" Ἔν τῇ Ιουδαίᾳ 
χαὶ ἐν τῇ Σαμαρείᾳ χαὶ ἐν Καισαρείᾳ τοιαῦτ μοι 
ἐποίησεν. 

Τ,, Τότε ὁ Νέρων πρὸς τὸν ΠΙῚαῦλον ἐπιστραφεὶς ἔφη" Σὺ διὰ. 
τί οὐδὲν λέγεις, LladAe ; ᾿Απεχρίθη ὁ Παῦλος καὶ εἶπεν Είνωσχε 
τοῦτο, βασιλεῦ, ὅτι ἐὰν ἀπολύσης τὸν μάγον τοῦτον τοιαῦτα 
πράττειν, ἐν τῇ πατρίδι σου μέγιστα αὐξάνει χαχὰ τῇ βα- 


σιλείᾳ σου ἐναντία, εἰς ἀπόστασιν stabilita’. τότε ὁ 


2om. χαὶ ἐξαίφνης ἐφάνησαν χύνες μέγιστοι καὶ ὥρμησαν ἐπὶ τὸν Πέτρον. — ὅ αὖ- 
τοῦ P. — (« breitete aus... und zeigte »). --- * om. ἀπὸ τῆς ὥρας ἐχείνης, ἀλλ᾽ ἔφυ- 
γον 1. --- ὃ «denn nicht hatte er Engel gegen mich zu schicken, die er vorgefihrt 
hatte, damit er zeige, dass er selber Gott sei; indem er gittliche Engel nicht 
hat, sondern hitndische Démonen ». 

XLIX. 1 οὕτως IL. 

L. μέγιστα... καχά C,— ? «80 wachsen in deinem Lande grosse Uebel; 
deinem Kénigtum zuwider, zur Verwirrung bestimmt ». 
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nb p mapa Yhpaife uel g\\plnifue Of ig waka acy Yfelnifiy 
wn. uyuouphe Ἰ] μον unuge gu blah mg yuyuithglg qlu & 
gaeghg pbuky wun, ag np fied qeypunngw Oy unify μιν νοΐ. 
“Ulpenife ange [ye aye BP γεμείεα beng, gee gutohe qeply ane 
maw, npyke yb unpur wath? bug fin : 

LI, Uplift uuag. 2,puntiughar agompul ἐπε pupdp ἢ 
pyar s be tyhuy 'f php Ἥρα ynghgpy qySphowuta pls gb 
μι θεῖν ἔῃ σαν με, [πα mupglty qhu' fhe wn. Saypie fol shh fina. 
gaye pngus ng ἤπωριαμίλμη, senlicky” juiiyfilidibag βῆν witfapann dap 
Phy qunuas pbubye pul Yhpode gQbinpaw unige | wep, Qh 
apy un lf Yfednifuh wumghyngus μι εἴδη bphbugh, [ob puitl 
‘gop [9 μεῖν πεῖν um E umn Ypliifiee Qkinpo wuug. Zune 
muutbughy Fuguenpy δ funlpu gpk y bb pb & pfrops “yb 


 Sumeumannleay Ky —* ai, yun CE; {μήν aajinghh AB. 
— Ur om. ABL— hong Α. - ὃ quyneng urn C, — units ἀμ 
mot CE; BOM, wugmots "fr uyusy uot wnclwy A,—* wpy om. C. 
--- δ wus (, om. ABE.— qh & C. 

LL OE hegentg pops CE.—" byay + praem. bo C.—*'f 
Lip mupght (EK inupgliv) qlu CE. — Suyp ΑΒ, — ap ph ph fii 
6 CE (E om. &).—° qeayy (C 4...) pg "δ. {μια antuby’ 
July pluittug he ει μένε Kapp py quan (C qanue) phoky (Ὁ pb 
bya) CE; ke qqnnw unin bplkgacghy ABL—" gM bunpou om. E. 
περ CES prep wpe (= ἐπείρα δ) AB," annaghyngy E 1 
{πηι δ τῳ C.—yuypditoh By yuypguith As yuyy By yuity fe 
tidy he C.— ΘῈ puith C3 bf mjuputu ABs ΕΘ Ε myuputn F, 
- νά), C.— um & ws CE; om. ΔΒ. -- 8 PL funlkughu ¥. 


σι 
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Νέρων λέγει τῷ Σίμωνι" Th λέγεις σύ, Σίμων, πρὸς ταῦτα ; Ὃ 
Σίμων εἶπεν: Ἰὐγὼ ἐὰν μὴ φανερώσω ἐμαυτὸν χαὶ ὑποδείξω εἶναι 


θεόν, οὐδείς μοι τὸ ὀφειλόμενον ἀπονέμει σέβας. Νέρων εἶπεν: Καὶ 


e 4 


viv τί yooviters χαὶ οὐκ ἀποδειχνύεις σεαυτὸν ὃ θεόν, ὅπως ἂν 
οὗτοι τιμωρηθῶσιν ; 


LI. Σίμων εἶπεν. Κέλευσον ' πύργον οἰκοδομῆσαι ὑψηλὸν ἀπὸ 


§ 


ξύλων, καὶ ἀνελθὼν ἐπ᾽ αὐτῷ χαλέσω τοὺς ἀγγέλους μου ὅ", ἵνα 
πάντων ὁρώντων ἀναγάγωσί μὲ πρὸς τὸν πατέρα μου εἰς τὸν 
οὐρανόν. τοῦτο οὗτοι μὴ δυνάμενοι ποιΐσαι ἐλεγχθήσονται 


ἄνθρωποι εἶναι ἀπαίδευτοι δ. Ὁ δὲ Νέρων τῷ Πέτρῳ εἶπεν" ᾿Αχή- 


nous, [[έτρε, τὰ παρὰ Σίμωνος εἰρημένα ὅ; éx τούτου φανήῆσε- 


ef 


ται, ὅσην δύναμιν eye” οὗτος ἢ ὁ θεὸς ὑμῶν [ἔχει. οὗτος ἡ ὁ 


Ὁ) 


θεὸς Σίμων] ὅ. Πέτρος εἶπεν: Γνωστὸν ἔστω, βασιλεῦ, εἰ θέλεις 


8 σεαυτόν GP. 

LI.‘ om. μοι P, —2 6m. καὶ προστάξω αὐτοῖς ΟΡ, --- ὃ ἄνθρωποι εἶναι ἀπαίδευ- 
tot OP(Q). — * ta... εἰρημένα G.— " om. ἤ BCEPQ. — * « welche Macht er besitzt. 
Dieser ist ein Gott, Simon». Der Uebersetzer verlas oder vielmehr verhdrte seine 
Vorlage ἔχει οὗτος ἢ ὁ θεὸς ὑμῶν zu ἔχει. οὗτος ἢ ὃ θεὸς Σίμων. Dieses Missver- 
stindniss ist ein sicherer Beweis dafir, dass Arm fir seine Arbeit nicht einen 
geschricbenen griechischen Text ablas, sondern dass ihm der griechische Wort- 
laut durch einen anderen vorgesprochen wurde. Denn nur beim Horen, nicht 


beim Lesen, war obiges Missverstindniss méglich. 


340 Vetter 


pats wag, Ὁ [ως fod feat py {μιν Sufubpy blab fe fae 
qnetuin εἰσι πα μι yinpdlighg aly: 

LIL, Yfoliifie sng. [pl ng Guru prop argunnpy 
ΡῈ AES bay Spankayhut qpfomby yba'fmkgend foueuppiny be 
μήν ghu [Foye EG ng gkpprpy worp gephaygs pleat ghey 
ing gaps foul ΠΕ ρα αν Sully qhu npyp anomdoy gop: 
LL, Oxygen Spaulinghiay faguly ἐπείη fol fooeanpfie afin 
qushudty fpr] apne bunfrt Sfaloife wpa fury qh yy beunnkugh- 
myergha aur lung \pdnife kplebgun ‘ps Jounupftey puiugh 202m 
{ἴα y np qpbnunbing gray ἦς. play 'f payee ἄτι πεῖν be fra 
qinela lange yy ng. flig, [Puqunnpliy Gunlmpduh gan wuly y gb 
Up! wuinSkugh Pua wunneun wy wubp Yfelnifi gkppapy, anne p 
οὐρα preps gh qapnefe fansite bk quitguntits baer ke fdinpnyg. ful 
mp fete wtguiop du&buy quypy he gunnrp bppnpyh ἔχη ybup 
“υὐγρηΐμβ wahpad gua Cope dinpphy ἡμυμβεῆμι ful np Slquny gh 
αὐόγαιν τι {μεμα ἔσει y opayby july wn fy ghppape ann p γαημίριι foul: 


{12 βιὰ AB; αἱ" firs fot ἘΠ gh ng βὰς. (om. fud) C. 
— fee dee 0m. (. -- BPR ayy Ay? eee Be pnp dhe 
gbg ΑἹ pnpalugl BCE. 

LIL. 4 MES bo ABC 3 dh& og bel B.fresh C, — 9 wie Be 
[Fog ybu 6. -- h (bak) E. 

LID. 7 fugjubpie C,— 9 funyin funy Ey om. Aap furan fie 
δ {μιν μμβν, μεΐνηι ϑΉ, (,, ---- onaphruy + unupun. C.— pay ¥. 
—gapeet Om. C=" μανίᾳ φμηωμᾶ, (Ἱ, ---- 8 glppnpy CE; yhp- 
tenet AB.—" gb gape bony legfun quiuzusdity [σιμά 4 B,—" uit 
ἡμιῆνομ τ uitop C,—yurnepy C,—" ginn om, CE. — μηρῥψεῖν CE, 
π΄ thbrunlay BE (CE add. fi); gpbunmbguy AC — nprybu ke B. 
— weft ply, k ykpp. AB.— fof om. B. 


στ 
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en ““““Ἅ“ἍΨ“0Φ00Ν 


νοῆσαι, ὅτι δαιμόνων πεπλήρωται 7. Νέρων εἶπεν: Τί μοι λόγων 
2 i ms Q er = v e r ¢ Ὁ t 
περιόγους ποιεῖτε", ὅτι TH αὔριον ἡμέρᾳ ὑμᾶς δοχιμάσω ὅ. 
LIT. Σίμων εἶπεν: Εἰ μὴ πιστεύεις, ἀγαθὲ λεῦ, ὅ 
μὴ εἰς, ἀγαθὲ βασιλεῦ, ὅτι μέ- 
4 ar | fade ἐλ Lari {}-7 t 2 Ζ “Ὁ 
(aq slut", χέλευσον ἀποχεφαλισῆῆναί we ἐν τόπῳ σκοτεινῷ, 


χακεῖ με" χατάλειπε: 


fy 


\ 1 Ὁ ¢ « 1 oY πὶ = fits 
av" τῇ τρίτῃ ἡμέρα μὴ ἀναστῶ, yal pe 
f 5 2 4 Ny ’ ~ , tr z 
μάγον εἰναι: ἐὰν δὲ ἀναστῶ, γίνωσχε υἱόν με εἶναι ὕεοῦ. 
LIL. Τοῦτο χελεύσαντος τοῦ χαίσαρος γενέσθαι 1, τῇ οὖν ὅ 
4 


? 


TROTELVYA μαγιχὴ αὐτοῦ τέχν᾽ 


ον 


Σίμων ἔπραξεν, ἵνα χριὸς 


ἀποχεφαλισθῇ. ἐπὶ τοσοῦτον τότε ὁ χριὸς ὁ Σίμων ® ἐφάνη “ ἐν 

= : a 3 wf 4 e > * 7 Ἵ δ \ 

τῇ σχοτία. ἐρευνήσας γὰρ ὁ ἀποχεφαλίσας αὐτὸν χαὶ προαγαγὼν 
\ 


? ~ * oe 5 ad ᾽ a Ny ma 
εἰς TO φῶς THY χεφαλὴν εὗρε " χεφαλὴν χριοῦ. ἀλλ᾽ οὐθὲν τῷ 


χασιλεῖ εἰπεῖν ἐτόλμησεν. ἵνα μὴ στίξῃ αὐτόν ἢ. ἐντεῦ ἦ 
β πεῖν ἐτόλμησεν, ἵνα μὴ μαστίξη αὐτόν ὅ. ἐντεῦθεν οὖν 


47 - \ al Wy “Ὁ - Ὁ 7 3 = εἴ εἰ 

ἔλεγεν ἑαυτὸν ὁ Σίμων τῇ ἡμέρᾳ τῇ τρίτη ἐγερθῆναι, ὅτι τὴν 
εἷ fond ~ \ * Ξ i = \ Ἄ , ΤΆ 4 

χεφαλὴν τοῦ χριοῦ χαὶ τὰ μέλη εὗρε χαὶ χατέχρυψεν 7, τὸ δὲ 


BF ? - is τ ᾿ \ =o ~ Bas wO Ὁ ε ᾿ 
αἷμα ἐχεῖσε προσεπέπηχτο, χαὶ τῇ ἡμέρᾳ τῇ τρίτη ἔδειξεν Eau 


τὸν τῷ Νέρωνι λέγων αὐτῷ []οίησον ἐχμαγῆναι τὸ αἷμά μου 


τὸ ἐχχυθέν, ὅτι ἰδοὺ ἀποχεφαλισθείς, χαθὼς ὑπεσχόμην, τῇ τρίτη 
ἡμέρα ἀνέστην revera®. | 
Ι 

7 « Festgestellt soll es werden, o Kiénig, wenn du es wissen willst, dass 
er voll ist von Daemonen » Wahrscheinlich soll arm. Gunununntugk das in I er- 
haltene (aber dort fiir δύνασαι stehende) γνωστὸν ἔστω wiedergelen. — ὃ « warum 
vergeudet ihr mir Worte umsonst? » —°® «am norgigen Tage werde ich euch 
priifen ». So liest einzig A, wahrend der Satz nach BCE lauten wiirde: «am mor- 
gigen Tage wird euch priifen». So fehlt dem Satze natiirlich ein Subjekt, und 
man kénnte in der Lesart von A desselb den blossen Versuch eines Schreibers 
erblicken, in den Satz Sinn zu bringen. Allein die Lesart von A wird durch 
§ 54, wo alle 4 Handschrifien popdtbughu (= δοχιμάσεις) lesen, gesttitzt. 

111. μέγας ACDE. — * om. οὐχ C,— * om, ἐσφαγμένον CD. —* om. καὶ, Aller- 
dings hat B 4, aber die Einsetzung der Partikel beruht sicher nur auf Correctur. 

LI. τοῦτο χελεύσαντος τοῦ χαίσαρος γενέσθαι P,— *obv L. — ὃ ὁ χριὸς ὁ Σίμων 
CDE oder ὁ χριὸς Σίμων OQ. — δ ΟΠ. ἕως οὗ ἀπεχεφαλίσθη. --- ὅ om, αὐτήν GL; om. 
τήν CDOPQ. -- * om. χελεύσαντι τοῦτο ἐν ἀποχρύφῳ πραχθῆναι DI. — ? 
χρυψεν CDP, — * Arm fiigt am Schlusse die Versicherungspartike] faz an. Ob der- 
selben in der griechischen Vorlage etwas entsprach, mag zweifelhaft bleiben. 


t 4 y 
ENCE χαὶ AAVSH 
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LIV. 1». purpdlray ang g*[bpaifiee "Po farpne bats ene pit 
giley spnpdkughus pujudunl pupdhuy “Yykpnife fp (ἢ κι ἡ περ unk. 
ores Nunqnay ag purppuintins 

LV, Q\p 2 ἐαμμιῃ. [gery ff posites dp! fendfighe: poly y [du 
quenpe fuuphpuy ἔς dng by be 'f ἤπρμπιαια fool yop thy qsoel 
bh q[twywenpa [ify poe putigh qap opp by pipmughpt 

Butibity ko Qualpkiy Fapophyneg hie qibupunife be qyopu ‘tunpus, 
Irs εἰν {με gue ἡ Sada, wpnyhu he ἐμὰ 'f dbaty Gopi βρη 
mnnuiienf fupunnmeg Guevithgaeguihl qlapy hl pagal suipfas 
«ψαλιὰ ἥμν wntiky y be geared! apapgendpuse fp bh wn. ἐξ ifinpe 
ἀπε θ ῥεῖν pipe uguenpos θβεῖμρ muiih s 

LVL. ph bu ummShl bp qoparfifetin mun uly Ope 
uneuf <Pryppumaufy [ΘΕ ipaeldunyhe gaeggh πῆμα, [FG od be be 


LIV.) [pe (γᾶν) AC; om. BE rene pin Ba he ppd —apnpdss 
he pupdlay "ἢ fuqochuty μι πε μῖν unk gM hpnifue qilleq_ spapdbu- 
ghu C.—* yuyodunl” BE; om. AC.— pupdluy A; ysupdun. CE; 
om. B.— “hpnife 'f ὦ. wubs ita Ay wok [Fuguenpr γα. B; 
wn «ἢ, bk. uk Ey an, (ἢ με, πε C (CE om. “Uire®). —? une 
qeu BR; om. ABC. 

ἊΝ Neopet CE (Com. Δ); be ‘tour uk ἈΒ.-- hoalfy fu CE: 
gulf: AB.—° qSogh+ praem. hk. ABL— yymph. pkg h. ἴθι. Ὁ 
—* puitgh om. B.— gkyfupomghpy C.—7 Δ) μήνα E, — Bunt 
pou Be qabapannife By qurpureriy C,— qyopus ηηορεωἠμῆνι Ἐς 
τ᾿ ἐν πεσε. CE; pug gdleguin AB,— δοπιάν AB; Sma. E 
Sniff C.—° supfu Be; gupo [ftw ABC.—" μενα ήν C.— wine 
thy Ey wniney ABC. — [uupl, C. 

LVI. τορι [9 fet C.— fulay CE; diepny ΔΒ. το. 18 gacguil K, 


ot 


cr 
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LIV. Καὶ στραφεὶς εἶπε τῷ Νέρωνι 7 ἢ αὔριον 
ἡμέρᾳ ἡμᾶς δοχιμάσεις. τότε στραφεὶς ὁ Νέρων ' πρὸς τὸν 
Παῦλον λέγει’ Σύ, Llatare®, οὐδὲν φθέγγη ; 

LV. Ὃς καὶ εἶπεν" Totodtoug λόγους μὴ βουληθῆς 
ἀχούειν, βασιλεῦ. ἀπατεὼν καὶ μάγος ἐστίν,, καὶ εἰς ἀπώλειαν 
θέλει ἀγάγαι τὴν ψυχὴν χαὶ τὴν βασιλείαν σου. ὥσπερ γὰρ οἱ 
Αἰγύπτιοι Taving® χαὶ ᾿Ιαμβρὴς ἐπλάνησαν τὸν Φαραὼ χαὶ τὸ 
στρατόπεδον αὐτοῦ, ἕως οὗ κατεποντίσθη ἐν τῇ θαλάσσῃ, οὕτως 
χαὶ οὗτος διὰ τῆς τοῦ πατρὸς αὐτοῦ, τοῦ διαβόλου, παιδεύσεως ὃ 


" Ἵ e 4 


πείθει τοὺς ἀνθρώπους, πολλὰ χαχὰ εἰς ἑαυτοὺς ποιεῖν, χαὶ πολ- 
4 


λοὺς τῶν ἀχεραίων ἐξαπατᾷ καὶ πρὸς πειρασμὸν τ ἣν Bact 
λείαν σου ἄγει. 
LVI. ᾿Εγὼ δὲ θαῤῥῶ τῇ δυνάμει τοῦ κυρίου μου ᾿Γησοῦ Χρι- 


στοῦ, ὅτι τάχιον φανερώσει αὐτὸν, ὅ τι τίς ἐστιν, χαὶ ὅσον δοχεῖ 


LIV. ! 6 Νέρων I. — om, διὰ τί. 

LV. ὁ ὃς καὶ εἶπεν : wahrscheinlich Wiedergabe von ὁ δὲ εἶπεν DP. — ? Ἶα- 
vig P.— «durch die Mahnungen seines Vaters...» — * « viele Einfaltige (Au- 
frichtige, Ehrliche) ». 
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tar 9B ei arene oy 


npputs IupSh ghiptc puipdpungnrguiihy εις. ghphfitay μι ἡ ρμῆι 
(fmnp pulqkugh ἡ! funpu ydolangy περ & pay mgag be fp Moly 
μαι με μον + 

LVIL. “υὐροΐμι μι. OPUS Γ λρβυιαπω {{|μημ μη lene. 
[Ffey pryay {πρημνη τη ἦν. (ἢ με πὰ ange U ani Peppy he 
mfiu {ει fuopyonyhune hut, Junie npey Sapglpivs og ap pure 
uhuis Edin, μι} dp feapacpps upmpep bk Sununnnd.p wn. 
fu dkpakgkuy.ps petugh ‘tom & fauqueyne [Φ νεῖν farpysenyben y be be 
υἱἹριυπειμμνη bli dfiugh Pybephtboy pal patipe fewqungae[dhuiny ape 
iyku mn 'h tudadok neonsy 3 

ΠΤ. <Pyutingh meunyg y mpigho gb squmnend qlolleuton Tou. 
fuonpwnackughts pbpagecifg be Gupumng, dp! anak, Suniee 
ply 4αλιάίάμι be yneuuy ἣν Sapam fF fet aitypaayurne [δ ε μῆνιν ayy 
aun ἡ πεῖν fpluiug yoky arppannarPhundpe Surpyy neues 
gue epee (epeung aemppnp Mp τ ape πώ} 


 pampdparglay (, -τ- "fe uuonp By ‘ft bump ΟΣ funny ABL— & 
om. AB. — 4pWunky Ey {μά ABC. 

LVIL.‘ & om. BE. — fopupane fa fictin C.— > paynys pn A, 
— [opine [Fhuin B,—9 fa npny om. C.— Supghp CE.— np AC; 
om. BE.—? με μή μήν EAB; punwhutvatin (5 puruhatiuiiund E, 
4b (Suen) om. CE. —? Ἰωψεμῥήμω Ἐν; pybepbhay 6; 
Pubepbtiay ΑΒ. --- fourqaaqm thai MB 3 {υμνη νηὶ [Phun ¥ 
fuppunykinoe [Fhate be [υ αν μη πὰ [Fbandp C— 9 apy ke hep Ἰώ (, 

LVI. 9 yurnend CE 5 uyunnnetya ΑΒ, -ττο ke Supuunny 
om. 7 --- 15 Sepuune fd ft wh γα γα πε. [kui Fs Be om. wily pus ye 
wm fTh; Supumnelp wiyuyune Tp b C5 Summunne De μάγων. 
har [Shuts A. —™ gang E.— goby om. C.— © acuneguithy mf AB. 
— ἐρήμεην C3 qhpifegu E. 


οι 


10 


μι 
Faas 9 


ὕ 


10 
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ἑαυτὸν ὑψῶσαι ἕως εἰς τὸν οὐρανόν, τοσοῦτον καταποντισθή- 
ἢ \ ~ «a et ? \ t ~ 2 
σεται εἰς tov βυθὸν τοῦ ἄδου, ὅπου ἐστὶν ὁ κλαυθμὸς τῶν ὁ φ- 


ἰ 
θα λμῶν χαὶ ὁ βρυγμὸς τῶν ὀδόντων. 
LVIL. Νέρων εἶπεν: Til ἐστιν ἣ τοῦ Χοιστοῦ διδαγύ,, τοῦ σου 


é " - Sz : =e ~ \ Ὡς tr 
διδασχάλου ; [Ταῦλος εἶπεν “" {Περὶ τῆς τοῦ διδασχάλου μου δι- 


oo oc we τὶ 


ΤᾺ 


rea Sm 12 f : , ᾽ os ee 2 Δ ¢ \ 
δαχῆς, ἧς ἐπερώτησας, ob χωρεῖ ὃ ταύτην, εἰ μὴ of καθαροὶ 


“Ὁ ἊΣ 4 e > 7 bg t % 
ταῖς χαρδία τς Kat of ἐν πίστει ἡ al ipstim προσιέμενοι. οὗ- 


τος γάρ ἐστι" τῆς εἰρήνης διδάσχαλος δ, χἀγὼ ἀπὸ ᾿Ιερουσαλὴμ ” 


μέχρι τοῦ ᾿[λλυρικοῦ πεπλήρωχα TO λόγῳ τῆς εἰρήνης, χαθὼς 


παρ᾽ αὐτοῦ ἔμαθον ὃ. 
LVI. ᾿Εδίδαξα γάρ, ἵνα τῇ τιμῇ ἀλλήλους προτιμιήσων- 


1. 


cat's ποὺς ὑπερέχοντας χαὶ πλουσίους, μὴ ὑπεραίρεσθαι xal 


ἐλπίζειν ἐπὶ πλούτῳ ἀδηλότητος, ἀλλ᾽ ἐπὶ τῷ θεῷ τὴν 
ἐλπίδα αὐτῶν τίθεσθαι πτωχεία“ τοὺς πατέρας, διδάξαι τὰ 


τέχνα αὐτῶν τὸν ἀγαθὸν φόβον θεοῦ' τὰ τέκνα, TEL 


LVIL ‘ ti 60. --- 3 Παῦλος εἶπεν Ο oder 6 Παῦλος εἶπεν DP.— ὃ « nicht ist 
einer ihm geniigend, ausser...» — " καὶ ot ἐν πίστει C.—* οὗτος yao ἐστι P.— ὃ τῆς 


εἰρήνης διδάσχαλος P,— 7 om. καί, --- 8 oder auch ἐδιδάχθην 1. 


Ν ᾿ Ἵ =: 7y/ 7 f 
LVIM. ! xpotipyswvrat (προτιμήσονται) D.—? OM, τοὺς πτωγοὺς ev TH tote χαίρειν. 
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Sunutiky Shoquyg pphuahaie πειμεμῆι. beblgkgenyy Sununuy 'f dp 
ἔξ μιαπαμνδν δα μήν, be ΠΡ eager εἴβιιδ [ite he lft une pe 
lit 

LIX. [ye & bl furppunybuine [δ βκῖεν og if Μωμηηδες be ng ' 
thn diapynyy my 'f abn Ofunruf <Pypfunnup uaean ud μέρ. 
fufig pop fou fuoukynf. myuybo wempling yu 'f papaya [Ff 
wun rods pplds fe bghg be ply phg y be quelling npgurh 
fe antifighey bu nip uppmpugnegaink, gpg s 

LX. Oluyunupy porbay kpoifuf ἡ μαι και. yb. ynpdlay wn 
Chinpmu aunags Pruh pony ybi?s maby Ylmpke ko Ybinpnu wong. 
Oudbinagie gap frig Qunqau πεν, τί ἴδωμεν μήν fagfre puiigl be 
E feyiigacg puree plujuy ay fb εἴρια Γαι ψεή πε παμιᾳ (bog [eu 
“058 pp wedbtompn inflegkpay gurpugu keghkpagi bk. fuoukyagu 'p 
pluiths ρα ἢ Guypmdhs papas gop pun op fii’ ἀμ ἦν qq 
σιγήν μα Yoghug bk mung ηγεεμιηπι [Ὁ μεῖήι. gb ng bp [Fguudp 


wap Ssatia pn Sky nf gull 1 Surcununu, a | 1 ῈῚ uiliy [τιπ πα. [Ὁ kuin. gh he. 


fakin fru putas) pei {πὴ “Ππ:..}} Lpfeunup y np bu he Ulam; 


᾿πεμιωβ Co" he peek 'b ΠΡ (om. Δ) E. 

LIX.4& om. E.—? fd A; om. BCE. — γράμ om. B. 
— 8 mfuyka C,—" fed om. E.— bu ηίᾳ CE.—* bu (acnful’) E; 
om. ABC. 

ΠΧ." κα quyuouph CE, — bk qepdhuy ABE; qenpdun. C. 
— " uf om. CE.— £E; fof C5 om. AB, ung: fuouft CE. 
- Κ᾿ (fangs) οἵη. (. — ponqnel” AB. — plofuape Fy plone 
pai Ο, — bayfufoynumge E,— [6 πὶ {6 0, ---- ὁ yopngs op A. 
pope open Junie opfinmg C,—  q&pdiupnm [die (. 
-- 8 cucu CE. — qh &: om. & ΑΒ, -- ἡ npiayfu ἐκ 41}. Ἑ ; 
πρηρα 417» AB; apaybu 17. C. 


τ 


μη") 


0 


10 


15 
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-α--.- .. “τ... -- . ---...ὄ TENE NN .ς-ς. 


θαρχεῖν τῇ τῶν γονέων σωτηριώδει μαθησίᾳ' 
τὴν ἐχχλησίαν “, πιστεύειν εἰς ἕνα θεόν, [[ατέρα παντοχρά- 
τορα ', χαὶ εἰς τὸν Υἱὸν αὐτοῦ τὸν μονογενῆ καὶ (εἰς) τὸ ἅγιον 
[νεῦμα °. 

LIX. Atty ἐστίν pou! διδαχή, οὐχ an’ ἀνθρώπων, οὐδὲ 
δι᾽ ἀνθρώπου, ἀλλὰ διὰ ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ ἐδόθη μοι" τοῦ ἐχ τοῦ 
οὐρανοῦ μοι λαλήσαντος. οὕτως ἀπέστειλέν με ἐπὶ τὸ κήρυγμα, 
εἰρηκώς μοι" Ιορεύου, καὶ ἐγὼ ἔσομαι μετὰ σοῦ, καὶ πάντα, 
ὅσα ἂν ἦ ποιήσης, ἐγὼ ἔχω σε διχαιοῦν ΄. 


LX. Ταῦτα ἀκούσας ὁ Νέρων ἐξέστη, χαὶ στραφεὶς πρὸς 


τὸν Πέτρον εἶπεν" Σὺ δέ", τί λέγεις, Πέτρε ὅ; καὶ ὁ Πέτρος * ἔφη" 
Πάντα ὅσα ὁ [[ἰαῦλος ἐλάλησεν, ἀληθὴ τυγχάνουσι“: χαὶ γὰρ 
ἔχπαλαι πολλὰ ἐδεξάμην παρὰ τῶν ἡμετέρων ἐπισχόπων γράρ.- 
ματα τῶν ὄντων εἰς πᾶσαν τὴν οἰκουμένην, Teal τῶν γενομένων 
χαὶ λαλουμένων ὑπ᾽ αὐτοῦ" διώκτου γὰρ αὐτοῦ ὄντος κατὰ 
VOUOV, φωνὴ αὐτὸν ὅ éx τοῦ οὐρανοῦ ἐκάλεσεν καὶ ἐδίδαξεν 
τὴν ἀλήθειαν, ὅτι οὐχ ἣν ἐχθρὸς χαταφρονῶν 5 τῆς ἡμετέρας 
πίστεως, ἀλλὰ κατὰ ἄγνοιαν. καὶ γὰρ ἐγένοντο revera πρὸ ἡμῶν 


3 om. τῶν πιστευόντων DP.—* om, ἀόρατον καὶ ἀχατάληπτον ΒΟΏΡΟ. --- " om. τὸν 
χύριόν μου ᾿Ιησοῦν Χριστόν DPQ. — 5 καὶ (εἰς) τὸ ἅγιον {Πνεῦμα D. 

LIX. ! μου BQ. --- " μοι EP. — * om. εἴπῃς 7. —~ * ἔχω σε δικαιοῦν, Vielleicht will 
aber Arm durch mip" nur das Futurum wiedergeben, ἀδηῇ Ξ σὲ δικαιώσω P. 

LX. ! add. δέ (puh).—?® Πέτρε I. — ὃ καὶ ὁ Πέτρος CDILOPQ. — * τυγχάνουσι DP, 
—*om. tod Χριστοῦ CDEL — ὃ χαταφρονῷν DP. 
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hun waphaype be wae hopquphp. yp mdainp pom uibene pp 
fbpupupatiny pephutny apockuung nunjumaynegatukph 4X diape 
μι [δ μεν. pup g ht? Tungur Suyplarenp bpy yu fiagfnfty wufamdln 
ἽΝ agp ny ' fe nies [Blah ng fing fapwrobiny pony ἡμείων πα μεδι. 
Hay ὑῶν a lars ak py ay ae Roa pines [etait Bile 
ϑιινονμηρ ἔκ vm [γαλῆν μη δίς. le putigh Sap wSudnpie ally, 
np (ft pian, ng fig purqpgu oarfoutidee igh, ayy duns ope 
ugh fokd fig pn Phuitin, hnjh ups anyu Colina [8 fii shphe 
hia pug plas feoubghay auug pile [pu le Ghumo, gap goer 
Suypudhus py ἡμωηεαρμίναὶ fe Sapubyay gay gb lew bl Kyi 
wae [ὁ βεῖδι, unis apa Guityefuniouy ply pgp bl” Ly sdiapan 
[Heaitin [Pztaulleug mpdaty be qap ppmugkuy μα μα μια ρα pb 
whys [Engh ἀμ ἤν, apny dobdftughpin bey uum 'f yayl aft 
futuly yur Suitrunyups fir sPryppumnupy yap Gapasbpy op b νηΐ, 
fiups Spuliupina [Fe uturur [Fkunde quay ad ἣν Ἰμείδα 


} 1p ξ ΠΡ λἈ8Β.- ule nie. pape E; uUncul ι whouneu AB ee 3 Une 
gut πη ὦ E. nen uprhe Ep $ Sup han_opuuke B. — tafumdka. 
‘thay B. μ 4 my, op (. mm © qluapsacpyhy pp AB, — Xodiupe 
un [ὁ Fras AB. — [buf : En AB. ---δὰ (.puitigl ) om. A. ae! ‘ft 
pula ι add. En A CC ΣΝ --- [tus om. ae 1s fq 
blu utd frus. C. ne ἢ debd uty paced kuih CE. -- πη AL Woile CE 


Cr 


pe 


0 


CC Ap diapunne[d fp) ; Apel ALI ty AT AB. -- ἢ μουν. μαῖαι CE ; fuouke ‘ 


jaf amg yin 4: btalon, § wuk pur 3, — pune ABs om. C; 
Pippo E,—" apymgbo om. AB. — Xion [cs AB. 

τοῦ π)μωμωιν [Bute MC. —" [gnlleny om. By [Bgawll ngs . 
— ame gbomngln, afb qfemangha ἃ, — eangar gu bu ΟῚ wg 
“αὐ AS a foyku uns B,—~ 8 Fe: add. ἔα. ΑΒ, -- ἡ “fAppue 
mnuf om. C. --- 1δ Azeiumone (Pfc OC. —~ μήννυνηε [op + utinkunee 
[thutr A,—'f ναι αι om. 'b Β. 
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ι e A 


Z t vi Ν , ᾿ 
ψευδόχριστοι, ὡς καὶ ὁ Σίμων, καὶ ψευδαπόστολοι καὶ ψευδοπρο- 
=~ et ‘ ‘ ~ > Ny ? - , 
PY Tat, OTVES KATA TAC TWV LOLWY ἄντε ὃ ων χαραγμῶπῶν 
λ Ν , ’ ι 7% 4 1 8 ͵ 
ἐπιτηδεύσεις ἐχκχένωσαν τὴν ἀλήθειαν 7. χατὰ * τού- 


Ν 


( ’ ay Ύ ᾿ τὶ ἢ st \ ’ 
των " ἀναγκαῖον ἣν τοιοῦ τον προχειρίσασθαι ἄνδρα τὸν ex 
; + εἴ ? \ ~ t + - 
5 παιδόθεν οὐδὲν ἕτερον παιδευθέντα, εἰ μὴ τοῦ θείου νόυιου ἐρευνᾶν 


; ᾽ -' ων 2. Ἢ , ἢ ΟΝ 
τὰ [LUTTY OLA, ἐν οἷς τῆς ἀληθείας γίνεται  Exoixog χαὶ τοῦ 


4 \ id ft 


‘ Ν δ ὦ t ? ay ᾽ 
ψεύδους διώχτης. καὶ ἔπεὶ ὁ διωγμὸς ἡμῶν U π᾿ αὐποῦ οὐ 


\ r ’ ? \ W 4 1 “ ; .: Wer oy 
διὰ φθόνον ἐγένετο, ἀλλὰ διὰ τὴν τοῦ νόμου ἐχδίκησιν, αὐτὴ 


τοίνυν nH ἀλήθεια ἐκ τοῦ οὐρανοῦ προσομιλήσασα αὐτῷ εἶπεν 


-Ὁ ᾽ ond \ ~ Ύ Ν 
ι αὐτῷ " γώ εἰμι ᾿[ησοῦς, ὃν σὺ διώχεις: παῦσαι οὖν διώκων με, 


ἐ 


ee 


e 


ὅτι ἐγώ εἰμι ἡ ἀλήθεια, ἧς ὑπεραγωνίζεσθαί σε χατὰ τῶν Ey- 


3 


θρῶν τῆς ἀληθείας ἄξιόν ἐστιν ἰδ. ὡς οὖν ἔγνω οὕτως εἶναι, κα- 
ταλιπὼν, ὅπερ διεξεδίκα, ἤρξατο profiteri (se converiere ad ) 
τις ἐστὶν αὐτὴ 
ὸ 1 


4 


1 r = ~ Δ >Ne 
ταύτην τὴν τρίβον τοῦ Χριστοῦ, ἣν ἐδίωχεν, 


Σ 


bY ἀλήθεια ἡ 2:5 εἰλιχρινῶς πορευλμιένοις ἐν LUT 


Το welche geméss den kiinsten ihrer unheiligen Charaktereigenschaften 
ausleerten die Wahrheit ».— * om. καί B.—* om. οὖν CDEP. — δ τ᾿ ἀληῦ, γίνε- 
ται OC. — 1 « s0 hat nun eben die Wahrheii selbst zu ihm redend ihm gesagt ». 
— ' Vielleicht soll upéutr & (ἄξιόν ἐστι) Wiedergabe von φαίνῃ sein. —'* ἡ ἀλή- 
θεια (fiir ὁδὸς ἀληθείας) Ὁ (ἀλήθεια) P (Χριστὸς ἢ ἀλάθεια). -- 1" « wenn man auf 


richtig auf ihm wandelt ». 
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.»-----...,...... -........ ..-ςς...ὕ.---. tn Ὁ 


— 


LXI. OV punufh mu ghey (ἢ banpouf: Upiadu ΚΠ 0 ty 
{π|ΐἷῇι- Qpfuntus, puupft [furpurenyy εἰ Suntiny τι fy lit unpiu tp. 
hnapluitu " flipuy ful: Feu LT Bp hiram [Ὁ {δι he LN ata yale 
nant frud funps fru. (ἢ funpnn Ley te ny. dp " ΓΕ τ) εἴδη prune 
[J ft mayy way qenll ew sh vow wu ἐ 

[LXIT-LXVV] LXVII. ΠΩΣ MILES] (Mops [Fanpuenpy mapipu 
ussunp fh fuwph'te gS ἔτη πε [μεῖς pr “υὐρηῆι “μα Ys Cyt hh. ng 
ἐπι. [rua WY Le a Lr fruphutn Suamumumlykp [rng Ἰ)μ πῆι MILLE 1}. 
ῃ B puils peaph ἡπμ δ hh. ‘ts puri 1: Gulu p" [ub upushs εὐ ᾽, nf 
fin hdinku. “pApnife “11 A] + Τρυ ΠΣ ΠΙᾺ nll p 'h afd περι. 
ειπμ[ι) 2 ff Ss ΟΣ χΖα 7.2 leg ΣΙ 2 expres ertveses fur eer beats [rua 3 

LXVIUL. Ufliedfe wg. Poape wep eng dp fred nponofane 
1.7. pine “υἱηιπῆμ MANIT LLY f] Ὁ. 7onem lw, fant usppnp fl 1 a 
wuleus se a ns fiug. ΠῚ]. feapsl-, puitgls, npay bu punasitalel’, unui 
ku pada siafs , he. yb” paral [rug nua g fr ° leplp tut ἘΠΕ ej it~ 


LXI. ! ἐμ] ἃ “μΐ, C,— ” iphnpburt (...--3ὰ ku (— [tua 


4S mhunale AB, —1 & M$ —H7.11 J : E ; hh. df " phy. Ade ΩΣ ial ¥ | CG; 


h. ag dh Zils gay 'h pkg AB. 

EXVIL 7 ayy bong poe fod gorge pn fips Guns μμή, BS ayy 
hyn ng ΕἿΣ np μη μα pa Sunmumuntgkp (.—? mbubay—bp hl: 
ita AB; bub ptofay bay pm upulrsutiual; [ik bp fel: CE.—" χω 
om. B,— dpa περ BES djny acpacp Aj dieu (tantum) C. 
π᾿ qa quenphl” B.— qphgs ply E,— didtinocuiny om. E. 

EXVUD, © anges apy bk BES py & (Om, wager) AG μηρηρμερ ἔς. 
(om, wiyur) C= myunphy χάμω CEL—™ firs aay + ayy fog C. 
—fungS fl’: χυνιδρί Αι το quiuitkd’s fanpS pl As gunk ρέῃ 6. 
—anm: praem. gf B.— bu om. C.— & (qb) om, AC, — wun 
gig + uuuoghp A.— Epkpfiu CE. 


or 


— 


0 


or 
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LAL. Ταῦτα εἰρηχότος [Πέτρου ὁ Σίμων εἶπεν πρὸς Νέρωνα" 


=~ 


᾿Βννόησον, ἀγαθὲ βασιλεῦ, ὅτι συνέπνευσαν οὗτοι οἱ δύο χατ᾽ ἐμοῦ" 


‘ 


ἐγώ | εἰμι ἡ ἀλήθεια, καὶ οὗτοι ἐναντία pou φρονοῦσιν. [Πέτρος 


Η ᾿ CaN) t ? 1 2 r 4 ? ‘ : Ν ns 
εἶπεν: Καὶ αὶ οὐδεμία ἐν σοὶ ἀλήθειά ἐστιν, ἀλλὰ πάντα ψευδῆ 


λέγεις. 
[LXTI-LAVI] LXVIL. Σίμων εἶπεν: ᾿Αγαθὲ ss οὗτοι 
οἱ ἄνθρωποι συλλογίζονται τὴν εὐμένειάν gov’. Νέρων 


Ύ > Ἂς ΄ as ? t ἢ Ω 
εἶπεν ᾿Αλλ᾽ οὐσὲ σύ με a σεαυτοῦ " ἐβεβαίωσας. Σίμων εἶπεν: 


Ilécwv χαλῶν πραγμάτων χαὶ σημείων ὑπ᾽ ἐμοῦ σοι ὑποδειχθέν- 
των “ θαυμάζω, ὅτι ἀμφισβητεῖς. Νέρων εἶπεν: ᾿Εγὼ οὐδενὶ ἐξ 
ὑμῶν συναινῶ": ἀ λλὰ [ἄλλα ) ἐρωτῶ σε, μᾶλλον ἀποχρίθ ητί μοι. 

LXVITT. Σίμων εἶπεν’ Τὸ λοιπὸν οὐδέν σοι ἀποχρίνομαι 


x 


Νέρων εἶπεν: ᾿Βπειδὴ ψεύδη, διὰ τοῦτο ταῦτα λέγεις. TS λοιπὸν 


οὐδὲν ὁ ἔτι λογίζομιαι: ὡς γὰρ εὑρίσχω, ψεύστης εἶ ἐν πᾶσιν. 


1,Χ1. ' om. γάρ. 

LX VIL?! « betriigen deine Milde » om. καὶ συνέδησάν σε Ὦ.--- ᾿ om. ἔτι DI.—* nach- 
dem du wie grosse gute Werke und Zeichen von mir gesehen hast...» —* Arm. 
«y ist zweideutig, ganz wie griechisches ἀλλα {ἄλλα und ἀλλά). An sich kinnte 
Arm tibersetzt werden: « aber ich frage dich », und: « anderes frage ich dich ». 
Doch ist die letztere Deutung unwahrscheinlich, sowohl wegen des doppelten 
Accusativs (der zwar an sich nicht unméglich ware), als weil doch wohl ay pus. 
statt des blossen «vz. zu erwarten wire. 

LXVIII. Ἢ «nun, von jetzt an werde ich dir nichts mebr antworten ». 


—*om. σέ. 


Orn1ENS CreisTiANnus. III. 39 


952 Vetter 


ἐΠρίνμι ἥν β΄ mmpuhoufy fird mabey mpaybu gh og peel find , 
(FE ml Sunway Yeuprghy : 

LXIX. (burp ange UP Clannad be Zaye πιεῖν dlepny 
Gfuncufe sPypfaunup pupmyladp y op mpm ghp hfe be gle lbp 
gdm ke qualkinajuy op kop ous ap & Spiliapom [Pleat [Fue Ὁ 
puenp, opny [Fuyuenpac(kattts {εξ μήν, og gaye “Yglpnifl ange 
NYG afte aad Puyuenps Mangan wumge Sopy mp ἢ 
hp hfs wdkuaj Sk fFutiniag. fpdrifc wuuge [pu lily qap uubpyy 
μι ppmybes Yboph bk Qungk, ay yh dp kph bguyy pope bl 
Sip he qguthoy fe ἅτ [ες fhonyae [9 τῆν wpdainpu (qalg ) apapfige Ὁ 
Qbopas ἐξ Qungqau mughie WE kepke pect eb Yel 
Ving be purine [δ είς {{ + 

LXX. [polite mgs Yoepy fayupy opyhe qh Suiibghy voc 
queue (Puly yb. gho gkpfeorun wamphuye ἐν Purynetruts aenepi 


~~ 
qt 


pipd fu δι μι ἐγ lu, πμμ ἔτη ult ἡ πα παι gba a fe bpurtily fo 


1 gulp + om, C3 praems fA, — amupurjncupy Ἐν enupulne. 
why Bs unapuobacouion C3 mupuneutuy be ἃ (om. [ud μεν. ρὴ. 
— ah: [FE 0, — ginatuhy + phot; E.—? fob: om. Εἰ. ταὶ ae: 
add. bi) B.— Sues fupaghy CE; Sucuunughy AB. 

LXIX. ὃ ἃ (Quy) om E.—® & ('f tn) om. E.— Xefiupine- 
[Phaitty BE. — τ μιν om. E,— Busqanp tk [θαι τρια pol 
ubg He * dphis ΕΟ, τι yguttug be corr.: ABC guitihuy bu ; 
Eo gutthuyluue — ἅδη corr.: ABCE yahy.— Yiuyne[thuing A. 
— yale corr. : deest in ABCE.—" puapf ρέῃ AK; plq pupl C; 
peopl & pha 8. 

LXX. 13 uncer quw ABs que une Cs gyn une Εν, =" me 
napky B,— woop Τὶ, τ bu om. CE; byatthd mami bunk 
ἰη πεῖ, EB. qGucugkuyn CE, 
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Καὶ τί πολλὰ λέγω ; οἱ τρεῖς ἐν πᾶσιν ἀμφισβητοῦντά με ποιεῦτε ὃ, 
ὥστε μὴ εὑρεῖν με, τίνι πιστεῦσαι δὺυν ηθῶ. 
LAIX, Πέτρος εἶπεν: “Eva θεὸν καὶ πατέρα τοῦ κυρίου ἡμῶν 


3 


> - nt t , γ 4 x \ 
Ἰησοῦ Νριστοῦ χηρύσσομεν, τὸν ποιήσαντα τὸν οὐρανὸν χαὶ τὴν 


ot 


yay", τὴν θάλασσαν, χαὶ πάντα τὰ ἐν αὐτοῖς; ὅς ἐστιν ἀλης- 


θείας " βασιλεύς, οὗ ὃ τῆς βασιλείας οὐχ ἔστι τέλος. Νέρων 


Ὡς κα 


εἶπεν: Τίς ἐστιν οὗτος θεὸς βασιλεύς 4; Παῦλος εἶπεν Ὁ Κύριος, 


ὃς ἐστι σωτὴρ πάντων τῶν ἐθνῶν. Σίμων εἶπεν: ᾿Εγώ εἰμι, ὃν 


λέγετε. καὶ οἴδατε, {τρε xxi Παῦλε, ἀλλ᾽ εἰ μὴ ᾿ ἀποφήνωμαι 


10 χαθ᾽ ὑμῶν, χαὶ ὃ ποθεῖτε, xal τοῦ μαρτυρίου ὑμᾶς καταξιώ- 


6 


Ἴ \ τὴ ™ ὋΣ N 4 t 
ow °. Llétoog καὶ Παῦλος εἶπον: Mnoémoté σοι uwdov", Σίμων, 


μάγε nal πιχρίας ἀνάμεστε. 
ΧΧ. Σίμων εἶπεν" “Axoue, xatoao’, ἵνα γνῷς ψεύστας εἶναι 


τούτους, χὰἀμὲ ἐκ τῶν οὐρανῶν πεμφθέντα" τῇ αὔριον ἡμέρᾳ εἰς 


τ ‘ > δ ? Fe 7 ? e ‘ t t τ: 
IS σοὺς οὐρανοὺς ἀνέρχομαι ἐγώ, ἵνὰ τοὺς πιστεύοντὰς μοι LAKH 


3 ποιέϊτε D. «ibr drei macht mich... zweifeln ». 

LXIX.! om. καί 1, --- 3 ἀληθείας D.— ὃ οὗ L— " θεὸς βασιλεύς Ὁ. --- " et μή 0, 
— «sondern dass (wenn=«t) ich nicht mehr erscheinen werde gegen euch 
und das euch Erwiinschte (tun) und des Martyriums euch witrdigen werde ». 
Auch der Lateiner muss ὃ ποβεῖτε statt τοῦτο γὰρ ποθεῖτε gelesen haben, denn 
er tbertraigt « quod cupitis ». --- 7 σοὶ χαλύν (om, εἴη} 1. 

LXX. ‘om, Νέρων DP. 
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cmpmppgs pal bana, app guinygulguiy me puna qbuy qeup- 
poe ἰθ ῥεῖν bl gacghge Ylwpou he Qu gow mungfire Ouulley [ue 
mous ἦι ἤιε. dnglug ἡ duuns pepy pre mn. ‘fp mannailiays 
poeta oop aor ie fe page! ety aes 

LXXL, Ypeife wg. (upf [equenpy περ. qegunlivnteay 
yuyuonply npaghul 'p phn, mpiyke gb 'p pins fale ghphfiiu wn. 
Seyp fol feupunughy pfuby puplilpn. Ybpnifis wumg. [yo πραρρία 
ἀρ αν [FG ghph fin bpainpgku. \plaify wumge ape 
Uigglad {πεῖ mzennpusl pupdp 'f φαιαβᾳ be’ fe ghpuftengy apuybu 
ab “ {ἔμ fun bby, ke Spkgumip fol sone glu μωιμᾶἰδι, 
βαήηβ ng μωρόν ghpifp ᾿ξ μὲϑ dlequenpg gay mn. fos 

ΓΧΧΉ. [pe “υἱγηΐα φριεαι ἔπεα "ft peanut Gashghy al rune 
uf pupae {νι wzuupushf he quodktnasn qgdagn[oe μημῆν ἔς. qyo~ 


1 (04) om. C.— app—ghe CE; ap gles gutey goby ne μαδμιῆι 
gbu AB, —? qemp hae [9 feton AB,—? ator. CE (Ὁ πὲ: futufur) ; 
om. AB.—* purfigumupby E.— "ft payfitr muir C5 un.'f peu B; 
fnpifu "δ ρη μήν me ASE ρα έν. mutt Quininy yarpubipy numa 
{κι πη, Bi. 

LXXI.° peep om. C. -- quyunlivabuyu Ἐὶ : ἡ“ δι ρα C, 
— 8 pleas fo CE? we Saye fol om. C5 ΤῸ φιωρ μῆν. — pur 
Elder ABS μωρίαν pol Cy punpsliadpar B—* αι ἦν gpnughy CE 
(Ε add. bu; C guy ge); fupughy quay αβυνη, AB.— [ab—by ue 
Ugh CE; bah bywtufghu glphfuu ΑΒ, --οῦ jfuby mga Ey gbuby 
mime C5 ἀργίας chiky AB,— kh om. Ἐ, --- 9 ἢν ‘tunuw om. C. 

LXXIL. τ {πεῖ δ its C.— Pun: [Pumaf BE; You 
(Wem) AC — 8 agua ἥν Δ 2. wguupmnl C0, — ydngne 
ἡπερμῆ By dngadar postu MB; Fngndae pepe C. 
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i rt rm er 


ρίους ποιήσω" εἰς δὲ τούτους τοὺς τολμιήσαντάς με ἀρνήσασθαι 


O- 


> t ? "δ : \ i my 
τὴν ὀργήν μου ἐνδείξομιαι. Πέτρος χαὶ [Παῦλος εἶπον. Ἡμᾶς 


χλεφθεὶς' σπεύδεις πρὸς κόλασιν σεαυτοῦ ἡ, 
LXXI. Σίμων εἰπεν: ᾿Αγαθὲ βασιλεῦ, ἄχουσον '. τοὺς μαινο- 


μένους τούτους ἀποχώρισον ἀπὸ σοῦ, ἵνα ἐν τῷ πορεύεσθαί με 


ἐ cy 


’ \ 5. ΔᾺ 
εἰς τὸν οὐρανὸν πρὸς τὸν πατέρα μου δὺυν ἢ σ Ἢ εἶναι εὐίλατος. 
Νέρων εἰπεν' Καὶ πῶς τοῦτο γνώσομαι, ὅτι εἰς τὸν οὐρανὸν ἀνέρ- 
χη ; Σίμων εἶπεν: Κέλευσον γενέσθαι πύργον " ὑψηλὸν ἀπὸ ξύλων 

i 


nal δοχῶν *, ἵνα ἐπ᾽ αὐτῶν ὁ ἀνέλθω, χαὶ ° οἱ ἄγγελοί μου εἰς 


τὸν ἀέρα we ἄρωσιν (αἴρωσιν) “. οὐ γὰρ δύνανται ἐπὶ τῆς γῆς 


μεταξὺ τῶν ἁμαρτωλῶν ἐλθεῖν πρός με. 


Τ ΧΧΊ Kai! ὁ Νέρων προσέταξεν ἐν τῷ κάμπῳ τῷ λεγο- 


μένῳ " Μαρτίῳ ὑψηλὸν γενέσθαι πύργον; καὶ πάντας τοὺς 


8. om, δέ, -- ὃ «du, von Satan geraubt, eilst...» Arm hat wohl statt κληθείς 
gelesen κλεφθείς (oder wahrscheinlicher beim Vorlesen des griechischen Textes 
χληθείς Zu χλεφθείς verhdrt). — * σεαυτοῦ P (éautot D), 

LXXIL ‘ om, μου. --- " κέλευσον γενέσθαι πύργον (om. por) DEP. — * om, μεγάλων, 
—* tx αὐτῶν O.— " ἀνέλθω xat DEO. — ὃ ἄρωσιν P (αἴρωσιν 1). 


ΤΙ ΧΙ, 1 Ket D.— ? τῷ λεγομένῳ PCD). 
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prehaiith moby 'h ΠΑ mye yey HEU] 4 fh. By hse “ fru “περ [dae 


ght § ponding “υὐγηῆαη GQ) finpouf: he. (ἢ μκ- ἡ παβ lhe nd jury ) 


npng ἐκ wnnge Ἔν δι] aif περ αιπε [9 μεδε ψαιμῆι ἢ. Ybinpae 
Le Mon ἥμιν μηνί. rh ya ng mp SunliapSlolp may Sly Of 
“παι <Pyppounn, npyfic som day PPoqutiengy yop {ἡ ἡ{πι ρῖι 
pobuggilegun unuby + 

LXXIT. QeajotunP (ἢ ων πὶ gQbinpau μπμ ιν <Poo & sym 
Sothys DE nbuntipghn yum Abatranplbay gly [ss putugh 
sunugugnsi pumpkgup 'f Gluniske be μη, Sac (ἢ πὰ 
ano [Fbpy fra (ἰμημπω 4] {εἶν μιὰ ξμ. Yormuplai quay y gop 
ujompyy pulryh dkpahgue pa unui th ἔς, dkp tf dip hago, 
putigh mbuuiell a Poppa Gngkpnd ημξα + 

LXXIV. “υδρηΐα wunge [pe ep bpfdayghp ἐπῆν {μ᾽ Gu 
sagas Ybupou wuug. (Yep be faghugh lly wbyth depo yhpnife 
mumge (pe ed Gaby dhe, Ybinpow ang, Gfunce sPypfuinnuy 
gap he inbuniuld” {πίη πη qlleqe “Yhpoify ange po grip ayn 


i iyo prune urpru'ts oe wee bey — ay a gu om. {ρα ἐδ bry B.— yaryu 
fruh—yath yp filing wut Om. A; C om, msl fe inka. Ay tas [1 o—s pa [8 
fh quay Cs fry χὰ, gaye BS pay he gaye (om. uh) E.—? be 
(Spun) {χὰ he. (usu1u19) E; om. BC. — surpuits fy : E ymyputuly s 
BC puget ἴτε. — 9 putty pili B. 

LXXIIl. Ἷ ΚΜ 1111 1] ay {1 1}. ἡ (ἢ bapa (.---ἰ apr Suit) bys i aline 
tauaph by CK. — 1 μεμα E; LL | (; wk AB. ores (LAMA om. C. 
— il ἐπα ἤ πε. δι 2 gure itis E. — fh lhe μ.--τοῦ πὸ πὶ πε om. AC. 
—— 12 nbuartlilp A. 

LXXIV. © “bpaife ε Uplate C.— bpfafgbe CE. fo fur 
thie gu AB; fulng hunting Gs ppl ΟΣ, ERE) hh. (5) om. C. 
— ὁ ἃ, (νι) om. EK. 
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—- 


λαοὺς χαὶ τοὺς στρατιώτας ἄγειν ἐπὶ τὸ θεωρῆσαι τοῦτο 


-«ῳ - 3 \ 4 f y a? % ἴων] 3 
(τοῦτον), συνελθεῖν ὅ, χαὶ ἐν ταύτη οὖν TH συνδοομιἢ ἐχέ- 
i j d 


λευσεν ὁ Νέρων τὸν ΠΙέτρον χαὶ τὸν ᾿Ιχῦλον παραστῆναι, οἷς χαὶ 


7 oe as ee c 
εἶπεν “* Νῦν ἔχει  wAtOera φανερωθῆναι. [Πέτρος χαὶ [[αῦλος 


ῳ 


=~ , 


εἶπον: ἹΠρμεῖς αὐτὸν οὐ παραδειγματίζομεν, ἀλλ᾽ ὁ χύριος ᾿Γ[ησοῦς 
ὁ υἱὸς τοῦ θεοῦ τοῦ ζῶντος, ὃν ἑαυτὸν εἶναι ἀπετόλ- 


εἰπεῖν. 


μησεν ε 
ΠΧΧΠΙ. Ῥότε ὁ Παῦλος πρὸς τὸν Hétpov gq! Σόν 


2 ἐστι 


\ ? = 3 ws ὐ ΜΕ 
το ἃ ν ως ς, εἴ Te ἂν 14 ἧς ἃ UTOV ἐπιχειροῦντα" OTL σὺ πρῶτος 


Ἁ 


ἐξελέχθης ὑπὸ τοῦ Κυρίου. καὶ θεὶς τὰ γόνατα ὁ [[αὔλος προσ- 


ηὔχετο" O δὲ ἀνὰ πρὸς τὸν Σἰωναᾶ εἶπεν' ᾿ΠΠλήρωσον TOUTS 
a ᾿ ᾿ e ’ ἮΝ Α ‘ t © 

ὃ ἐνήρξζω, n γγισεν * γὰρ ὁ TOS παραδειγματισμὸς χαὶ ἢ ἡμετέρα 
3 ay i. =~ ε ~ 
ἀνάχλησις" ὁρῶ γὰρ τὸν Χριστὸν  προσχαλοῦντα ἡμᾶς " 


\ > 4 


LXXIV. Νέρων εἶπεν: Καὶ ποῦ ἀπελεύσεσθε παρὰ τὴν ἐμὴν 


, 


βούλησιν ; [Πέτρος εἶπεν: Ὅπου ἂν προσχαλέσηται ἡμᾶς ὁ χύριος 


i e 


ἡμῶν. Νέρων εἶπεν: Καὶ τίς ᾿ ἐστιν ὁ χύριος ὑμῶν; Πέτρος εἶπεν’ 


- 


Ingots ὁ Χριστός, ὃν καὶ ὁρῶ προσχαλούμενον ἡμᾶς. Νέρων 


8. «und alle Leute und Soldaten herzuftthren, um dies zu schauen, 2u 
kommen ». Arm wusste offenbar dém seltenen Worte ἀξίαι gegentiber sich nicht 
zu raten, fasste es in seiner Verlegenheit als eine Infinitiv-Form zu ἄγω und 
legte sich von dieser Voraussetzung aus den Text des griechischen Wortlautes 
murecht. Wirkliche Varianten liegen seiner Uebertragung sicher nicht zu Grunde. 
— * χαὶ εἶπεν P, 

LXXIL ! om. ἐμόν ἐστιν τῶν γονάτων τεθέντων τὸν θεὸν ἱχετεύσαι 1), — * om. δέ 
— Die griechischen Handschriften schwanken zwischen avica und ἀναλῦσαι, 
die lateinischen (Lipsius p. 163) zwischen « impetrare » und «imperare». Arm 
“μας πε. deckt sich in seiner Bedeutung fast genau mit «impetrare », bestatigt 
also letzteres. Wir vermuten daher im Griechischen als urspriinglich ἀνῶξαι. 
— * ἤγγισεν oder ἤγγικεν DEIOP. — Som. μου, — δ προσκαλοῦντα ἡμᾶς DP. 

LXXIV. 1 zat τίς ΕΟ. 


30 Vetter 
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sip h fica ἐρμήνερ. pal tapas μη νι. (\pypbe he πὰρ Guiry & fon 
sgh μα. {Π| μήν unnge (pubs qh Suiujghay [duquenys 
quam fomphpngy gry y bu undunlingys bpph bby ghpyfiisy wn 
phil gSpkouurya fol wn ply yb ante gpby guy wn. fre he 
pipe wag, Uped fegduqulfs ραδμμ {μνεία yplq wbuatuly 
fenmuphy » yap uuluy ε 

LXXV. Quyjictul” Ypelnife by gurginapurfir wnQh μια, δ. 
gree apnulbay ἡμμνξηνίσαια. , be nupudbuy ηδίεαα faa [δα δ. 
ful “ὃυἱροΐα βρρίε. burke Gum gunpammbbay opus wub gQhurpnu 
he gQunqaee Uppwph. amncods αὶ ploifus bof περ εἴπι πρίτ. 
great bes Ylrupau unmge UL ybt ppunmughuy Puqucnpy qlleg 
‘Papfumranf gry warble puny ral quar geapungnp Ss “Yhpnifr ang. 
Qupubwpp poops bk ἐπιειή αν fu junhuntp. wou mbuuiblp piu 
anfpspdkay kph fon, ἰε pore ἅδη if Tallin s 

LXXVI. ἐδὼ μεόδμ «ἢ ξάμπα tuaybgluy ' fp Qargqan μα. ἢν 
_ ἀδρ παρ ίγαίῃ ἐκ nku, Quan “πω. Qaeqae jf apmouneop Ἶναι ἐπα ἔνα 


6} 


ἐπέρα pep C.—* qb om. Co πω, Puyunenp Ο, -τ ὃ bu 
om. C.— wasuphgfig 18. ---ὶ qSphguudu C5 ἡ Φ ρίε)επινή AB, — wa 
uh ely AB, — wn μὰ guy ABL—* mbuninhy ἡ ρέῃ C. 

LXXV.§ quptibue C,— qthnu pop C.—bs bp Co pul: 
bh. (. ---ὶ daynplgorghs.e Cp AR; om. Ep C3 diynplgogkp B. 
Pp pumughe 0m. Bo qulleg y [θεω ιε αρ C,— urquenp fio Pip C. 
—? uguhlpnp C.— qua: giw CE. 3 upanpluyp C.— pop 
om. C,— (κα (μπωνᾷι 4} om. BE, — δ uur (,, -- τ δόμα pf 
‘ali AB; add. diynpac[thuth C3 mubun fin typ Β. 

LXXVL © yayjtbunl ‘uayhghiy Ybinpnu pig Mouegnupe C. 
—tuunykut Banter, Qu χων AB; om, (ἢ μήπω CE, — ἄμε 
qauft wpunuuneop (om. yb) C. 


ont 


— 


0 


tH 


10 


15 


Die armenischen apokryphen Apostelakten. 359 


cimev' Οὐχοῦν καὶ ὑμεῖς εἰς τὸν οὐρανὸν μέλλετε ἀνελθεῖν ὅ; οἱ 


\ “ τς et ‘ ¢ as = ὧν ¢ ~ r 
g εἶπον - Ὅπως xat ὅπου δοχεῖ τῷ καλοῦντι ἡμᾶς. Σίμων 


Os 


ΕΥ̓ « a ons 3 ἊΝ εἰ ῃ 
εἶπεν: Ἵνα γνῷς, βασιλεῦ, τούτους ἁἀπατεῶνας εἶναι, ἐγὼ παρ- 


autixa, ἡνίκα ἀναβὼ > εἰς τὸν οὐρανόν, πέμπω “ τοὺς ἀγγέ- 


ous wou πρός σε, ual ποιῶ σε ἐλθεῖν πρός με. Νέρων εἶπεν" 


Ποίησον ἐν τάν 


~~ 


- 


᾿ >N ~ mn ¢ 
et: θέλω γὰρ ἰδεῖν ce πληροῦντα, ὃ Adverts. 


LXAV. Tote ὁ Σίμων ἀνέβη ἐπὶ τὸν πύργον ἐνώπιον πάν- 
των, ἐστεφανωμένος δάφνη, καὶ ἐχτείνας τὰς χεῖρας ἤρξατο 


πέτασθαι. Ὃ δὲ Νέρων ὡς εἶδεν αὐτὸν αἰρόμενον εἰς τὸν ἀέρα *, 


λέγει πρὸς Πέτρον καὶ Παῦλον 3. ᾽Αληθῷς 0265 ἐστιν ὁ Σίμων, 


ὑμεῖς δὲ ὁ πλάνοι ἐστέ. Ὁ Πέτρος ᾿ ἔφη: [ἰαραχρῆμα γνώσῃ, 


~ 


βασιλεῦ, ἡμᾶς μὲν ἡ τοῦ Χριστοῦ εἶναι μαθητάς, τοῦτον δὲ ὃ 
xaxotoyov. Νέρων εἶπεν: Ἣ ττημένοι ὑμεῖς, καὶ ἔτι ἐνί- 
στασθε" ἰδοὺ θεωρεῖτε αὐτὸν ἀνερχόμενον εἰς τὸν οὐρανόν, καὶ 
ὑμεῖς ἀκμὴν ἐπιμένετε ᾿. 

LXXVI. Τότε ὁ Πέτρος ἀτενίσας τῷ Παύλῳ λέγει" ᾿Ανά- 


νευσον καὶ ἴδε, Παῦλε). ὁ Παῦλος πλήρης δαχρύων ἀνανεύσας 


2 ¢ auch ihr steiget nun in den Himmel auf? » -- ἢ ot δὲ εἶπον Ὁ). — * χαὶ ὅπου Ὦ. 
— 5 ἐνίχα ἀναβῶ ὮΡ, --- ἢ πέρπω ὉΠ, -- 7 σὲ πληροῦντα DP «denn ich will dich, was 
du sagst, vollfihren sehen ». 

LXKV.! ἐστεφανωμένος δάφν, καὶ ἐχτείνας τὰς χέϊρας DID. — 2 αἰρόμενον εἷς τὸν 
ἀέρα P (add. καὶ πετόμενον). --- ὃ ποὺς Πέτρον χαὶ Παῦλον P. — ν ἀληθῶς Ὁ, — ὅ Arm 
hat gegen alle griechischen Handschriften und gegen die lateinische Version 
(« verax homo ») das richtige und nach dem ganzen Zusammenhange einzig 
mogliche θεός (« wwahrhatt Gott ist Simon») bewahrt.— δ ὑμεῖς δέ P.— 70m. πρὸς 
ὃν (ὁ Πέτρος) I. — ὃ om. ἀληθινούς, — " om. μὴ εἶναι Χριστόν, ἀλλὰ μάγον καί DP. 
— 10 xo) ὑμεϊς ἀχμὴν ἐπιμένετε P (om. ὑμέϊς). Der ganze Satz lautet: « Ueberwie- 
sen seid ihr, und noch widersetzt ihr euch; siehe, schauet ihn, sich erhebend 
zum Himmel, und thr bleibt auf dem Gleichen (vos manetis in eodem).» 

LXXVI.! «in die Hohe blick’ und sieb’, Paulus! » 
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mbuuitkh glnpkuttir puapuluyay be mpy ganbugbfin. Qbopaw 
wumge [Lye Sultifighs νη ng gry χιαιημφιμη ἥμιν. mul (ἢ ων τι 
δ αμην. [ped κναμε gap wentelpogy buy ploy bhp gommpeaghe ε 
EXXVEL. ἕλει ἡνόδμ tomy lg hoy (ἢ περ πα ppg bl’ felnifup unk, 
peptlgas guitld” gakq y Spbkzmubp uumaiiuygfy app μα εξ πεῖν, 
fhghe que popu wn. (ff femply qubpow hope gals y[enaad 
«αιβήνει ἥν β kip nbp dep Open sPippomon, op glppapy ancy 
suiphun 'ξ dkabpng, puyod Fadi, Up hee gq punta p, my [dagh p 
115. ἔμ undiunlinghs κέ δέω uitlpan ᾿ξ obgenft ashghyavith [Yeo 
ἔπαρμα, op bp Ἰρπινβιδμμιμωρῷ, ἐκ sapp diunctip tqkupp ἔα 


1 {Π{μ|||9 ἀπε. CE.— QYherpk: gQlinpau ABL—? dép om. AB. 
— ἀμ ρυνΐγμη αὶ ABS mpomphay C5 upunnkaye Bo— 2uqipugil C, 
—P gil og pry 2erqinibe CS qullkeg ng guigibugibu AS qlleg 
ms emp |b γηψιυηφυ ἘΦ ng gry qdkpu pea eagibatiu B,—9 we 
“ὦ ΟΠ]. C, — walang C, 

LXXVID.7 Qbinpouf E,— ἃ (auk) B,— 9 yuna unmbbykp AB: 
sunfizunnl ie Ej gunfigunabluy C,— Ἰδῆν E.—" "fs (wbp) om.B. 
ame CS gueney ABE, — © μωρέ, Be yuyu” διε C ; 
say Shunk ABE dp he punto yay may [Ingkp'f fuyp C. 
— qe purse) Om. ABL—" [9 πηΐμω qi C.— Inghghyne ity Yur 
frewpfu Ch (( Yjauphay) ; dnghkgluy YYonuppe As Cyne 
ley pogkghpocily B.— 8 knw Buiunyenps ABS babyy Caso 
gees By αι αγαμήμεναμαμῳ μι C.— gopu dine bgbuy ke gnpe 
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ἐθεάσατο πετόμενον τὸν Σίμωνα. λέγει: llétoe, τί ποιεῖς ? ; 


τι 3 1 


τελείωσον, ὃ ἐνήρξω᾽ ἰδοὺ γὰρ προσχαλεῖται ἡμᾶς ὁ χύριος 


\ e 


ἡμῶν ᾿[ησοῦς Χριστός. χαὶ ὁ Νέρων ἀχούσας αὐτῶν ὑπεμειδία- 
σεν χαὶ λέγει’ Οὗτοι βλέπουσιν ἑαυτοὺς ἡττημένους, χαὶ ἄρτι ἢ 


᾿ ἣν ᾿Ξ Η ey f Δ τι e t 2 
ληροῦσιν. [Πέτρος simevy “Aptt γνώσῃ, μὴ εἶναι ἡμᾶς λήρους. 
λέγει ὁ ᾿Ιαῦλος τῷ Πέτρῳ [Ιοίησον τὸ λοιπόν, ὃ ποιή σ ει ς" 


~o 


A Wy 
τί βραδύνεις ” ; 
LXAVIL. Τότε ὁ Πέτρος ἀτενίσας κατὰ τοῦ Σίμωνος λέγει" 
ρχίζω ὑμᾶς, οἱ ἄγγελοι τοῦ σατανᾶ οἱ φέροντες αὐτὸν εἰς τὸν 
\ \ 2 ~ ἢ 


ἀέρα ' πρὸς τὸ ἀπατᾶν τὰς THY? ἀνθρώπων χαρδίας, τὸν θεὸν ® 


τῶν ἁπάντων χαὶ χύριον ἡμῶν 7 Ἰησοῦν τὸν Χριστὸν, ὃς τῇ 

τρίτη ἡμέρα Nyepdn ex τῶν νεχρῶν “" ἀπὸ ταύτης τῆς ὥρας 
ss ’ \ .. ae “δ᾽, ᾽ \ “ 

μ.ηχέτι αὐτὸν βαστάξηπε, OL EGEXTATE αὐτόν. χαὶ παραχρήμια 


τὰ 


ἀπολυθεὶς ἔπεσεν εἰς τόπον λεγόμενον Σάχρα Bia, ὃ nv ἱερὰ 


5 ποιεῖς DI, — ὃ χαὶ ἄρτι pro ἄρτι καί, — " om. ὃέ DEILPQ. — ὃ τί βραδύνεις DP. 
ΤΧΧΥΠ,  « ἀἰθ ihr ihn entftthrtet in die Ltifte ».—? om. ἀπίστων 1, --τ " om. 


τὸν χτίστην. — * ἡμῶν DP.—*® om. ἵνα DEL 
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dope Yuncpp wn. dpdleutuu kabuyp wun.’ ἡ με [eben mnmel. 
gage: gun [6 πε [δ μιν dfingh guyuop 3 

LXXVILL, Qayjutual yhpaific pape [Dhundlp phy units 
divGo ute fufuapy fie Ypdaifup bh {μι ἔπ η(ἢ παι μπιν [-. ἡ μι παι 
capa "ft ἡμιιιήῆμι [Buby foul παρ ιἤπή, foloifuf) «μεν ἔπει 
gyopnuuduth ghppu uenepu gush, papShym] alia μαιαῖν,. yhpe 


{π|}}} ΩΣ Lu fT. ΠΗ a) finpau {8.11} ὁ (Vs. Fpphp punt, gb ΟΣ ΩΣ 


μαι κα dkabay ko punnpapmnkuy fp ἀνε, αὐνεήες, μάνα funkinfig. 
he “υἱηῆη aul ge (YY Spalinghog phy ἡμιμηβωβ αδιωμιή 
gape gapSbys Qeiapne wusuge ΕἸ ΡΣ [tfc tempus be seupne [5 fret 
be ΙΑ} Ὲ 18 με ε wyupgh lng tales ἢ Τρ τοίην: Wybpnify wing. 
<Pretegh puget funkog folag upmphps supun Yapocufg δίνης 
« μαμπα unmge (\s gop poe qanllighos mje pbupgp εἴρη sayy yop 
“μοιεεαιι, keg bp alk OS funcu sPrpfamnay oyupur & funmarpley ει 


Gernep p+ add. bgkuy.p AB. — wn. (β ἡ {μι..) om. B.— δ ψενη- 
[Far fo fet B. 

LXXVIT. “ diag Ypels fufueupy pe Co — > galing 6. 
a Spain bug om. B. — ὁ ‘ude purl, BC; punky Yulia F : 
angen ganky A. — ghppepy wenepe ACE (A emp) 5 ψέμμα 
up B.—’ > htuphin είχε. AB.—8 μια ανγει, add. & AB. 
—°%n/: praem. & AB.— quypifufs ἡμέ C.— “μα om. C. 
—" ufsuppne [σμεῖν BE; uinop kum fd μεῖν AC,—‘topm om, B.— gure 
poe [Ffetiy Be— τ κι GuySnymefdfriin ES om. BO; SmySaym~ 
[thuitin A (om. h), — spenpyleburg ulin q4yopocumt BE; om. C; 
meee pla ghapishy a A. — © wpuphp quyye C.— geppe E. 
π΄ ends ΑΒ, --- quency © quenpmnnlng A, — diy om, E. 
— mbt Et, 


ωτ 


ot 


10 


15 
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ὁδός ° χαὶ τέσσαρα μέρη γενόμενα, χαὶ τέσσαρες........ συνὴ- 
γωμένοι ΄, εἰς μαρτύριον τὴς τῶν ἀποστόλων νίχης ἕως τὴς σή- 
μερον ἡμέρας. 

LAAVITL. Tote ὁ Νέρων θυμοῦ πλησθεὶς propter mortem 
Simons veneficl καὶ χρατήσας τὸν [Πέτρον χαὶ τὸν [[αῦλον 
ἐποίησεν ἐν δεσμοῖς γενέσθαι, τὸ δὲ σῶμα τοῦ Σίμωνος ἐχέλευ- 
σεν, TH WEAN τρεῖς ἡμέρας ἡ φυλαχθῆναι, νομίζων ἐγερθῆναι 
αὐτὸν TH τρίτη ἡμέρα. πρὸς ὃν ὁ [Πέτρος εἶπεν: Οὐχέτι ἐγείρε- 
ται, ἐπειδὴ ἀληθῶς τέθνηχεν, χ αὶ εἰς τὴν αἰώνιον καταχριθεὶς 
χόλασιν. χαὶ ὁ Νέρων λέγει αὐτῷ. Τίς σοι ἐπέτρεψεν τοιοῦτον 
πρᾶγμα ποιΐσαι δεινόν ; Πέτρος εἶπεν: Ἢ ἀνιερότης αὐτοῦ " 
χαὶ ἢ πονηρία χαὶ ἢ βλασφημία παρέσχεν αὐτῷ τὸ ἀπο- 
λέσθαι. Νέρων εἶπεν: Quia contra voluntatem meam = πεποιή- 
wate”, χαχῶς ἀπολέσω ὑμᾶς. Πέτρος εἶπεν Οὐχί, ὃ θέλης “ σύ, 
ἐκεῖνο γίνεται εἰς ἡμᾶς ἴ, ἀλλ᾽, ὃ ἐπηγγείλατο ἡμῖν ὁ χύριος 


ἡμῶν ὃ ᾿[ησοῦς Χριστὸς, χρεία ἐστὶν πληρωθῆναι ”. 


6 Arm hat ἱερά Nicht tibersetzt, sondern nur 0346 (basmturinupupS), — 7 «und 
vier Sticke waren entstanden, und vier Risse cinander gegeniiber gebildet.... » 
Sollte im Griechischen wohl zu lesen sein εἴλιχες oder ἔλιχες « Kriimmungen, 
Windungen ? » 

LXXVIIL‘! «den Leib des Simon aber, dice Fleischstiicke, befahl er, drei 
Tage zu bewachen ». — ἢ τρεῖς ἡμέρας DIOPQ.— ὃ om. οὗτος. --- * « seine Unheilig- 
keit» 2—*%om. διὰ τοῦτο. -- δ θέλῃς BD.— 7 γίνεται εἰς ἡμᾶς P.— ® χύριος ἡμῶν D, 
-- " «ist es ηδίϊρ zu erfiillen » (πληρῶσαι ἐ). 


ΝΥ wea _ 
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LXXIX. Qayjeduul “Uykpnife κω gUypbeagen bequppadee 
Ong qayunuhl qlunmfligaeghge supun Yapacuaioly update be 
fupngop ἀμερής Guphuy Spudingluig yume | “(yur 
Jiupay wleqend unyutiatuhy y te quolkiokubuty qn fiegfafiate gasp 
fale Caiuky. Capbapyue kymppau ange (Suph Pucqaengy og δ 
upduits supguphy pfunuer npaybu [απ kghay. Ykpnife ung. 
Pipe be Capbeqan μαι. Of ἢ με πὰ utagupin kph fy fal 
ρει civgm. myupnannp by’ flay wyunphl ἐκ αὐ μοῖν ful. 
“ἱγηΐν ἀνα. Q\pnfp ἀμ muiiJutbop yup & ἤπιμπι μήν 
gages USoppapyun unings (\puybu fd fpuemgh each, ἡ ἢ μεν 
qauf αὐνήροι qapuefiy Guunuibhy y fol gM linpouy paiigh dingo. 
egupunucnn fey (ft ἀἤραι dung nquitwithy. Vybpaifie samage Ὥμι. 
TEgtY puunkguip 


tA et he Ne re tC TR RL A Ry rent RAM Sat lef ee SR RR NR Neath 
nd 


LEXIX. οἴ byes BCE S glepbye A. bopuppoit B; 
bywppee C3 ke ghywppadt AS Sperymppau B.—* quipun AC; 
quypu B.—* fupagop om. A.— angus praem. ke ABE. — Sur 
phy BE; (B gupbuy ); ὁπ. Ο; Suphutiby A. — Spundinjkuig BC; 
Spunbeght BS om. A.— gino: BE; om. As Ο hphu[t hop Spur 
dinyhatg furl, afemaus be qunllfvbubrad ous μεμα fs fre os τ. (γα αἴας. 
BY By tadinpdinn A; “[yurslinpdiop ft Ἐν (C om.).— 4 wqutia 
thy: praem, hu hk A.—quryymyfupug E.—> buperppows praem. & A; 
ἀῤπαμάρμπι E— wmmgfiy Av —* guns add. 'ῥ' dpwufis B.— ape 
bu funnfkgneghsy kgkupu B.—* myunpph—'p fhpay (spurge 
wumuite) om. A. — fey om, C. — 9 apad (. — angu Es om. BC. 
ἘΣΣ faprcowiily + praem. fuomup ly h. B. — 10 qin as B; om. C; 
qunua ἘῸ «πτ- Qungaufp CE, qQhupae ε WYbinpru B. 


5 


.- 


υ 
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LXXIN. Τότε ὁ Πέτρος εἶπεν πρὸς ᾿Αγρίππαν τὸν ἔπαρχον᾽ 
τὶ ͵ \ -9 t ? : ? 
Poutoug τοὺς ἀνθρώπους ἀθρησχεύτους χαχῶς ἀπολέσθαι 


? 


1. , 3 N) Ὁ ἢ ’ \ ὯΝ 
χρή" χινάραις οὖν σιδηραῖς τυφθέντας κέλευσον ἢ αὐτοὺς ἐν τῷ 
γαυμαχίῳ τόπῳ ἀγαλωθῆναι, καὶ πάντας τοὺς τοιούτους χαχῶς 


συντελεσθῆναι. ᾿Αγρίππας ὁ ἔπαρχος εἶπεν: ᾿Αγαθὲ βασιλεῦ, 


 ς- 


doe 24 3 5 τ ᾿ -» ‘ ᾿ 
οὐχ᾽ ἁρμόζει " αὐτοὺς τιμωρηθῆναι ὡς ἀθρησχεύτου 


d ς ὄντας“. Νέ- 
z 2 \ i 2 ’ ! 5 Typ δ᾿ e Ξ as ? ~ 
ρων εἰπεν' Διὰ τί: Αγρίππας εἶπεν ἱπειοη ὁ [Παῦλος ἀθῶος 
1 er Wy Ξ 2 v f ’ v \ ᾿ 
φαίνεται, ὁ δὲ Πέτρος φόνου ἔνοχός ἐστιν, ἔτι δὲ χαὶ ἀθροήσχευ- 


3 


τος". Νέρων εἰπεν' Jlototg οὖν tormentis opus est perdere 
: ͵ 3 ; > e ? \ t , Ὁ 5 
istos ἐ ᾿Αλγρίππας ἢ εἶπεν’ “Og ἐμοὶ φαίνεται δίκαιον 7, ΠΙαῦλον ὃ 
> ees Δ Aion ΤΑ 3 ᾿ τὰ ( ἃ Ἂς 4 1 
ἀθρήσχευτον τὴν χεραλὴν ἀποτμηθῆναι", τὸν δὲ Hétgov, διὰ τὸ 
φόνον avicat ἐπὶ ξύλου ᾿' θνήξασθαι ᾿δ. Νέρων εἶπεν: Κάλλι- 


ota 8 ἔχρινας. 


LXXIX. ! « diese aufrithrerischen (Verwirrung stiftenden) Manner schlimm 
zu vernichten, ist wirdig ». —? χέλευσον P.— * om, obtws. — * « nicht ist es 
wirdig, sie zu peinigen, wie solche, die aufrithrerisch sind ».— δ᾽ « ausser die- 
sem aber auch religionslos ».— ®om. ὁ ἔπαρχος DLMP. — 7 « wie es mir gerecht 
scheint » om. gotiv. —®om. ὡς DP. —*« dem religionslosen Paulus das Haupt 
abzuschlagen ».— !° « weil er des Todes schuldig ist ».— "' ἐπὶ ξύλου DP. — 15 θνή- 
ξασθαι G « auf dem Holze zu toten ». --- ** χάλλιστα DP. 
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LXXX. [pe ἢ pag mmphuypp legkin ghphumg Ubpaifupy wale 
upp q[ Spe. dieSans dpisgka. mutukfin ἡ (ἢ νυ αν ‘fe ypfounnly Slee 
mangers (ft pugenphts bppk ἐπχεῖνερ php junykuy Epfnfdf ἔμεν, 
muitiope ful ap apes hp gin gopmbuingh, bpkp Eft magh gn mf 
ἐδ μι. hk. kybwy ploy ponise dpe ulmpuhhgun. Skamgnjh phe 
igh gun ungm {ἢν offs mmm Sunywyin be bla ἡ (ἢ μι ἡ πεν 
πργωζθεωδιεη pusprbay gfdingun he bywg yryds be utincy Hand's 
Nbnighuneu, kbp dpuhutup. gop mbubuy Qareqnuf wok gm, 
Se βιὰ qaepapy pos bf puninny ful wag son phys ny 
Κι. sodmpne [Hounlje leur he qopurjuinpts SpSuqhguin bk multe. (Mig 


yep jurlhu fapaconiiky qtfush lyin. ap it* ns pfunkuy, ut " pp be 


ΠΕ bila fe baa ἔρειιπιι. a WA, ‘nua SEE TAT Drpdlgacgainlal 


ETRE ee απ SN are A NG comes "ce gpereri So pte po oe ones 0 can neneeeeemeenemntimetinedietnmm ademmeareninenesanadininiedtaneimmmenetereabddlanat emanesamee te eee ΄-ὖῬ ...........,,..... 


LXXX. 1} onpley A.— κα ίδι om. AB. — splay E—? ae 
nfwje BE (E praem. Δ); watey AC,— fifo. EB. — dftiggles 
praem, & Α. -- ὃ fppk ACs om. ΒΗ. --- ops app C.— qopue 
fudup CE; yopuuinp AS qu Sunyutnps B.— kphp bf: lpp- 
peur A, μέ δ᾽ wgah gap C.— ἐκ (47+) om. C. — paca (ἃ, 
het ACES ἀμὴν Be — tuhupiuph yun ABC dS publ gun. Ἢ, 
— ghawyngu ACE (C add. ἢ geqyupko); om. B.— 8 tung: : 
tala. — nis om. Ba—? bphen[Furhany CE; bps [dio usnyu (810) B; 
“rye [ab Genqutuop A.— pupaty C.— g[Fugkuy (om, be) C.— he 
by (winch) ABL—8 Qbnunyennek A: ; APs, Bs Qin be 
yuo ( 7. «ἢ ται ἐ ωμμνννε εν E,— uegoup nba C,— gow om. C. 
eect ΒῚ ge pag (ἢ ἡπεμπείωρη By quae po A—ananyg AB. 
Bitte qa CE. — op om. C.— ἢ yopuh.: add. C np unui ἐς hit 

Y abel leis C.— gh bbe CEL? be (ἀγα) om. C.— ἢ 
nunguurok As Vrnunqunnnuy By Ykasnyurnor C+ (ἢ δα της 


Ulett us BE, Uy wuk E. 


or 


eed 


0 


5 γάλου. χ αὶ ἐξελθόντες ἢ τὴν πόρταν 
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LAXX. Kat ἀπήχθησαν ἀπὸ προσώπου Νέρωνος λαβόντες 
τὴν ἀπόφασιν ”. ἀπαγομένου τοῦ [Ταύλου ὃ εἰς τὸ ἀποχεφαλισθῆναι 
procul ἀπὸ τῆς πόλεως ἄχρι μιλίων τριῶν, σιδηροδεσμίου *. οἱ 
δὲ φυλάσσοντες αὐτὸν στρατιῶται τρεῖς ἤσαν ὄντες γένους με- 


δ 


4 


μιᾶς σαγίττης 7 procul, 
ὑπήντησεν αὐτοῖς γυνή τις ὃ θεοσεβής, καὶ θεωρήσασα τὸν 11αῦ- 
λον σιδιηροδέσμιον συρόμενον ἐσπλαγχνίσθη ἢ χαὶ ἔχλαυσεν σφο- 
δρῶς" χαὶ τὸ ὄνομα τῆς γυναιχὸς Περπετούα 1", καὶ Ay μο- 
νόφθαλμος. tv ἰδὼν ὁ Παῦλος τ λέγει αὐτῇ" Δός μοι τὸ ὡρά- 


ay 


oi6v σου, χαὶ ὑποστρέφων * δίδωμί 15 σοι αὐτό. ἢ χ αὶ "' προθύ- 


μως ἔδωχεν: χαὶ οἱ στρατιῶται προσεγέλασαν χαὶ λέγουσιν "ὃ. 


Δ , > ἢ ͵ ; 3 ’ N er oA 
Διὰ tt θέλεις ἀπολέσαι τὸ φαχιόλιόν cou οὐχ οἶδας, ὅτι ἐπὶ 
τὸ ἢ ἀποχεφαλισθῆναι ὑπάγει ; χαὶ ἢ [Π᾿ερπετούα πρὸς αὐτοὺς 


Ἁ i 


εἶπεν: Ooxilw ὑμᾶς χατὰ τῆς σωτηρίας καίσαρος" sig αὐτὸ τὸ 


LXXX.!' om. ὃ τε Πέτρος χαὶ ὁ Παῦλος. --- 5 « nachdem sie erhalten hatien 
das Urteil des Todes ». --- ὃ « wahrend sie Paulus fiihrten »; om. δέ. — * om. ἦν N, 
In Arm fehlt dem Satze ein Pracdicat. — ὅ ἐξελθόντες Q oder ἐξελθόντων mit Un- 
terdriickung von αὐτῶν DP.— "om, dost. —7 μιᾶς σαγίττης BDLMNOPQT; om. τὸ 


μῆκος. --- 8 γυνή τις LMP, —* om, αὐτῷ Ὁ. — '° om. ἐλέγετο. — δ om. χλαίουσαν, 
— '? ὑποστρέφων P (ἀποστρέφων Ὦ 3), --α “5 « werde ich... geben ».— '* om. λαβοῦσα 
τὸ ὡράριον DP. — ' om. τῇ γυναιχί I. — “δ om. γύναι, — 11 ἐπὶ τό P, 
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ΠΟΙᾺ " {ρμήπε [μιᾶι Gear geste πα {πα τη μεΐα upuinky Ep pis u 
iad bide pnp dul Guat Ep gap neu ld bias il la bok. us fli bus hh. 


pf lume fit yl ft inl-gend'h hnghobypadl [Poa dE pd ΜΠ. UNNe | 


plu Sin. nifiee be npuybe Gaull gue awnead; ‘oof pails qqean 
‘uy yopurhutimgis wneun faubhyte Gone mcubyad fufdu aplutr. 
Κι fpple qelgun qi, undudinfn μενα. ‘onpus αὐτῆι: 

LXXXL. ref qopmjamp, opp wubb gQ buna ἡ! aust 
wuk gunum, Puityh nbp fol Ofuncy Pyppuman ghyfolg se tbe 
BS s meghg ‘ft [μων porpdpuguns ἔς ghuy op glpipbe bl, shp- 
fiw faghpm] y upduiuf &y'f foughy gyliy flay ἐν fortis δ 
he quinn fol ghyphftou Yay aegaby y qh ng bl ὠρδαῆβ pul 'f 
founghy s πράξω ὠμξρῖν ful: g0dbghp glousy ful be Tonge ψινηφως 
qth 2epkgfie qloagh, ko qemu πριν 'f dhp phbabgfn 

EXXXID. Gye hfe: tng itt fi. pungalin [θεν prndpanuly no] 
αὐ υρῖν pb quantile, εις. gh wyphy fiw ῥενμφ μη. fol Mr 

fayalite C. — spuplquniig C,—? mp beg matings om. C. 
—3 ubgend Bo hashghjacte C,— dkpd om. A. —t usnpad he 
PBR nepal Bs kineptmin SiGe eaten je Co de apg) 
om. A.— funllegun. US δὲν ἔῃ AS κάνη faufdu (A jute 


[9 πε ωδ') “ρἐγεῆι ABE ; ny ache p ed ee wi plruitts (. .-- e/a | ; 


(fee+) om. C.— paigue ‘op εὐὐδιήν ε΄ mpQungun wif ‘top 6, 

LXXXI.7 opps op E,— ἡ" (fous) om. C.—8 gm om. C. 
— wb Ch. — yepyfp om. ABL—°% (qh) om. C.— 10 wpe 
ἐμήν Ch, -- fuwgbu A,—'f (farce) om. E.—" fd” om. EB. — jhe 
why: praem. μεναι CE,—? faughy BE; [μεν AC, — qunkpin C. 
— dude om. AB. 

LXXXIL " bg CE; bhfts ABL—® ghayup EB, — qtr fanpe 
Ghod + qhayupty unpgkgatu (, 


on 


ed 


— 


0 
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φαχιόλιον δήσατε αὐτοῦ τοὺς ὀφθαλμούς, ὅταν ἀποτέμνητε αὐ- 
τοῦ τὴν χεφαλήν. b'* γέγονεν οὕτως. καὶ ἀπεχεράλισαν αὐ- 
τὸν εἰς τόπον χαλούμενον Μάσαν 1", πλησίον τοῦ δένδρου τοῦ 


δ 


στροβίλου. χαὶ ὡς ἠβουλήθη ὁ θεός, πρὶν ὑποστρέψαι τοὺς 


ta § 


στρατιώτας, ἀπεδόθη τῇ γυναιχὶ τὸ φαχιόλιον, ἔχον σταγόνας 
αἵματος. χαὶ ὡς ἐφόρεσεν αὐτὸ, εὐθέως ἢ ἀνεῴχθη αὐτῆς ὁ ὁφ- 
θαλμός. 


LXXXI. Οἱ δὲ ἀπαγαγόντες στρατιῶται τὸν Llétoov εἰς 


σταυρῶσαι, "λέγει πρὸς αὐτούς ἡ. ᾿Κπειδὴ ὁ χύριός μου ᾿Γ[ησοῦς 
10 Χριστὸς ἐκ τοῦ οὐρανοῦ ἐπὶ τῆς γῆς χατέβη, ὀρθὸς " ἐν τῷ 
σταυρῷ ὑψώθη: καὶ ἐμέ, ἀπὸ τῆς γῆς ὄντα, ὅταν 


οὐρανὸν χαλέσ ἡ; ἄξιόν ἐστιν, ἐν τῷ σταυρῷ τὴν χε- 


Ἁ A f 


αλήὴν wou χατάγεϊν (. χαὶ tobe πόδας μου πρὸς τὸν οὐρανὸν χα- 
i ) 
6 


e 


ἐπεὶ ὃ ἐν τῷ σταυρῷ εἶναι, ὡς 7 ὁ χύ- 


τευθῦναι, ἐπεὶ ὅ οὐχ εἰμὶ ἄξιος 


15 ριός μου. ἀντιστρέψατε τὸν σταυρόν μου. χκἀχεῖνοι εὐθέως ἀντέ- 
στρεψαν τὸν σταυρόν, χαὶ τοὺς πόδας αὐτοῦ ἄνω προσήλωσαν. 
LXXXIL. Καὶ συνῆλθεν [Ὁ] ἀναρίθμητον πλῆθος, λοιδο- 


ροῦντες τὸν χαίσαρα, θυμοῦ πεπληρωμένοι, ὥστε αὐτὸν βουλεύε- 


18 om, nal. --- [5 εἰς τύπον χαλούμενον Μάσαν I; om, καλουμένην “Axovar Σαλ- 
βίας DP(I).— * om, καὶ παραχρῆμα (1). 

LXXXL‘! «Die Soldaten aber, welche Petrus (om. τὸν ἅγιον) zum Kreuzigen 
fihrten (om, ὡς ἦλθον, αὐτόν), er spricht zu ihnen ». Dem ersten Satze fehlt das 
Praedicat. Ob Arm ἀπαγαγύντες oder ἀπάγοντες (DOPQ) las, lisst sich aus dem 
armenischen Wortlaut nicht entscheiden. --- ᾽ ὀρθός Q.— * ὅταν DP. — " κατάγειν DT. 
— om. οὖν GOQT. ~ ® om, οὕτως. --- 7 0m. xat DT. 

LXXKXKIL. ! wi, « dort», soll vielleicht hier ein τότε (P) wiedergeben, 
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— 


UT ΠῈ wtb qinuw Jt! aries [ἡ δαί nf ΣΝ qinuu μ. ἐπ ἔς: 
< Jun) pail ee μιε. μα πι- yal ΠΣ. ΧΗ, eye by αὐ, hh. 
ΓΟ he ualeufr quiEp ppl Ounce ‘ Appa, hh. Epdpugunlgl 


φ 


‘bila hh. mun gf ΩΣ SFr yt bp [dua he wal gf. *h “απ of 


kpfdut {μα [ἧι ΟΣ fe fins pln. ys fu βἐρ[ϑιε bapa, ἜΒΠΞ 4) 


duy utnpp hie ἡ mynmply he wub gh (PE kp hughes ρώμηβ ping 
phy tly dffugh duShy qpbg 'f moth Lop palit : 

LXXXUL Τ|. μεν ayunphhy apghulp oly unqugld® qdly , 
Up μη περ yBuitunyupse fly gh map pol ghpfiuy fii acgh. 
nphin SutrunqupSe af wp ayhT npunlfp y ayy itt μεν. [αἴνει 
{δε fed ἑηΐμπειρ, qh aguop fummulny fulag ἀμπηπν Suite 
yp ke que magn ugo[thing myunyhue “νιν μῆνα" gphiny 
ὁπ puphy 1" wpdutuenphyly he δεινόν αν κα με. ayy wes 
ΜΓ qphy y yasfeumpuy gap Gueunmughp fody dp ἡμω μευ ίμιη fin 
unuiig ful Fnaghiuppy gph ncukjad yf dhnts npay ku Sompu 


1 Duss rf : Duty C ’ δ ne γα ὦ E. — | Fi wuk 3 arabs rf CE. 
--- puny om. (. --- Jayempy play by arly C. ἜΠΕΣΕ: utlufs : make 


ἡ, ful ABL— gS hp E.— μι om. AB. — & (μμῴμι 9) om. E. 


ἘΠ ΠΝ pag hee tC: 
—"qphq om. C. 

ΠΧΧΧΠΙ. ἡ aytapph Co — δ μη ίη περ + fuunfutukp CE. — qb 
niip—Cutunywns om. A. — yh: gop C= neghank C.—) dp’: 


—_ 


"»ὶὶ 


ῦ 


praem. | a een muy ΜΕ] wot μαπαπεῖς CE ; A. om. ud B. uni 


unpientl. upd, — eit stress py om. Ames nN [vtupmtfgp hud fry. ABE 


(E fripmtfg); [ugughp C.— Satny fight upngagu C.— 18 ape 
Futtunnplgbp 3 wpb att fh ar pip C.— F-untinu κα {ἤν CE ; " 


d-untiuu μα {4 ΑΒ. “-α. om. C. —. bo nels nf + add. Saf be AB. 
| npiny ἢ nyping C. 
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σθαι χαταχαῦσαι. ὁ δὲ Πέτρος θεωρῶν αὐτοὺς οὕτως ἀγωνιῶν- 


9 ™ ay ’ \ | . ͵ i) i" FS t 
τας“, διεκώλυεν αὐτοὺς καὶ λέγειν loo ὀλίγων ἡμερῶν πα- 


ρεχλήθην ὑπὸ τῶν ἀδελφῶν, ἀναχωρεῖν ", χαὶ ἐθεώρησα 


τὸν χύριόν μου [ησοῦν Χριστόν! χαὶ προσεχύνησα ὦ αὐτῷ χαὶ 
εἶπον" αὐτῷ" Κύριε, ποῦ πορεύη ; χαὶ λέγει μοι δ: “Ev Ῥώμη 

᾿ i 4 i ι 
ἀπέργομαι πάλιν σταυρωθῆναι. χαὶ ἐν τῷ ἀχολουθεῖν με αὐτῷ 


ὑπέστρεψα πάλιν εἰς Ρώμην. καὶ λέγει μοι: Μὴ φοβοῦ, ὅτι μετὰ 


> f 


σοῦ εἰμι, ἕως οὗ εἰσαγάγω σε εἰς τὸν οἶκον τοῦ πατρός μου. 


ἡ 


LXXNITL. Διὰ τοῦτο, τεχνία μου, παραινῶ ὑμᾶς ', ut ἐμ- 
ποδίσητε τὴν ὁδόν μου ἔδη γὰρ" οἱ πόδες μου τὴν οὐράνιον 
90 15} Wes Sete Coe ΤΡ: et Yee ees: θυ σὴν eae 
ὁδεύουσιν ὁδόν. ur, οὖν νῦν λυπεῖσθε, ἀλλὰ συγχάρητέ μοι μᾶλ- 
λον, ὅτι σήμερον τῶν πόνων LOU τὸν χαρπὸν ἐπιτυγχάνω. χαὶ 


τοῦτο εἰπὼν προσηύξατο οὕτως" Ἰοὺὐγαριστῶ σοι, ἀγαθὲ ποιμήν, 


τὶ 


Bata, ἃ ἐπίστευσάς μοι, μὴ σχεδασθῶσι χωρίς μου 


y ) i 7 4 ‘ ἢ , ἢ 
μένοντες ἢ, σὲ ἔχοντα, δι᾿ οὗ ἐγὼ τὴν ποίμνην ταύτην ἠδυ- 


2 οὕτως ἀγωνιῶντας DP «um jenes sich bemithend (streitend) ».— * « vor 
wenigen Tagen ward ich gebeten von den Briidern, fortzugehen und zu Wan- 
dern ». — * προσεκύνησα Β6. --- καὶ εἶπον B.— Som. ἀχολούθει μοι BEGL. 

LXXXIIL. ! παραινῶ ὑμᾶς DP. ~ * ἤδη ist in Arm allerdings nicht tbertragen, 
sondern nur γάρ. Letzteres setzt aber ein ihm vorangegangenes, den Satz eriffnen- 
des Wort voraus. — ἢ « nicht migen sie zerstreut werden ohne mich bleibend ». 
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wyedpy Yerpog pbuh πήξει. ἴω qe maghuy and unlingt 
weuibpkiug ἡ ῷ πη βῆι ε | 

ἸΧΧΧΊΥ͂. (eye bphguity upp oneppy qopy ng kpp Ἵ pepe 
by mbuboy yh ng gh μι ἥν μέ {μαρία [ἔν ubunisly. app ἐμ βῆ, 
biphutus y|zpncoug bl guy y Guinghpd [Puppy mpuntpy np 
bp Sursmunghuy "fp Pypypamnn opny [Boghuy  q\ypulaitie «ἡ μια. 
piup Shukkgun. unftr ghapdpiy ἀρμη δι Ybupoup Suu 
δια ρὲ he ἰμμίήν qom 'f ohppny pllfunju εἰεμὰ ' ἵνεωι παρ foe 'f 
ulqendta qagkghuy (Nunnfhainine fol kpkp qopubatupiy op Su 
wife ἡ, πα μὴν Yueyoufey μένω bppg dunling bhi 'f lf ene, 
ope πεν εν qeecgaetiy wuitkym] gow wn bpnifue be yfuykuyp 


“στ SE at OAT tt Tt A ta - πι--π-ὋΠςπτὋο!ς:ς- ὄ- τ ὔῷὦ.ϑ τὧοοΙΚἍἽὦἍ͵͵τττΤτΤ717ῦὖὑὔὖἅ9ϑ0ὔὃὔρὺ ὃ... .΄........ς.. . 


1 bukh CE; ΚΓ ABL— mug, ἢ μα yu (om. ht.) EK. — andunk 
ueuitpe gSngfte MB; μι πῆρε ἡ φημ βίν wnduntinfn (3 ἀνε μῆς. 
pig aSnehie'f Pppomnw upp ὡπιιρίμωγι, Yropou FB, 

LXXXIV.? qapo ng ἔρμο mpnep (A mpkp) kp ὠΐων ABE; 
amp πὲ, ΠΡ mepkp kpphp mbukuy bp C.—4 glum mjunghhs ay A. 
—fupuighe wkuatoly + unbunivky fopunghts C,—) np—Pxp funn 
om. A. — 7 Qhupouf Shiokkgue: Ykinge {0 Shukkgun A: 
(ἢ μηρ. Shikbuygur (sic) By “ἢ μημπε Shokbgue ἡ ιν Qa 
qaul Gs ἰμημπαβ μι αὐ πριοίςμῆι, B.—" ἐμὰ fins praem, k A.— ape 
γαΐν om. Β. -- ἢ μίαν ἡ, B, —‘tuunshuppor Bs 
Ἵνα ἰξωιψηιι. C5 tnmaslinpding Α..---ῦ Yogkghuy AR; Inghghpn ¥ ; 
jngbghy nett: C,—(Nunnphutinas (pinphatinin Bs (Sblfhutends C 
[Sedfhutinin By Ofuabiite A, — τὺ Sunnfitr CEs Sannufy AB. 
= ee AB; ‘inp fite wemep bye Bs bhp tnpfin aenep C, 
"dene qastty C3 χρπησῖδι ABE, —" qu om, E.— mn. εὰ “ule 
pref C. 


tured pfrae E 


ur 
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νήθην ποιμᾶναι. χαὶ τοῦτο εἰπὼν παρέδωχεν παραχρῆμα 
τὸ πνεῦμα. 

LXXXIV. ᾿φάνησαν ov! ἅγιοι ἄνδρες, οὺς οὐδέποτέ ve.” 
ἑωράκει, οὐδὲ μετὰ ταῦτα θεάσασθαι ἤδυν ἡ θ ἡ σαν. οἵ 5. ἔλε- 


3 t 


γον ἑαυτοὺς ἀπὸ Ιεροσολύμων παραγενέσθαι, ἅμα Μαρκέλλῳ 
ἀνδρί 4, ὅστις ἣν τῷ Χριστῷ πεπιστευχώς, ὃς χαταλιπὼν τὸν 
Σίμωνα τῷ Πέτρῳ ἠχολούθει. ἦραν ὅ τὸ σῶμα τοῦ ἁγίου Πέτρου ® 
οἱ πιστοὶ 7 χαὶ ἔθηχαν αὐτὸ ὑπὸ τὴν τερίβινθον πλησίον τοῦ 
γαυμιαχίου εἰς τόπον χαλούμενον Βατιχάνον ὃ. οἱ δὲ τρεῖς στραᾶ- 
τιῶται οἱ τὴν χεφαλὴν ἀποτεμόντες τοῦ ἢ Παύλου "", μετὰ τρεῖς 
ὥρας τὴν αὐτὴν ἡμέραν ἦλθον, οἵ εἶχον τὴν βοῦλλαν " ἀπά- 


γοντες αὐτὴν τῷ Νέρωνι ᾿ὅ. Καὶ ὑπαντήσαντες τῇ ΠΕερπετούᾳ 


ὙἼΧΧΧΙΥ. " «es erschienen nun », vgl. D παραυτίχα οὖν ἐφάνησαν. --- * om. πρό- 
τερον D, — ἢ οἵ P(D). — * om. ἰλλουστρίῳ I. — * om. 36 D. — om, λάθρα. --- 7 ot πι- 
stot DLMPQ. — ® Batixdvov: vielleicht Jas die Vorlage von Arm Βητικάνον DP; 
einzig Β (phmphaint) hat diese Form bewahrt. —° om. ἁγίου I « die drei Sol- 
daten aber, welche abgehauen hatten das Haupt Pauli »,— “ἢ om. ὡς. — tt 
βοῦλλαν B.— ** «τὰ Nero », | 


Ἂ 
τὴν 
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al) Frwy ΣΤ, mule quae Oo” he E, ἦ fit πε. Ws Wry pons 
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ἡ ηΐμι {μι flipurmpis wn fr ; he wifia ful’ Finleu ) πμ “ἔα h. μα μῆς .P 
y fre he. Aa pels fr ! ῷ ἔῃ, [veined η 1. nufr, hh. f units alin ΚΙ ἢ face 
3h ἢ yaw , mpd uit μ ie rey δια πε. [ὦ bath ofeont ‘on pur pupue 
dint 70 {πῆι ph, np 4 paegynuis nets Efi, Sutil qiful btn, hh. 
inka fit ἢ [98 fee bapur uli mri ish bo fit ἢ npay bu 'f dpndl 
pepatin ry he «ἱἱ δι "" dun δι ε{|:δ, | pe dk, p Suny PP filp oka 
ἢ anpnufre hh. hp [Abu Qiasjlumomy [: ΠΣ purl wg “| »»"»- 
finde 9 qopualuitpty op ylang fi ηῇ “1. πμὴ ΩΝ ΓΕ 
{ ) ὦ. ΠΡ ἐρ ; fi pruph ; ραΐδε ς rural p “fr ᾽ fruummnuh, qnyp 
aly menus peppy, hh. pepe Ss fink LE fumathasy PL ΡΣ neulray 
{1 Le [1] “ὐμπΐμμ S praia lag E ay fnoylinne mys by γράμ 


bryce A Yonge Bs (ἢ δα byw (ἢ 
WQbabupania Fo poe om. C. —? yanhionar|d+ pa CO. — qual 
δηΐων CE. — wk, gonuse C.— Yju—fol AB, wrSun qufeahlgte bol 6 
he αῤωψεηῖν ful BE, — 8 anlfs E.— he (aku) om. ABL—! be. antn—ne 
pe om. Β. τοι ὃ yaw om. A. — mba om. C.—S% aps ape Ἐ. 
—qpneygeiity πεῖνν ΟΣ qungaits muinkfin ABs πεῖν βάν qebusl bain ΤΕ, 
— τῤωῤίηδι (. --- 7 δέν op Ο, τ apy "fe find phpuiuny CE ; 
om. AB.—* A muti om, C.— & (dkp) om. C. — whan EF. 
9h ἐρβίμ ε Ὁ om, hs E om, bpfPays— Wor unyunnnch hs 
Yrasngunomeny By Ybabywuacku C3 Ybabrynneay B,— 'f 
“αμην, (A egerquncnuiisy ) aywrmllewg MB 3 npurunlleurg ‘fr ἀμωη μνιῆι 
(C add. wppachfh) CE. — ope app C.—' hb dip Sucum, C, 
2 ur αν CE." quejte (“υδρ.) Eo q Qbank A; 
Minune Bs yQbabyunmm Cy gWrnbuynmny ἘΣ, 
— Spuntiagkurg om. CE. 
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λέγουσιν αὐτῇ" Τί ἐστιν, σὺ γύναι ; ἰδοὺ ἰδίῳ πείσματι "5 ἀπώ- 


λεσας τὸ φαχιόλιόν σου. ᾿ 


t “I 


χιόλιόν μου ἀπέλαβον "', χαὶ ὁ ὀφθαλμός μου ἀνέβλεψεν, ὡς καὶ 
ὁγὰτέ we”, χαὶ ζὴ Κύριος, ὁ θεὸς τοῦ [Ιαύλου, x 


»καὶ ὑπὲρ ὑμῶν 
7 > r > toe ~e N = f ““ς 
παρεχάλεσα αὐτόγ, ἀξίους γενέσθαι τῆς δουλείας τοῦ 


ι 
χυρίου αὐτοῦ ὃ. τότε οἱ στρατιῶται οἱ τὴν βοῦλλαν ἔχοντες “ἴ, 


ἐγνώρισαν τὸ φαχκιόλιον χαὶ εἶδον, ὅτι ἀνεῴχθη αὐτῆς ὁ 
ὀφθαλμός" ἔχραξαν ὡς ἐξ ἑνὸς στόματος χαὶ λέγουσι φωνῇ 


\ e 


μεγάλη" Kat ἡμεῖς δοῦλοί ἐσμεν τοῦ. δεσπότου τοῦ [ΙΠαύλου. χαὶ 


ἀπελθοῦσα ὃ ἢ [Περπετούα εἰς τὸ παλάτιον ὃ ἀνήγγειλεν ὃ τῷ 


t ? 


Νέρωνι, ὅτι οἱ στρατιῶται of ἀποχεραλίσαντες τὸν Παῦλον * 
λέγουσιν, ὅτι Οὐχ ἐμβαίνομεν εἰς τὴν πόλιν" ἡμεῖς γὰρ πιστεύομεν 


τῷ Χριστῷ, ὃν ὁ UlabAog ἐχήρυξεν, χαὶ τὸ λοιπὸν “ γρι- 


23 


στιανοί ἐσμεν. TETE μαθὼν τοῦτο" ὁ Νέρων ἐχέλευσεν 


12 ἰδίῳ πείσματι G «durch Rigensinn ». — '* ἀπίλαβον DP « habe ich zuriicker- 
halten ». --- ' ὡς χαὶ (om. P) ὁρᾶτέ (sweats Ὁ) μ: DP. — ἰδ « und um euretwillen 
habe ich gebeten, wirdig zu werden des Dienstes seines Herrn ». — ‘? « welche 
die Bulle hatten »,— 18 χαὶ ἀπελθοῦσα O. — 15 om. τοῦ βασιλέως Νέρωνος, --- ν᾽ ἀγήγ- 
γεῖλεν ὮΡ, --ἰ "' « die Paulus enthaupteten ».— * « yon jetzt δὴ ν. --- 55 teilweise 


nach DP καὶ μαθὼν (P pod, δέ) ὁ N. 
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fungutvops ful qqopurhuitiiy Spuntinglog plpity gy franks» he ghpe 
yous puphaShy upompay ppuitiy opagku dye dp shale (ft pur 
genphir. frulp yMplonaglonorun'f potugfiiy ynpoed” guns bpo bp “ἢ ἦν. 
unin putin y wig Shy kphpequd, ap μα ἡδέιοηα pep be μι. 
Mi [ν΄ anugnendy hurdky pppumoiubury pbubye be μη δίας, bake 
i putin fir be Ylnsybunne are quodknase unis Qroegnup munnlleag 
tuliuy ho nuk, Shonp tinpu Saununnkguin fh <Pxpfamaup Sar 
καμμιῆι. ful ἐῤῖή, Ukpnifap pry tapes bys be qusquith ygbp wa. 
ine anti SPypfunnupy bfBb qgunfnkinalaiy me puufane [6 peti ink 
uuiuhny app Surcumuts 'f toa be Ε|8 poeSutukphp bl wndunlia 
‘nuflappu h. Sufuplpdbury ph jure finbinuladtap γ alias he surfs ly tlie 
Ῥ eqaquenl, aitemfy be mbutig of upp benung poy ela μῆς 


οι 


Ι η{Π]|ἡ| ΚΕ, <= gi phacouts 3 ghphpapyh E. -»- maipinuipny yp pulls CE ᾽ : 


wa putin mpumpny AB. — μημήν slp BB; Spel alfa CEB. 
— 3 (MY bauyunck Ay (ἢ ἔνα μνεία By (ἢ με ξαημιννπε μα C 
VYiabyinnmy E,— sushi CE. — Qutighing punk As (ἢ iin 
‘nun fitckas By Uotupbiunputs C5 UYoinobiun fii EB, —* un Sie C. 
— np apny A. — qStvroqur CE. uurmgacaSuls pup C9 pute. 
bis MC (Ὁ putin) 5 pute BE, — Qbasngunnk A; Wau. 
nyanenneaty By ln bupaanmesn (5 Yen baysnmeun B,— quel —india ΑΒ; 
yuendbwng qantas ἢ ινα. ἡ πων lis (C Ome tulia) CE," Son ps CE. 
<b Eb Suncamnty ABS" Pappunne Bs "fe φωνήν 6, 
—Seyp Ὧν bp ke om, A. 9 me purfare [9 μεἡμήν CE, —? pe Sut 
bis un duality» BE; fnpSutubyag btn uadulidnahkuy pu ΑἹ pace 
δωῆιβ 'f phir μι διιημδνκυ αν putas C,—" yun punkionbuiny + 
yunfunkuty Touty C— μία + faunputuky By —‘ulia: Tongur ἃ. 
PE sergeants BE, — nilistnp A, — sifu ghumnng AB; uftugyb- 
wnawg C5 upefgbuomung EB. 
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ng t 2. - x \ , 
τὴν Περπετούαν * φυλαχισθῆναι σιδηροδέσμιον' τοὺς δὲ στρατιώ- 
Tas ἐχέλευσεν τὸν μὲν ἕνα ἀποχεφαλισθῆναι, καὶ τοὺς δύο 
λιθοβοληθῆναι ἔξω τῆς πόρτης ὡς ἀπὸ μιλίου ἑνὸς τῆς πόλεως "5, 
τὴν δὲ Περπετούαν ἐν ἡ φυλακῇ ἐτήρουν, hy 


Llovtevtiava, χόρη εὐλαβής, 7 λαβοῦσα ™ τοὺς γονεῖς ἃ ὑ- 


πῆς nal πᾶσαν τὴν ὑπόστασιν, voluit χριστιανὴ γενέσθαι. χαὶ 


τηρουμένη ἣν ἐν τῇ φυλαχῇ χαὶ ἢ Περπετούα. 
πάντα τὰ περὶ tod Παύλου ἐξηγήσατο αὐτῇ. χαὶ πλεῖον οἱ 
γονεῖς αὐτῆς firmati sunt ἐν TH εἰς Χριστὸν πίστει" 
h δὲ γυνὴ τοῦ Νέρωνος ἀδελφὴ. αὐτῆς ὑπῆρχεν, χαὶ λάθρα 
ἐδήλου αὐτῇ περὶ τοῦ Χριστοῦ, ὅτι αἰωνίαν χαρὰν βλέπουσιν 
οἱ πιστεύοντες εἰς αὐτόν "Ἴ, χαὶ ὅτι πρόσχαιρά εἰσιν 38. τὰ ὧδε, 


χαὶ τὰ ἐχεῖ αἰώνια ὥστε ὁ αὐτὴν φυγεῖν ἐχ τοῦ παλατίου, 


% om. τὴν τοὺς στρατιώτας μηνύσασαν. --- ** « ungefihr eine Meile entfernt von 
der Stadt ».—~ ὅδ λαβοῦσα : verhdrt fiir λιποῦσα. --- 7 «die an ihn glauben ». 
— *®om, dha, — om, xat N, 
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LXXXVL. Qphuy fiqle ongur mfp ykpnffife χρῶ, bow 
qrfeynge ke qopmgt ὡς παι ἔγινεν funpSkgain Gpunqur 


peop Β. --- ἡ ρα μεμμιππες Ay gQbaungqeminy By ἡ (ἢ Γι. 
abeyance C3 η(ἢ ρα μασάι E,— hk om. C.—°* fungi om. B. 
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LXXXV.° uncpp upp ACs umeppph BE, — ennghuy ph C,; 
wumgkuy A.— lbh pr Cs E om. “]ρρπεμεμη. ἱεφίκω ρ. --το a 
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χαί τινας τῶν συγχλητιχῶν. ἢ μετ᾽ αὐτῆς. τότε ὁ Νέρων πολλαῖς 
"βασάνοις τιμωρήσας τὴν Περπετούαν χαὶ τέλος δήσας Atlov 
μέγαν εἰς τὸν τράχηλον aves ἐχέλευσεν ῥιφῆναι εἰς κρημνόν. 
καὶ ἐτέθη “ τὸ λείψανον αὐτῆς" εἰς πόρταν Διομεντάναν ἧ'. ἢ 
Ξ Ne Ll - r \ δια εἴ ε ’ wf Py Cee Ἂ 32 
5 δὲ Llovtevttava χαὶ αὐτὴ ὑπομείνασα χοιτήρια πολλά, τέλος 
πυρὶ * ἔκαυσαν εἰς αἰαν ἡμέραν. 
ΤᾺΣ :- Ny et 4 e 2 f ᾿ ᾽ 
LAAXV. Οἱ δὲ ἅγιοι ἄνδρες οἱ εἰπόντες ἐξ εΙεροσολύμων 
παραγενόμενοι ', ods οὐδεὶς πρώην ἑωράχει, εἶπον πρὸς πάντα τὸν 
λαόν: Χαίρετε καὶ ἀγαλλιᾶσθε, ὅτι wevyaAnsg cwtnotas 
ιο ἠξιώθητε", τῶν ἁγίων ἀποστόλων χαὶ φίλων 
τοῦ κυρίου ἡμῶν ᾿Ιησοῦ Χριστοῦ. γινώσχετε δὲ τοῦτον τὸν Νέ- 
ρωνα τὸν πονηρότατον βασιλέα  μιηχέτι ἢ τὴν βασιλείαν χα- 
τασχεῖν. 
LXXAVI. Συνέβη οὖν μισηθῆναι τὸν Νέρωνα ἀπὸ π ά ν- 


6b tTwWv τῶν λαῶν χαὶ τῶν στρατιῶν τῶν Ῥωμαίων, 


ὦστε βουλεύεσθαι " δημοσίᾳ αὐτὸν " τύψαι, ὡς ἣν ἄξιος t, ἕως οὗ 


80 συγχλητιχῶν DHIPT (doch auch συγχλητίδων ist modglich)..- Ὁ" ‘$220 DIP. 
— * Μομ:ντάναν ABDHP. — 33 om. 3! DHNOPT. — ** om. ποιήσαντες toy ἄραν. 

LXXXYV. 1 παραγενύμενοι [.—? μεγάλης σωτηρίας ἠξιώθητε zum Teil nach HP 
(μεγάλης δύξης χαὶ σωτηρίας ἠξιώθητε). --τ ὃ « dass ihr grossen Heiles gewitirdigt 
werdet, der heiligen Apostel und Freunde... » —* om, μετὰ τὴν σφαγὴν τῶν ἁγίων 
ἀποστόλων DHP, — ὅ om, αὐτὸν δύνασθαι, f 

LXXXVI. " συνέβη obv-D, —? βουλεύεσθαι D. —* χὐτόν LM.~*« nach Verdienst 
(Wiirdigkeit) » pro digno. ~ ® om. τυπτόμενος L. 
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pany ἢν "fe aingy fate afeafagliynd y "fe gpring te" veg και. 
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LXXXVID. poh quppng wamphyagte εωμιηνεήν phy bg h aa 
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εἰδείη, wbgbugny nop kputy βωΐ. he πρρα λιν angie Abenpnufe εἴπω 
Upity fb (Munnphatury nbgen it lk pdf Ἱμεικ παρ ζηνε. Suiugbunes furl 
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hbuyy By yuphdinum A, —* δπηπήπεμῃρ (A Faqnfncpyz ) 
menting gengu (C ayemfidiaghgeng) MC; menfdinghgengu (om. 
ἀπηπή.) Bs anmfilinghg fp B,— 9 wa-fir guna CE; san fite qufiap- 
Uf unpub. ky fir KB; — inkgh ABs okg ζῆν Ey unkyend C.— Yur 
“νει παΐμεε MCS Uorslih νει {1} νωνειν fraser 8) By area rarer B. 
ear Shgu, BC, — sfiapalfinp uppngy om. C.—™ "ft ἐδ A. 
τ αϑηξωσι, CES wbgenju A; whgenSn Be πὰρ beguti—unkge nfs 
om. B per homoioteleuton— ap δημῆ, ful By πὰρ he byw ful A; 
meg he αἥμρ fu C— he ἀρρη ἥν ἐσαμαν Es om. be ὡρμη δι A; om. 
angus Co? [Numphuiveity s Prunnplhaionts C5 Poudpjetunn Ei; 
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wv 


ἐχπνεύσῃ. ὡς δὲ ὃ ἤχουσεν οὖν ὁ Νέρων ταῦτα, ἐπέπεσεν αὐτῷ 
φόβος καὶ τρόμος ἀνυπόστατος, καὶ οὕτως ἔφυγεν, Mate μὴ ὁρα- 


et [ἢ 


θῆναι αὐτὸν ἔτι. χαὶ ἔλεγόν τινες, ὅτι, ὡς ἐπλανᾶτο ἐν ταῖς 


oo 


λαις φεύγων, ἀπὸ τοῦ ψύχους καὶ τοῦ λιμοῦ ἀπέψυξεν, xal ὑπ 
! ? 7 : 
λύχων χατεβρώθη΄΄. 

LXXXVIL. Τὰ δὲ τῶν ἁγίων ἀποστόλων σώματα συνέβη 


ὑπὸ ἀνατολιχῶν τινων ἐπαρθῆναι τοῦ χομίσαι αὐτὰ ἐν τῇ 


2 


ἀνατολῇ. χαὶ ἐγένετο σεισμὸς μέγας ἐν τῇ πόλει: χαὶ ὁρα- 
᾿ μ Ὼ 


μόντες οἱ λαοὶ τῶν Ρωμαίων κατέλαβον αὐτοὺς ἐν τόπῳ λεγο- 


ῃ 


4 


μένῳ Καταχόμβας ', κἀχεῖ ἐφυλάχθησαν τὰ σώματα τῶν ἁγίων 
ἐνιαυτὸν ἕνα χαὶ μῆνας ἑπτὰ “ μέχρι τοῦ χτισθῆναι ἢ τοὺς τό- 


, f 5 \ , \ ~ fof = 
ς ἀπετέθησαν ὕ. καὶ τὸ μὲν τοῦ ἁγίου Πέτρου σῶμα 


8 ὡς δὲ OP. —7« und den Wolfen zur Speise ward ». 
LXXXVIL! Auf χαταχύμβας Ὁ diirfte wobl Arm Kaiakomas zuriickgehen ; 


om. ὁδῷ τῆς ᾿Αππίας τῆς πύλτως τρίτου μιλίου Ὁ. — ἦ ἑπτά DHP, — * om, αὐτοῖς. 
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— κ τοὺς τύπους DHP. — ἀπετέθησαν DHP. 


382 Vetter 


--«-....».Ὄ.ὃὌἍ-..ὄ.ῳ---.. 


Aen ter a ke VO ὕὕ.......΄.ς..-...-. 


--- rater tn ere ... ....... ..-.........ὄ...... .ς-.ς.... ,.... 


appre ἅμα ηποβ Ἰεμιβυβμῆιε πμῆμμαμωρ βάν bppae ἐπμῆιαρ 
Shak δ ρωημιριν puiphynpSac [open ριυηπε μὰ gropSkym] Gu 
rumughyng yubinin mkwns εἴρη, Oponeup sPrpfannup : 

EXXXVUL. ye fanomphgad plage appng wnsnphyngis Mr 
pou ἔς. Qungnuft yundilete μενα fe puuin be fiir, ful qopus 
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ay dt be figur be yeu punkutin jae fukofige με ὁ 
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ey 


εἰς τὸν Batindvoy τόπον πλησίον τοῦ vauuaylou® ἀνεκλίθη, τὸ 


δὲ τοῦ ἁγίου [αὐύλου εἰς τὴν ᾿Οστησίαν ὁδὸν ἀπὸ μιλίων δύο 
τῆς πόλεως", εὐεργεσίας πολλὰς παρέχοντες τοῖς 
πιστοῖς ἐν τῷ ὀνόματι τοῦ χυρίου ἡμῶν Ἰησοῦ Χριστοῦ. 
ΤΧΧΧΨΠΠ. Kat ἐτελειώθη ὁ δρόμος τῶν ἁγίων ἀποστό-᾽ 
λων Πέτρου καὶ Παύλου μηνὶ ᾿Ιουνίῳ χθ, τῶν δὲ ἢ" στρατιωτῶν 
μηνὶ ᾿Ιουλίῳ δευτέρχ' καὶ τῆς Meonetodag καὶ 1]οντεντιάνας 
τῷ αὐτῷ ᾿Ιουλίῳ μηνὶ ὀγδόη" χάριτι χαὶ φιλανθρωπία τοῦ χυ- 


4 
ee e ~ Mr. = ~ Ἶ 4: ~ , «εἴ " 3 ~ Ff ἢ 
piou ἡμῶν Γησοῦ Χριστοῦ, wel’ οὗ τῷ Ἰ]ατρὶ ἅμα καὶ τῷ ἁγίῳ 


{νεύματι δόξα, χράτος χαὶ τιμὴ νῦν χαὶ ἀεὶ χαὶ εἰς τοὺς αἰῶνας 


τῶν αἰώνων. ἀμήν. 


Som, μετὰ δόξης zal ὕμνων. --- Tom. ἐν οἷς τύποις διὰ τῶν προσευῶν αὐτῶν. 
LXXXVUL Ἢ om. τε zat μαρτύρων τοῦ Χριστοῦ BDL -- * om, τριῶν 861]. -- ὅμα 
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Analecta Syriaca ὁ codicibus Muse Britannicl exeerpta. 
Edidit 
Dr. M. Kmosko 


Ill. Homilia in *Dominicam novan, Mdariidae adscripta. 


Tertio loco homiliam edituri sumus, quae cum simpliciter Ma- 
rifae in-codd. mss. dicatur, primum cuinam adtribuenda sit, a nobis 
inquiri debet. Duos enim Marifae nomine insignes viros notissi- 
mum est inter Syros floruisse fama celeberrimos. Quorum alter 
S. Ioannis Chrysostomi aequalis extitit urbis Maigerkat episcopus, 
alter ex monacho metropolita Tagritensis primasque Iacobitarum 
factus anno p. Ch. ἃ. 649 obiisse traditur. 

1. Atque de maioris quidem Marii@ae vita, scriptis, re- 
bus ab eo gestis paucissima sunt, quae tradantur*. Medicum eum 
fnisse ‘AGd-i8d' in catalogo perhibet *, bis legatione apud Jezde- 
gerdem functum Socrates scribit ὃ neque non Chalcedonensi synodo 
interfuisse, quae contra §. Ioannem Chrysostomum coacta est, ibi- 
que Cyrini episcopi Nicomediae pedem casu tam infeliciter concul- 
casse, ut pes episcopi amputari debuerit +. Supremum diem obiisse 
circa annum p. Ch. n. 420 creditur®. Ab eo ᾿Αβα-ἰδό᾽ compositum 
refert librum martyriorum, scriptas in martyres odas hymnosque, 
canones denique CCCX VIII patrum syriace esse redditos. Atque haec 
quidem Nicaenorum canonum translatio sola ex scriptis viri serva- 
tur. Odae hymnique penitus perierunt. Nam quod St. E. Assemani 
Marti9ae carmina Iacobitarum, Nestorianorum, Maronitarum libris 


' De quo videsis Braun De sancta Nicaena synodo. Minster 1898 (Kir- 
chengeschichtliche Studien. B. ΙΝ. Heft 3), 

3 No, 57, 

*H. E. Vil 8, 

* Ibidem VI 15. Cf. Sozomeni H. EB. ὙΠ 16. 

*"Harnack Der Ketser-Katalog des Bischofs Maruta von Maipherkat. 
Leipzig 1899, (T. u. U. IN. FLIV 1 b). 
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liturgicis ita inserta superesse asserit, ut certo discerni nequeant, 
ea futilis est parum diligentis viri coniectura,.de qua non est cur 
plura dicamus. Librum vero martyriorum certe idem se edidisse 
putabat, cum Actorum SS. Martyrum Orientalium collectionem pu- 
blici iuris faceret, neque quisquam quantum equidem scio, extitit, 
qui serio contra diceret, Verum enim vero solus inter Syros A@d-igo' 
martyriorum collectionem Marii9ae adscripsit. Nam Mari, cuius verba 
item Assemani in favorem opinionis suae attulit, illam lipsana mar- 
tyrum collegisse eorumque acta, quae invenire potuisset, transcri- 
psisse neque vero ulla dicit composuisse; immo yerbis ola (α punts 
siay merum collectorem Martifam egisse innuit ἡ, Ipsa vero acta 
Assemaniana si quis accuratius examinaverit, pravissima videbuntur 
sententiae editoris argumenta obstare ἢ, Collectionem eorum unius 
viri opus esse epilogus confirmat, qui ad calcem martyrii Aqqe®Smae 
sublungitur ὃ; eodem ambitus quoque operis quodammodo determi- 
natur, cum wniversum in duas dividatur partes, quarum altera de 
martyribus generaliter se disseruisse scriptor dicit, altera ad sin- 
gulos martyres sermonem suum extendisse. Sane in cod. antiquis- 
simo Vat. Syr. 160. prior illa pars omnino deest. Praefigitur autem 
collectioni actorum in altero cod. Vat. Syr. 161 saeculi illo qui- 
dem VIIT sermo quidam “in SS, Martyres, panegyricus, qui non 
immerito pro generali illa parte, quam epilogus innuit, habeatur, 
quamgquam certo, cum elus initium desit, res indicari non potest. 
Sed sive epilogus, sive prologus iste, qui videtur, operis considera- 
tur, aeque opinio Assemani exploditur Mari§ae illud attribuentis. 
In epilogo enim auctor et eorum se martyria litteris mandavisse 
dicit, qui sibi prope fuerint, et ultimos martyres, qui diebus suis 
passi sint, se ipsum vidisse, quibus verbis aperte ad Aqqefsmam 
sociosque elus alludit inter annos p. Ch.n. 386 et 389 martyrii palma 
coronatos. Et ipsis igitur persecutionis temporibus in ditione Per- 
sarum commorabatur et prope a Seleucia videtur natus potestati- 
que “regi regum , fuisse subiectus. Marfi?am vero, qui cum iam 


1 Gismondi Maris Amri et Slibac de patriarchis Nestorianorum cam- 
mentaria. Pars prior. I. Romae 1899 Assemani A. S. ΔΓ 1 pag. XLVI, 
qui quidem codice Vat. Arab. 41 deceptus ‘Amro ibn Matia verba chronici ad- 
scripsit. | 

3. Qua de re fusius agam in «Vita S. Simeonis bar Sabbd'é» vol. 11 Pa- 
trologiae Syriacae inserenda. ᾿ 

83 Agssemani A.S. MI 201 5.8. transl. 207 Bedjan A.M.8. 1 394s, 
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anno 399 legatus in Persidem missus sit, tune temporis in aula 
imperiali celeberrimus fuisse et iam Theodosii aetate putari debet 
altis dignitatibus ecclesiasticis functus, aegre credi potest tempo- 
ribus Saporis regis imperio Romanorum inimicissimi vel visitare 
Mesopotamiam potuisse. Ex adverso prima quoque operis pars, 
modo eadem est atque oratio panepyrica codicis Vat. Syr. 161 3, 
dubitari nequit, quin ante pacem ecclesiae persicae concessam sit 
exarata. Amare enim scriptor eversionem ecclesiarum luget et ne- 
cem martyrum neque vero ullam spem prodit fore, ut in melius res 
mutentur, Quin immo in diras contra persecutores maledictiones 
prorumpit illisque pessima quaeque imprecatur *. Quae omnia Jez- 
degerdis regis temporibus, qui Christianis quam maxime benevolum 
se praestitit, sensu carebant. Ut autem, quae Mari quoque teste 
lam, antequam Martia eo advenit, in Mesopotamia circumfereban- 
tur, martyrum acta ab ‘A®d-iSo° cum clarissimo illius nomine iun- 
gerentur, longe alia, atque Assemani putabat, ratione videtur eve- 
nisse. Acta nempe martyrum orientalium iam antiquissimo tempore 
in linguam graecam translata esse testis Sozomenus praesto est, 
qui H. KE. IT 9-13 fragmenta actorum 8. Simeonis bar Sabba‘é, Pisai 
opificis, Oarbtiilae monialis, Aqqe@smae denique et sociorum servavit, 
quae etiam in forma ab historiographo graeco redacta, originem suam 
aperte produnt. Veri autem est simile eam versionem graecam Ma- 
riJae deberi, qui ut a Mari in chronico perhibetur reliquias mavr- 
tyrum orientalinm in occidentem detulisse ὃ, ita alia quoque perse- 
cutionis persicae monumenta ibi divulgaverit.. 

ἃ. Minor MariQ4, sectae Lacobitarum assecla, teste Bar- 
‘EBraia * in vico Bed-Nuhardae natus et presbyter in monasterio 
Nardos ordinatus est, unde primo in Callinicense coenobium, mox 
ad monasterium Mar(j) Zakkai se contulit ibique viginti annos com- 
moratus studio ss. scripturarum vacabat. Anno vero p. Ch. n. 629 
Athanasius patriarcha Antiochenus cessante, quam contra lacobitas 
Nestoriani suscitaverant, persecutione Ioannem diaconum suum in 
ditionem Persarum misit, qui in monasterio Mar(j) Mattai de Syris 
orlentalibus, qui unam in Christo naturam profitebantur, denuo sedi 


‘Bedjan A.M.9, II 57-122, 
® Tbidem 91 8, 
*Gismondi l. lL 


*Barhebraei Chronici Pars If. ed. Abeloos et Lamy (Vol. lif 
111 et 119 ss. 
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Antiochenae iungendis, negotiari coepit effecitque, ut una cum Chri- 
stophoro illius coenobii metropolita aliquot episcopi ad patriarcham 
proficiscerentur. Qui cum ab eo petivissent, ut primatem ipsis ali- 
quem ex ipsorum numero eligeret et consecraret, qui veterum ca- 
tholicorum honore et iuribus frueretur, Athanasius vero, ne ob fa- 
vorem uni praestitum, aliis negatum antiqua discordia renascere- 
tur, id facere ipse recusavisset et ad canones pseudonicaenos pro- 
vocans ad ipsos orientales electionem catholici et consecrationem 
pertinere dixisset, Mariam, qui tunc temporis in monasterio Mar(j) 
Mattai monachum agebat, elegerunt eique metropolitae Tagritensi 
constituto neque non magridnae insignito nomine omnes “ orthodo- 
XOS », quos ipsi dicebant, orlentis episcopos subiecerunt, Is quae 
ediderit studiorum suorum documenta, non nimis compertum habe- 
mus. Atque rel quidem, exegeticae eum operam dedisse vel inde 
constat, quod Dionysius bar Sali@i in suo evangeliorum commen- 
tario “ Mar(j) Mari%ae Tagritensis meminit , *. Porro in catena 
Severi quatuor exhibentur parva fragmenta ° ex opere quodam exe- 
getico Mar(j) Marfifae desumpta. Codex Vat. Syr. 103 fol. 334r° 
=Mus. Britt, Add. 12, 144 fol. 206 v° col.a hance habet inscriptionem: 


ee 


Vito weimtoh/ quis] frany ἃ |hons witop “ Mar(j) Marilae: Quoties Dius 
noster unctus sit,. Iam paucis de mulieribus disseritur, quae Chri- 
stum unxerint. Dein Severus, quin ullam proponat inscriptionem, 
ad interpretationem sacri textus reversus uberius historiam unctio- 
nis Bethaniae factae exponit ita, ut presse Hom. in Matth. 80 
S. Ioannis Chrysostomi sequatur. Neque igitur de ambitu fragmenti 
MartiOae dubitari potest. In Vat. Syr. 103 fol. 884 ν᾽ τ Mus. Brit. 
Add. 12.144 fol, 207 v° col. Ὁ aliam legimus inscriptionem fragmenti 
M&rfidae nomine insigniti: : pas \ohsoe pto/ |yor : |Lopso wetoy 
Ἄς [ype Μμβωοῦ “ Mar(j) MartiYae: Hoc, inquit assiduo facite 
in meam commemorationem ,. Exponitur necessarium fuisse illud 
praeceptum, neque enim aliter fieri potuisse, ut apostoli, quique per 
eos crederent, compertum haberent divina mysteria minime typum 
aliquem vel symbolum sed verum Dini corpus esse et sanguinem. 
Pariter, quin ulla interponatur nova inscriptio, excerptum ex Hom. 


1 Cf Baumstark Die exegetische Litteratur der syrischen Monophy- 


siten Il 379 huius periodici. 
cf Wright CBM 910 col. Ὁ. St. Ἐν Α 8.861 8 πὶ Bibliothecae Ap. Vat. 


codd. mss. catalogus ΠῚ 7-28. Baumstark II 116-169 huius periodici. 
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in Matth. 82 Κ᾿. Ioannis Chrysostcmi sequitur. Tertium obviam est in 
Vat. Syr. 108 fol, 864 r°= Mus, Brit. Add. 12. 144 fol. 229 v° col. a par- 
vulum fragmentum, cui inseribitur: pty, wo lee, fisey . [Lorre isos 
oohs δὰ Joa, ἢ Mar(j) Mart®ae quid significet illud: Ut portet eru- 
cem super humernum suum, Dubitari vero debet, utrum interpre- 


tationi Ioannis, an synopticorum alicui debeatur. Ipsa verba. py; 


wo Ja.s, ad Simonem potius Cyrenaeum videntur referenda esse, 


siquidem proxime ad 4 28 § 26 (PeS.) accedunt. Interpretatio e contra 
tota Christum respicit, qui ideo dicitur crucem suam ipse baiulasse, 
ut ostenderet se sua sponte ad crucifixionem vadere, quodque_victo- 
rem ipsum victoriae trophaeum portare deceret. Fragmentum vix 
decem linearnm excerptum ex Hom. in Joann. δῦ Chrysostomi exci- 
pit. In Vat. Syr. 103 fol. 3361°= Mus. Brit. Add. 12.144 fol. 230 v° 


col. a ultimum denique fragmentum exhibetir sub inscriptione: wiry 


oe 


Jroflscs [anon Sfwoo [gona Aaa ΕΑ, LOD} μιϑι Sahoo: [ἔορμδο 
ofwhly “ Mir(j) Μᾶραθαο: Τὸ temporibus, quibus mulieres ad ge- 
pulerum venerint, et de diversitate angelorum, qui apparuerunt ,. 
Probatur antem evangelistas de tempore, quo mulieres ad sepulerum 
Di -venerint, minime inter se repugnare, immo de compluribus se- 
puleri visitationibus apparitionibusque angelorum agi. Cuiusnam 
generis opus, unde illa fragmenta manaverunt, -fuerit, ex ipsis fru- 
stulis definiri non posse manifestum est. Stricte exegetica sunt ar- 
gumenta fragmentorum secundi et tertil interpretationemque syno- 
pticam respiciunt. Veraum verba, quae exponuntur, omnibus syno- 
pticis communia sunt. Fragmenta primum et quartum harmoniam 
evangeliorum conficiendam attinent neque vero comprobant, nisi in 
universnum, quantopere ante arabicam invasionem ut totus littera- 
rum syriacarum status, ita in monasteriis lacobitarum ss. seriptu- 
rarum floruerit studium quoddam scientificum. 

3. Accedit els, quac aut maioris aut minoris dicuntur Maridae, 
scriptis primum quidem in cod. Mus. Brit. Add. 17.267, saeculo XITI 
exarato, inde a [0]. 17 νὴ sermo in festum Epiphaniaeg, 


ΟἿΣ inseribitur: Jhops. uprso fmerDy μεσ Nady [aSs, bass 29.5.3) ΤᾺΝ ool 
“ Porro causa consecrationis aquarum noctis Epiphaniae Sancti 
Mar(j) MartSae ,', Exegeticum is quoque pertractat argumentum. 
Nimirum res a Moyse gestae typicam habere significationem dicun- 
tur, explicatur, quid significent aquac amarae, Elim, Ezechielis 


' Of Wright CBM 885 col.a. 
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cap. 47 exponitur referturque ad baptismum aqua, quam sub limine 
templi profluentem propheta viderit. Eiusdem frustulum extat in 
catena Severl (Vad. Syr. 103 fol. 68 r°) ', unde illud’ Moesinger 
edidit in Monumentis Syrtacis II 32. Neque vero est, cur non minori 
MarfiSae tribuatur. Quam maxime enim graecizans stilus, tortuosa 
sermonis prolixitas, termini denique theologici cum illo scribendi ge- 
nere conveniunt, quod in auctore saeculi VII exspectaveris. Ceterum 
cum nihil singulare contineat, nolumus homiliae describendae ope- 
ram navare. 

4, Multo maioris momenti est homilia in “ Dominicam 
novam,, quam exhibet cod. Afus. Brit. Add. 14.727 inde a fol. 1401", 
inscripta ea quidem: . Ihpe [acre YW hops wito μόρον oa goh “Ho- 
milia sancti Mar(j) Marfifae de Dominica nova , ἡ. Altera eius parte 
proposita per partes harmonistici cuiusdam textus verba ita scriptor 
interpretatur, ut apparitionem Christi, quam. undecim discipuli et 
Thomas habuerint octava ab resurrectione die, ad mentem Hom. in 
Ioh. 87 S. Ioannis Chrysostomi pertractet, altera fuse de apostolici 
muneris dignitate taediosis repetitionibus eadem recoquens agit. 
Posterioris autem partis formam exteriorem si quis examinaverit, 
reperiet similitudinem aliquam, qua cum Agratis Dem. 14, 88 co- 
haereat. Minori M4rtifae, ne hunc quoque sermonem tribuamus, 
iria obstant argumenta. Ac primum quidem alind est atque in ho- 
milia noctis Epiphaniae scribendi genus. Desunt hic tortuosa illa 
et longissima enuntiata. Locutio plana est et simplex. Graecismi 
non adeo sunt multi et, quamvis aliquae phrases velut verbi gratia 


¢. 13 woman Joo peo/ ool aus lonasol, οἱ 7 ordinem sententiarum 
graecarum imitentur, vocabulorum certe graecorum nullus est usus. 
Haeretici deinde, qui impugnantur, non sunt illl, quos auctorem 
saeculi VIL.impetere exspectaveris. Inde enim a temporibus Severi, 
Iacobi Serfiyensis, Philoxeni Syri monophysitae nullam praetermise- 
runt occasionem Nestorianos impetendi. Quid quod ea, de qua in 
homilia nostra agitur, Di apparitio ex eis argumentis est, quibus 
opinionem eorum everte conabantur? Quodsi perpendatur, quant- 
opere consentaneum sit ob persecutionem Iacobitarum a Nestorianis 
sub ditione Persarum suscitatas animos “orthodoxorum , esse ex- 
acerbatos, vix explicari poterit, cur Marfifa tam generaliter errores 
christologicos, quorum meminit, pertractet, acsi contra Arianos et 


Se aeenemaneed 


! Non extat fragmenti mentio apud Wright CBM 910 col. b. 
2 of, Wright CBM 887 col, b. 
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Manichaeos dimicaret. “Erubescant,, enim inquit scriptor (0. 3) 
“qui dicunt Christum deum non esse, sed hominem communem [di- 
cunt| velut unum ex nobis, cum his illi, qui dicunt eum non esse 
hominem ,, Quae quantum distent ab ea disputandi ratione, qua scri- 
ptores Iacobitae Nestorianos et “ Chalcedonenses , impugnare con- 
sueverunt, nemo non.videt. Familiare enim eis erat et tritissimum 
ilud, ut contra Nestorianos unam esse in Christo naturam ostende- 
rent, contra “ Chalcedonenses , eo uterentur argumento, quod isti una 
duabus cum naturis etiam duas statuerent personas et pro trinitate 
personarum divinarum guaternitatem inducerent. At ne sermo qui- 
dem noctis Epiphaniae quaestiones istas pertractat: verum enimvero 
scriptor elus omnino de haereticis opinionibus tacet, nostrae ex ad- 
verso homiliae auctor quaestiones christologicas attingit quidem, sed 
ita attingit, acsi minime ducentis ante Mariam Tagritensem annis 
flornerit. Danio: in uno saltem NTi quoque citato altera ab altera 
homilia differt. M16§18 enim in homilia “ Dominicae novae , ita 


laudatur (c. 14): σα Δ. Ἐ} Poway [589 vhes/ onatcs/ J2ho so lyon AN 
“Super hanc nempe petram aedificabo ecclesiam meam et vectes Ha- 


dis eam non superabunt,,. In homilia vero noctis Epiphaniae pro |lboo 
(vectes) legitur }s; (portae). Atque haec quidem lectio Peiae est, 
illa multo certe antiquior, utpote quae inveniatur etiam in sermone 
panegyrico, quem in cod. Vat. Syr. 161 collectioni martyriorum As- 
semanianae praefigi diximus. Eius autem auctor nunquam Petam, 
sed Tatiani τὸ Διὸ τεσσάρων allegare videtur. 
δῦ, Rem in transcursu liceat collatis inter se evangeliorum, qui in 
illo sermone reperiuntur et Agratis, Sci et Ssi lectionibus comprobare. 
1. M3 δ 17 (Bedjan 1. 1, 11 120): may swasaro uvpoa eX wo 
Mood, i“ Hic est, inquit, filius meus et dilectus meus, in quo mihi 
complacui y  waaarwo Ss, 50. ἐν Didasc. ed. Lagarde: orm, geo. 


. Oat Ὁ ΟἹ "9 [alone [οἱ μα ΨΚ. se! ord Xv ' ἘΠῚ ae pantie» {2 
Item Iacobus Serfiyensis in metrico de baptismo Dai sermone in- 


edito, (incip. Joss bysS loo pas lade μέλ fudu/) citat: cer 
woaae asor up> cuius lectionis incerta origo, cum statui nequeat, 
qua ratione inducti Syri “ filium et dilectum ,, separaverint. 

ὦ. M 16 § 24 (IL 66): ots wp hX wads σα ms I 
μια whats fod Cane Yo: \obool μυμωμβο τον gh pany Vs 
“Non potestis, inquit, duobus dominis servire, ne alterum dili- 
gatis et allerum in adio habeatis; non potestis Deo servire ct mam- 
monae ,. Quae citati forma nullibi reperitur. 
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8, Μ 10819: w 18811; λ 15 811 (1 118): Las, fas vom 
«λυ loo Py Suthse Nas \omefh fis 9. ror <e ΚΘΗ, "9: trols 
\otate ΆΑλολο fayads joo; ι] Ὅλο. “Tesus est, dominus pro- 
phetarum, qui ait: Nolite ante tempus meditari, quid eis loquamini. 
Neque enim vos loquemini, sed Spiritus Sanctus pro vobis logue- 
tury. Ld! yrro gro vassll by] Agrat. 21, 21 (ed. Wright p. 415) 
contra omnes versiones syriacas, quae lectio ad προμεριμνᾶτε (μ 13 
δ 11) referenda est. 

4. M16 ὃ 25 [M10 § 83; » 8 § 85; 9 § 24. 17 ὃ 88] (II 67): 
χα Led onto ator ἣν δλο onaQs eS p04, ww “Qui perdide- 
rit, inquit, antémam suam propter nomen meum, invenict eam in 
vitam aeternam,. Simillima in actis ZeBinae dicantur ab equite 
quodam nobili Hada®ti Saporis acetate conscriptis: meas po01 ws] Jo 
οἰ pmmro0 ant Asa pohay [0 μωωΐ bso Nas : μκαδδο, σμο δοο RANG Linc 
flo tas ly se le Loon pando HAD 042-005 eel five aces oes. 
Ijharo “Ee si quis perdiderit animam suam in hoc mundo propter 
nomen Christi, in saeculo altero, quando appariturus est et omnes 
homines renovaturus, qui in nomine elus spem suam posuerunt et 
voluntatem elus fecerunt, renovabit eos in luce sua, quae nec transit 
nec solvitur ,. Lectio wma So (διὸ τὸ ὄνομα μου) contra omnes 
auctoritates graecas M 5§ 11 etiam in Sso et Sco invenitur. 

B. M18 § 7 (IL 67): lly Pamase ge pod! NS advo. “Vac 
mundo a scandalis venturis ,.— lly] Ss, 50. <Sp. Forsitan ad- 
ditum fuit, ut effatum apocryphum addi posset: Joos |As |Aad 
waroiel cy CAS wo "} sJoosars Jeeta |Maaco : Ih) voroieloy ees Hadefo 
[LIL “ Futurum est, ut fiat bonum, et beatus, per quem veniet. Et 
futurum est, ut fiat malum, sed vae illi, per quem veniet,. (Agrat. 
5,1. ed. Wright p. 79). : 

6. M 28 §29; 4 11 ὃ 417 (IL 73): coh! crepe : pero] Solo 
oul aXPo ersocly lass, liao. Κ Porro dixit:. Vos ornatis sepul- 
chra prophetarum, guos patres vestrt occiderunt ,. Sententia est 
M 28 § 29 ita in compendium redacta, ut ex mero lapsu memoriae 
varietas lectionis possit orta esse. 


7. 0 21 § 12 (1 118): μη σῶν ον : tte] Logit ὅλο 
{5 Niso Pr-O \oasohaso Hyotteso [Naoto \oas oso a0 Nedra kee 
JLoyonoa wsnas \opSohy Loran. “ Kt de castigatione nostra dixit: 
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Inictent super vos manus et persequentur vos et synagogis et cu- 
stodtbus vos tradent, et ante reqes ct heqemones cos ducent, ut 
negetis nomen meum in testimonium ,.— \yatuo] certissime ex 
falsa textus graeci lectione ortum; nempe φύλαξιν pro φυλαχὰς in- 
terpres Syrus videtur legisse. — —asohsso] Syri omnes legunt 
\OAYOD+Os + ποτ μα αν .op2el,] mirum est additamentum, quod nul- 
1101 reperitur. 

8. λ 12 ὃ 47 (Il 64) : [lo MHpedos LAD new os 3 = tof LH 0 
ΙΔ wu Spe Is | tel o iw [ewands SVS scans sel Ord «οἱ 
“Drius dixit: Serous, gué sciverit voluntatem domint sut et non pa- 
ruertt, vapulabit plagis multis, et qui nesciverit, vapulabtt paucis ,. 
— ol] Ss, Sc. PeS habet a.§ —»sd=>] Reliqui omnes habent 


ὄπα —Jlauw0] 8s,Se.<Syr.—s [907] Reliqui yo0o— v5] Reliqui 
Πα WOU 

9.2 18 § 84; M 28 8 87 (II 78). δια; οἱ adajol : pi! Gro 
erlods «πὰ cael Mac 50 Ag ἈΝ δ. “Et Diius dixit: Jeru- 
salem, lerusalem, occidens prophetas ct lapidans eos, qui ad te 


missi sunt ,.—ebeS] Pes. Ss et Sc habent wloX; neque vero ob 
rationes grammaticas altera lectio corrigi debet. Cf. No eldeke 
Syr. Gramm. IL Aufl. 275: 

10. 11481 (IL 119): two wdd Ja ofa αὐλοῦ ὁ Credite in 
Deum οὐ in me credite ,. Sic sonat lectio codicis recentioris. Vat. 
"ἢ" 16{ saeculi VIII contra cum Sso legit: ohs/ φλοιόν oo woe 

“et in me creditis ,. 

11 : 14 ὃ 24 et 28 (II Ἰ: wits 001 5 Ves χ- lal. “ Pa- 
ter, gut genutit me, maior me est ,. Stade fere textus forma 
recurrit apud Iacobum Serfiyensem in epistola ad Thomam diaco- 
num (rit. Mus. Add. 14.587 tol. 6v°): str. οο δῷ; ὥρμα [s/. 
“Pater, qui misit me, mator me est ,. Additamenta rationem ali- 
quam dogmaticam sapiunt. * 

6. Quodsi fere omnes, quas proposuimus, panegyrici sermonis 
lectiones evangeliorum singulares, etiam in aliis litterarum syria- 
carum monumentis ita reperiuntur, ut de valore earum et antiqui- 
tate dubitari nequeat, homiliae vero nostrae textus evangelicus cum 
textu sermonis cohaeret, maxima aliquis attentione dignam iudica- 
verit narrationem t-29 δὲ 19-31 cum A 34 8 89 ss. harmo- 
nistice contextam, in qua exponenda prior homiliae pars 
tota versatur: Οὔσης οὖν ὀψίας τῇ ἡμέρᾳ ἐχείνῃ τῇ μιᾷ τῶν σαβ- 
βάτων, καὶ τῶν θυρῶν χεχλεισμένων, ὅπου σαν οἱ μαθηταὶ dre τὸν 
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φόβον τῶν Ιουδαίων, ἦλθεν ὁ ᾽Ιησοῦς χαὶ ἔστη εἰς τὸ μέσον καὶ λέγει 
αὐτοῖς" Εἰρήνη ὑμῖν. Καὶ τοῦτο εἰπὼν ἔδειξεν αὐτοῖς τὰς χεῖρας καὶ 
τὴν πλευρὰν αὐτοῦ. ᾿Εχάρησαν οὖν οἱ μαθηταὶ ἰδόντες τὸν κύρνον 
(=. 20 ὃ 19 5.) Καὶ εἶπεν αὐτοῖς (cf. λ 24 8 88) Ψηλαφήσατέ με καὶ 
ἴδετε, ὅτι πνεῦμα σάρκα καὶ ὀστέα οὐκ Eyer, καθὼς ἐμὲ θεωρεῖτε ἔχειν. 
(=2 34 ξ 89 ἢ). Καὶ (cf A 24 § 40) εἶπεν αὐτοῖς" "ἔχετέ τι βρώσιμον; 
(52 24 ὃ 41 b: omisso ἐνθάδε). Οἱ δὲ λέγουσι’ Nat. Καὶ (1) ἐπέδωχαν 
αὐτῷ ἰχθύος ὀπτοῦ μέρος καὶ ἀπὸ μελισσίου χηρίου (cf. λ 24. § 42). 
Καὶ ἤρξατο φαγεῖν σὺν αὐτοῖς (!—cf. 24 ὃ 48), Καὶ εἶπεν αὐτοῖς" 
My φοβεῖσθε. Μνήσθητε τῶν λόγων, οὖς ἐλάλησα πρὸς ὑμᾶς (1-- οἵ 
λ 24 ἃ 44), ὅτι ἔδει παθεῖν τὸν Χριστὸν καὶ ἀναστῆναι ἐκ νεχρῶν τῇ 
τρίτῃ ἡμέρᾳ καὶ κηρυχθῆναι ἐπὶ τῷ ὀνόματι αὐτοῦ μετάνοιαν εἰς 
ἄφεσιν ἀυμιαρτιῶν εἰς πάντα τὰ ἔθνη (cf. λ 34 ὃ 40 5). Καθὼς ἀπέσταλ- 
κέν με ὁ πατήρ, κἀγὼ πέμπω ὑμᾶς (=t 20 8 21 }}). Καὶ ἐνεφύσησεν 
εἰς αὐτοὺς ([- οὔ κι 20 ἃ 22 a) καὶ λέγει αὐτοῖς" Λάβετε πνεῦμα ἅγιον. 
"Av τινος ἀφῆτε τὰς ἁμαρτίας, ἀφίενται αὐτῷ ἄν τινος χρατῆτε; κε- 
κράτηνται (τι 20 ὃ 22 Ὁ et 23 inducto numero singular). Θωμᾶς δέ, 
εἷς ἐκ τῶν δώδεχα, ὁ λεγόμενος Δίδυμος 7, οὐχ viv per αὐτῶν, ὅτε 
ἦλθεν ὁ ᾿Ιησοῦς. "ἔλεγον οὖν αὐτῷ οἱ μαθηταί: 'Βωράκαμεν τὸν χυ- 
ptov. Ὁ δὲ εἶπεν αὐτοῖς: ᾿Βον μὴ ἴδω ἐν ταῖς χεροὶν αὐτοῦ τοὺς 
τόπους τῶν ἥλων καὶ βάλω τὸν δάκτυλον μου εἰς αὐτοὺς καὶ βάλω 
τὴν χεῖρα pou εἰς τὴν πλευρᾶν αὐτοῦ; οὐ μὴ πιστεύσω (Ξι 20 ὃ 24s. 
levioribus quibusdam mutatis). Καὶ pel” ἡμέρας ὀκτὼ πάλιν ἦλθεν 
πρὸς αὐτοὺς ὁ ᾿Ιησοῦς. Καὶ (cf. νυ 20 § 26) λέγει τῷ Θωμᾷ’ Φέρε τὸν 
δάκχτυλόν σου ade καὶ ἴδε τὰς χεῖρας μου, καὶ φέρε τὴν χεῖρά σου χαὶ 
βάλε εἰς τὴν πλευραν μον; χαὶ wn γίνου ἄπιστος. ἀλλὰ πιστός. ᾿λπε- 
χρίθη Θωμᾶς: Ὃ χύριός μου καὶ ὁ θεός μου. Εἶτα λέγει αὐτῷ ὁ ᾽1η- 
σοῦς: Ὅτι ἑώρακας με πεπίστευχας, Θωμᾷ- μακάριοι οἱ μὴ ἰδόντες 
χαὶ πιστεύσαντες. Πολλὰ μὲν οὖν καὶ ἄλλα σημεῖα ἐποίησεν ὁ ᾿1η- 
σοῦς, ἃ οὐκ ἔστιν γεγραμμένα ev τῷ βιβλίῳ τούτῳ. Ταῦτα δὲ γέ- 
γραπται, ἵνα πιστεύσητε, ὅτι ᾿Γησοῦς ἐστιν ὁ Χριστός, ὁ υἱὸς τοῦ 
θεοῦ. Οἱ yap πιστεύοντες ἐν τῷ ὀνόματι αὐτοῦ ζωὴν ἔχουσιν αἰώνιον 
(= + 90 § 27-81, paucis quibusdam omissis aut mutatis) .... . Πορευ- 
θέντες εἰς τὸν κόσμον χηρύξατε τὸ εὐαγγέλιόν μου ἐν πάσῃ τῇ κτίσει 
(! ef. μὶ 10 ὃ 15). Ὁ πιστέύσας χαὶ βαπτισθεὶς σωθήσεται, ὁ δὲ ἀπι- 
στήσας κατακριθήσεται. Σημεῖα δὲ τοῖς πιστεύσασιν ταῦτα παρα- 
χολουθήσει. “Ey τῷ ὀνόματί μου δαιμόνα ἐκβαλοῦσιν, γλώσσαις λα- 
λήσουσιν καιναῖς, ὀφεῖς ἀροῦσιν, κἂν θανάσιμόν τι πίωσιν, οὐ μὴ αὖ- 
τοὺς βλάψῃ, ἐπὶ ἀρρώστους χεῖρας ἐπιθήσουσιν καὶ καλῶς ἕξουσιν (= p. 


16 § 16-18). 


904 Kmosko 
ἀν τ ΠΕ ΎΠΚΣ 


Verum hic verborum contextus, ut omissiones exceperis et trans- 
positiones plane arbitrarias, quae utram ipsi homiliae scriptori de- 
beantur, an ex eius evangeliorum codice manaverint, omnino erui 
nequit, et cum Pega quam maxime convenit neque ipsam Tatianei 
operis formam antiquam servavisse fieri ullo modo potest ut cre- 
datur. Atque PeSam inter et homiliae textum hae fere maioris 
momenti occurrunt lectionis varietates propriae: c. 20 § 1D Joo cay] 
Sp: «3 loo . “-- ooks as | Sp Ss: ohne (ef. δ 20) λ 24 δ 41, 
Prd | Sp: «τοὶ ρου τ οἱ nd cero! | Sp Ss omm. — § 43. uno | 
| een Lalas Sp, Ss: L9ora tad Na] amo. — ο. 20 § 21. Jul 5 pad] 
=Ss Sp praem. μ᾽ 5]. - τ ϑ QT wrr0y [42-5 Ls05 70] Sp: δινοἦο ABQ τς 
8 28, δον Ἰοῖδλο ὑῶν μὲ] Sp, Ss vote uno. Ex potissimis vero 
Ti testibus Agremi commentarius a Moesinger editus omnino tacet, 
Aorates vero paucissima ex ultima “evangelii, sui parte citata 
exhibet. Cum sola igitur evangeliorum harmonia arabica, quam 
A. Ciaseca in lucem edidit, homiliam nostram conferre licet. Atque 
ea quidem cap. LIV simili perinde ratione atque Marfifa + 20 § 19 88. 
cum 4 24 § 86b.ss. miscet, neque vero tam arbitrarie diversas evan- 
gelicae narrationis partes inter se commutat. Accedit, ut verba μ 16 
§ 15-18, quae Maria statim post + 20 § 3, legisse videtur, demum 
in cap. LV exhibeat aeque atque + 20 ὃ 21 Ὁ, quae e contra apud 
Marti§am in contextu narrationis Joanneae relinquuntur, cum M 28 
8. 18 59. huncin modum commista: M 28 § 18, + 20 8 21b, μι 16 § 15, 
M 28§ 19s p16 § 16-18. Ut igitur MariQae “ evangelium , cum To 
quovis modo cohaereat, dubitari vel propter eam, quae illud inter 
et Sp intercedit, concordiam non potest, quin iuxta PeSam fuerit 
emendatum. Atque luculentins etiam rei documentum uno Agrftis 
citato suppeditatur, Dem. 1,17 (ed. Wright p. 21) enim legitur: 
9 Son plac Loses [ens Jrads, + gabe, canmell look {|| x? Igor 
qeadintios Jowio Wt psoas ooo oorepelo ass “Hoc autem crit 
sinnum illis, qui credunt: linguis novis loquentur et daemones 
erunt eictentes οἱ manus suas erunt ponentes super infirmos et 
saenabuntur,, quae forma verborum μι 10 ὃ 17 5, evincit eam, quam 
Marfi94 habet cum Pesa conformem, manui correctoris deberi. Fieri 
tamen potest, ut Marti9a ipse contextum evangelicum laudaverit, 
qui multo magis etiam cum antiqua τοῦ Διὸ τεσσοαρων forma con- 
veniebat, librarius vero aliquis homiliam eius magna ex parte ad 
fidem vulgatae Syrorum versionis correxerit. Nam cum longiores 
evangelii partes, quos sibi explicandos auctor proposuit, plerumque 
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proxime ad PeSam accedunt, eae, quas obiter tantum allegat, for- 
mam, ut ita dixerim, feram prae se ferunt. 

Primum vero (0. 12) 4 10 ὃ 286 cum M13 § 16 5. ita commiscet, 
ut hic verborum contextus efficiatur, cuius vestigia alibi nulla re- 
periuntur: Maxopror ὑμῶν of ὀφθαλμοὶ of βλέποντες χαὶ τὸ ὦτα ὑμῶν 
TH ἀκούοντα, & προφῆται καὶ δίκαιοι ἐπεθύμησαν ἰδεῖν χαὶ οὐχ ἠδύ- 
ναντο; admodum is quidem maxime ex M13 § 16s. in compendium 
redactus. — M 28 § 20 et 13 § 11 conflantur (c. 13) hune in modum: 
Διδασχετε αὐτοὺς τηρεῖν πάντα, ὅσα ἐνετειλάμην ὑμῖν, Καὶ ἰδοὺ 
ἐγὼ μεθ’ ὑμῶν εἶμι πάσας τὰς ἡμέρας ἕως τῆς συντελείας τοῦ αἰῶνος. 
Ὅτι ὑμῖν δέδοται γνῶναι τὰ μυστήρια τῆς βασιλείας τῶν οὐρανῶν 
et adduntur: ἐκείνοις δὲ τοῖς ἔξω οὐ [δέδοται], quae quidem ex 
M 13 8 11 et » 4 ὃ 11 sunt contaminata. Denique « 15 § 26 cum 
Act.1§8 in hane sententiam (c. 6) coaluit: Ὅταν ἔλθῃ ὁ παράκλη- 
τος λήψεσθε δύναμιν καὶ ἔσεσθέ μοι μάρτυρες. 

Neque vero ea quidem citata ex ipso Διὸ τεσσάρων desumpta 
sunt. Ibi enim in M 28 ὃ 20 verba πάσας vag ἡμέρας minime ex- 
pressa fuisse et Aorates comprobat, qui Dem. 23 (ed. Wright p. 484) 
haec tantum allegat: “Ego vobiscum sum usgue ad consummatio- 
nem saecult,, et Iacobus Sertiyensis, qui in epistola ad Thomam 
diaconum (Brit. Mus. Add. 14.587 fol. 6 v°) verba affert: oases 
frodny odsodoad βορν fs? oS “Ego vobiscum sum usque ad con- 
summationem saeculi,. Quae cum ita sint, de origine textuum a 
Maria citatorum quin certum feramus iudicium, obstat quod parum 
de historia harmoniarum evangelicarum edocti sumus, quae saltem 
in officio maioris hebdomadis Syris in usu esse non sunt desitae. 
Ilud certe constet τὸ Διὸ τεσσάρων inde ab eius forma haeretica 
usque ad formam prorsus catholicam multas subiisse mutationes. 
Marfi$a autem aliquam adhibuerit formam operis, quae inter pri- 
mam et ultimam mediae intercedunt, et quamvis recentioris origi- 
nis singulae eius lectionis sint, universum harmonisticae narrationis 
ordinem fidelius quam harmonia evangeliorum arabica servaverit. 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 397 


Homilia s. MarG) Mérathae de doniniea nova. 


I. Novam diem celebramus, o-fratres. Coanaculi my- 
sticl Memoriam agimus, in quo discipuli congregati erant, 
et memores cosnaculi Patrem adoramus in Filio et Filium 
in Patre et Spiritum sanctum. Quoniam dies nova facta est 
nobis, bonum est nosse nos, quare dies nova appelletur a 
nobis haec dies. Nimirum illa [dies] resurrectionis myste- 
rittm est redemptionis, haec vero natalis redemptionis, et 
quid post haec ? | 


2.—Cum enim Maria venisset et discipulis niuntiasset se 
vidisse Diivunm, eumgue haec stbi dixisse, eosque credere no- 
luissent, quid igitur acciderit, Evangelista Ioannes sic nos 
docet: Cwm autem factun esset respere died ilius, | feriae| 
primac hebdomadis, et tanuae clausae essent, ubi erant 
discipult, propter metum Iudaeorum, vent lesus stans ti 
medio et dixit eds: «Pax vobis». Haec dixvit et ostendit ets 
manus suas οἱ latus suum et garist sunt disetiult, quia 
viderunt Dirum'. — Ht curnam vespere venit ad eos? Primo: 
propter metum Iudaeorum. Secundo: ut eis in memoriam 
revocaret ea, quae ante crucifixionem dixerat: «Pacem mean 
do vobis? et in ine erit vobis pax, in mundo cutenr erit 
vobis tribulatio® ». 


3. Ht ne de se phantastice opinarentur, quod clausis 1a- 
nuis ingressus esset, ostendit eis locos clavorum in ma- 


τς 20 88 18-21. 
*. 14 § 27. 
3.16 8 33. 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 399 
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nibus suis et locum hastae in latere suo! dicens: « Palpate 
me et scitote spiritiune earnen et ossa non habere sicut vi- 
detis me habere» ὅ, Erubescant, qui dicunt Christum non 
esse deum, sed hominem communem, velut unum ex nobis, 
cum his ili, qui dicunt eum non esse hominem. Nam si 
deus non esset, quomodo ingressus est per ianuas clausas ? 
Quomodo incorruptus surrexit de sepulcro tertia die sigil- 
lis sepulcroque intactis? Quomodo natus est de virgine nec 
virginitas geniiricis eius soluta est? Item vero si homo 
non esset, quomodo comprehensus est a Judaeis? Quomodo 
accepit sputum immundum? Quomodo confixus est clavis et 
lancea in latere suo? 


4. Omnia enim Christi supra naturam sunt, o fratres. 
Quemadmodum enim fidit baculus Moysis mare praeter con- 
suetudinem et germinavit virga Aaron arida absque irriga- 
tione et serpens aeneus sanavit morsus supra naturam suam 
et maxilla asini aquam effudit praeter naturam (quae omnia 
miraculosa sunt et redemptionis nostrae causa patrata sunt): 
sic et haec omnia Christi mirvaculosa sunt et mirabilia. 


Ὁ. -α Ht quoniam dubitabant Apostoli dicentes: « Quomodo 
Ποὺ istud, ut egrediatur de sepulcro sigillis et lapide intac- 
tiS », Ingressus est per ianuas clausas eosque de resurre- 
ctione certiores reddidit, nam sicut per ianuas clausas in- 
cressus est, sic resurrexit sigillis intactis. Et ut eos adhuc 
certiores redderet et de resurrectione confortaret, dixit eis: 
«Habetisne aliquid ad manducanduin? » Dicunt et: Khitiain». 
Ht dederunt οἱ partem piscets assati et favum mellis. Lt 


* λ 34 8 40. 
72 24 § 39. 


ORIENS CHRISTIANUS. Hl. . ἢ 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 401 


coepit manducare cunr tpsis*. Wt dinit eis: « Nolite timere!*. 
Menventole sermonunr, quos locutus sunr cobiscum oportere 
pati Christunr et resurgere a mortuis tertia die et praedie 
Cure IR MolINE Cus Poenientidil Ue remessioneut peccato- 
runr cunclis gentibus ». Kt cum cognovissent ipsum esse re 
vera Christum, scriptum est yarctsus esse discipilos, quia 
vidissent Divwir*. Dixit enim eis ante crucifixionem: « «ld- 
hic videbo vos et yaudebit cor restruim et gaudiuns vestruir 
neno tollet a vobis»*., Kt dum de visione sua gaudent, 
dixit eis: «Sicut misit me Pater meus, initto vos ego». Ht 
insufflartt te eos et divit eis: « Accipite Spirttum sancti. 
St cut remiseritis peccuta reivttlentur οἱ et si retinuerits » 
retinentur » °,— 

6. Plena cum potestate mittit eos, ut indicet se verum 
esse filium, et quemadmodum rex terrenus missis principi- 
bus dat eis potestatem ligandi et solvendi: sic Christus de- 
dit potestatem Apostolis suis. Nam eo, quod insufflavit in 
eos, non Spiritum dedit eis, sed effecit, ut Spiritu uteren- 
tur et potestatem haberent remittendi peccata ; nam mortuos 
suscitare, virtutes et signa patrare adventu Spiritus tribuit 
eis. Dixit enim: « Quando venerit Parachitus, acciptetis 
virtuten et eritis mili testes» °, hoc est per signa, per quae 
discimus potestatem Patvis et Filii et Spiritus eandem esse. 


7.— Thomas autem, unus ex duadecim, Didymus ile, 
non erat cur eis, guando venit lesus. Ht dicunt θὲ (isci- 
pulis «Vidinus Ditum>. Ille autem diavit eis: « Nisé videro 


$2 24 § 41-43. 
>} 24 § 36. 
3. 20 § 90. 
ες 16 8 22. 
δι 20 § 21 sq. 
6 Act. 1 8 ὃ, 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 403 


Nn eye τοις. τ τ..--..--- .-.................. .ὕὔΟὦὺὼὮὄΨ.-.-.-. 


in mantbus e/us locos clarorum et finmesero in evs dryttos 
meas el ertendero manne meam in latis ets, HON cre= 
dau.» *, — Et quare discipulis omnibus congregatis Thomas 
aberat e medio eorum? Nimirum e dispersione, quae facta 
est eis, adhuc non rediit Thomas. — At post octo dies ite- 
rin, ventl ad eos Iesus eb Thomas cui ipsis erat. Ht divtt 
Thomae: «Iufer digituin teu hue et vide manus meas et 
addue manu tuamn et mitte tr latus meum et nolt esse 
incredulus, sed fidelis». Ht respondens Thoinas dixit ets: 
«Domine meus et Deus meus!» — 


8. lit qui est «octavus» dies hic, quem nos « novum » 
appellamus? Nimirum inde a die resurrectionis usque ad 
hodiernum diem continuo apparebat discipulis, aliquibus ipsa 
die resurrectionis, aliquibus tempore vespertino, aliquibus 
nocte, sicut divus Apostolus scripsit ad Corinthios *: « Sepul- 
tus est et resurreril tertia die, δέοι seriptum est, et ap- 
paruit Petro et post euin duodecin et postea apparutt pls 
quam quingentis fratribus stiul et post haec anparutt Ia- 
cobo et dein Apostolis omndbus». Fit curnam haud statim 
apparuit Thomae, sed post octo dies? Nimirum Thomas durior 
erat sociis suis, fidem enim nisi crassis perceptionibus non 
habebat. Neque enim credebant possibilem esse a mortuis re- 
surrectionem; quapropter Christus usque ad diem octavum 
expectat et tunc ipse se ei manifestat, ut audita ab Apostolis 
resurrectione et, postquam illis diebus ab ipsis edoctus est, 
spiritu plus inflammetur et magis adhuc credat eam vere 
accidisse, ut ostendente ei Christo vulnera passionis suae 
aperte exclamaverit: « Jumiéne meus et Deus meus». Magna 
est enim miseratio Dei, o fratres, ita ut ne unicam quidem 
animam a se perire velit. 


-- onaabetiatd 


1 


t 20 § 24 sq. 
31 Cor. 15 8 4 sq. 
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Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 405 


9.— Lune décit οἱ Iesus: « Modo, quoniam vidisti me, 
credidisti: beatt, quinon riderunt me et crediderunt» ὃς -ττ 
Fides entin arguinentiun est eorum, quae tnvisibilia sunt ?. 
Mie enim non solum discipulos dixit beatos, sed etiam eos, 
qui post ipsos credunt. Qui enim dicit: Vellem videre Chri- 
stum signa et miracula patrantem in corpore, recordetur 
macarismi, quem dixit Christus. Et qui dubitat, quanam 
ratione corpus incorruptibile fissuras clavorum manifestet et 
palpabile fiat manui mortalium, credat condescensione qua- 
dam evenisse id, quod evenit; is enim, qui tam levis et te- 
nuis est, ut per januas clausas ingrediatur, caret qualibet 
crassitudine et longe al ea distat. Haec tamen manitesta- 
bantur, ut resurrectio crederetur et Apostoli discerent ipsum 
esse, qui crucifixus est, nec alium pro eo surrexisse. [psi 
enim discipulis postea hoc signum resurrectionis afferebant, 
quod comederunt cum ipso et biberunt post resurrectionem. 
Sicut enim ambulante ipso super undas maris ante crucifixio- 
nem non dicimus alius esse naturae corpus iulud atque no- 
strae: sic etiam post resurrectionem, cum videmus in 1050 
locos clavorum, non dicimus eum corruptibilem esse. 

10. — Multa autem signa alia fect Iesus, quae non. sunt 
seripta in libro hoc; etiam haec, quae scripta sunt, | scripta 
sunt], wt credatis Iesum esse Christunr, filium Dei *.— Kt 
curnam non omnia conscripserunt Apostoli? Primo, propter 
eorum multitudinem. Secundo vero cogitaverunt eum, qui 
illis, quae dicta sunt, non persuaderetur, ne his pluribus 
quidem persuasum iri, eum vero, qui ea recepisset opus non 
habere aliis in rebus fidei. Afzs end, dicit, qui in nomine 
suo crederint, esse vilum aeternan *. 


1, 20 § 20. 
5 Hebr. 11 § 1. 
3. 20 § 30 sq. 
κι 90 §3l. 
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11. — «Vos, ait, de tn mundum οἱ praedicate evan= 
gelurin meun in tota creatura, Qui credidertt et baptisatus 
fuerit, rirel et, quinon erediderit, condemnabitur. Signa au- 
lem eos, qui crediderint, in ive, haec sequentur: In nomine 
meo* daenones eicient et linguis loguentur novds et ser- 
pentes tlollent et, st venenum inortiferumn biberint, non eis 
nocebil ef manus suas ponent super aegrotos et sanabun- 
tur» *.—- Magna est enim potestas, quae data est Apostolis 
sanctis a Christo, o fratres. Hi eam primi acceperunt, 
quando reversus est cum victoria, et ipsis manifestavit se 
ipsum, cum surrexisset de sepulcro. Hi sunt principes re- 
oni et 1psos constituit praecones saeculi novi. Hi sunt electi Ὁ 
elus primi et ipsis promisit secum séssuros ad iudicium iu- 
stum et ipsis dedit charismata omnibus excellentiora. Ipsos 
magnificavit, ipsos vocavit fratres, ipsos appellavit amicos 
suos, ipsis dedit potestatem super regnum suum clavesque 
coelorum per manus eorum dedit hominibus. Super ipsos 
aedificavit ecclesiam, Ipsos dixit beatos, cum diceret: « Beati 
ocult vestri, qui vident, et aures vestrae, quae audiunt td, 
quod prophetae antiqut et tusti cupierunt videre et non potue- 
runt» ὃ. Hisunt, gut τοί nubes volant et velut coluimbae 
ad foramina sua*, secundum vocem propheticam. Vidit enim 
eos in similitudine nubium celerum aquam portantium spi- 
ritualem, quae egressae irrigarunt animas humanas. De 
ipsis enim dixit Deus: Dabo fleumina in deserto et in me- 
lio planitied scaturiginem aquarum ἢ, Hi sunt enim flumina, 
quae laetificant civitatem eius°, quae est Hicclesia sancta, 
et ipsi sunt flumina, quae proceduut 6 ventre (?) Christi et 


1 In codice «tuo», quod tamen lapsus calami habendum est. 
2 u 16 88 15-18. 

3M 13 88 16 sq. 

* Is. 60 88. 

3 Is. 41 8.18. 

δ Of. Ps. 46 § 4. 
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πο το ..- 


potant omnes sitientes. Ipsi enim sunt radii solis, qui ex- 
pulerunt tenebras erroris, ipsi sunt fulgura velementia, 
quae sciderunt calginem paganismi, et lucernae lucidae, 
quae profligarunt noctem atram e medio mundi eius. Ipsi 
sunt sal sapidus condiens fatuitatem creaturae! atque fer- 
mentum novum, quod immutavit azyma plasmatis. Ipsi 
sunt agricolae impavidi, qui eradicarunt e terra maledicta 
vepretem peccati et in inediis mentibus seminarunt triti- 
cum purum, scientiam divinam. Hi erant. operarii sollertes 
οἱ gustare fecerunt Adae familiam de planta crucis et pro 
siliquis, en, rami eis portant fructus gaudiorum. ΠῚ erant 
duces exercitus et egressi sunt contra castra Satanae et vi 
crucis abegerunt eum a castris hominum. ΠῚ erant pisca- 
tores mirabiles et proiecto rete fidei in mare mundi con- 
cluserunt illud impleveruntque multitudine hominum. Hi 
erant medici novi, qui egressi Sanaverunt animas corporaque 
hominum absque pharmaco de radicibus et absque ligatura 
visibili, scilicet per nomen Dini lesu Christi incomprehensihile 
sanarunt omnes infirmitates, per hoc expulerunt omnes Jan- 
cuores, per hoc dederunt lucem caccis, per hoc tribuerunt 
surdis auditum, per hoc acquirere fecerunt mutos loquelam ; 
breviter : ope eorum fontes scaturierunt et absque pretio cul- 
que utilitatem adiecerunt. 


12. Ipsi enim docuerunt in orbe terrarum evangelium 
Christi et ostenderunt esse mortuis resurrectionem et se- 
pultis ex Hade reditum et aliud esse saeculum, cul resur- 
vent homines a mortuis. Hi sunt, quorum nomina scripta 
sunt in coelo et in terra: in terra, in evangelio Dil, in - 
medio Ficclesiae, in eius libro vitae *, atque in coelo quoque 


‘ cf. M 5, § 13. 
2 Se, in diptychis. 


410 pce 


eA rea ἐὐτνν--......---.....0.0....θ..0.............σΧ.0Χ0,.ὁἋὁδ» ὦ. -ς--..ὄ 5... -.................-............--............ 


ei @-aaso : μετα. joss panco/ Lj Lids gaass 
.,. haa 
of Beas (fol, 115) 991 Hy goparo 9] Soh syo/ 13. 
lraso/y we Jrcos lg! yk t lus yao soos gh WOOpL0 ἐπα 
go Sone 0909/9 Lols ῶλ ] wel Lady 9045 00) O49 
We po Ihe Lapao dco gop dyy 19 HID 09} ξ QIN 
Inass Jooy wants INix Jicos ls] .»]ο -- δ ὅλον voy bso 


ἰδ ας ϑολ t O20 pape lox [so adsl ooprog « parle 


Mgt} ud Jlinco pad weds) t emaShso ud} Qo4As0 
ySac Nato . sly quasar ον οὶ Q—-Saksto @-aas 
Los Loos go wnds og vail/ pO9 ως » JNasisas Nrog 
SaQGmaro go day Jiinm Maas Lal SSaay τ βο]ν poly 

UP . 4D qian cs lama Mo. gods Molly 
Log go 00) Of (5 2 Banas Joo δὶ Sol Lars Jopsl oo 
Σ᾿ yloyagy INasiv YWro yoy ἰλοὸς δὰ Masso Joo was dso 
INao wool! pX avbswohvs . ydoy Jlosioyo Loo Lopes 
Mal 459 99. ye) Idaxisoy LdXraa ods YW . Lio yey 
LOH ἧλος Ποῖ « Ἰὰς Kiso Iasaa : ye) Inos Yn 5 
μοῶὼ Ww ody μα 7 boSS> ams, Lode 009) ΟΡΝΑ 


(35 δον κι : Laas Saray oid ode Wo . lojaro 9 


Aim Nr00 Uaglbro Ὁ [Nagarassy Liisho Lio Aged) 2.9005 


een 


PS) Lis $2530 ἰϑῶα οὐ Kah : οὐδ OOXSO J) iaS4/ | 


Asoo edad τος PAs Lure ooo cal O29 
μάκαρ Lurogo fino lal : JNasso ΩΝ]. Isaaay 1d 
te OpOXO aay 


20 


5 


10 


20 


30 


Analecta Syriaca e codicibus Musei Britannici excerpta. 411 


scripta sunt nomina eorum, ut sint nota, ne pseudoapostoli 
induant speciem praeconum verorum et exeuntes seducant 
homines. 

13. Porro indicavit etiam numerum eorum, ne quid ad eos 
adderemus aut ab eis demeremus. Duodecim posuit numero, 
velut duodecim horas diel, quibus mundus illuminatur, et velut 
duodecim lapides, quos Lesus, ille Nun filius, e Iordane ex- 
traxit, super quos oblata est hostia nova, quando in terram 
promissionis ingressus est, et velut duodecim fontes, quos 
Moyses reperiit in Hlim', de guibus propinavit aquam po-. 
pulo tempore sitis, qui ipsos Apostolos praefigurabant, quippe 
qui ope praedicationis Kvangelii potaturi erant et inun- 
daturl omnes terminos terrae omnesque fines, [orbis] inha- 
bitati, sicut antea prophetavit David, spiritu Dei inspiratus, 
dicens *: «ln totam terran exivit praedicatio eorun et im 
fines orbis terrae verba eorun, et super solemn fixit tentor- 
ium suum in eis». Sed etiam mirabilis ille inter Prophetas 
dicebat Habacuc®, cum etiam is a Spiritu commotus esset: 
« Lt vectus es super eyuos twos et super currum salutis tucae 
et in salutem facta est dispositiv tua. Katendendo, ait, 
extensus est arcus tuus, Domine super totum putestatenr 
pascut tut, quando ingrederis in mart super equos tos ΤῊ, 
conyregatione aquarum multarun». Victoria-enim, quam 
Apostoli reportaturi erant in mundo calcantes serpentes et 
scorpiones et totum exercitum Inimici, praedixit per pro- 
phetam Habacuc: in medio aquae vivificantis baptismatis 
conteri et suffocari diabolum et omnes exercitus elus sub 
signo salutifero crucis, quo Apostoli signaturi erant sigil- 
loque munituri omnes fideles, quos in nomine sanctissimae 
Trinitatis, Patris et Filii et Spiritus sancti, docuerunt, et 


EN: LOS Ὡ7, 
2 Ps. 10 8 4, 
ὁ Habac. 3 8 ὃ, 9, 
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baptizati sunt. « Docete eos, inquit, servare, quidqutd iran- 
duct vobis, et ecce, eyo robiscunt sua omnibus diehus usque 
ad consuurmationent sdaecult?, quonians, robis datun est 
nosse mysteria regnt coclorum, extraneis autem non» ὅς 


5 14. Hit. sicut duodecim menses anni, quibus perficitur 
totus anni proventus, et sicut duodecim lapides mirabiles, 
quos Aaron super pectore portabat ingressus in Sanctum 
Sanctorum, ut per eos introduceret memoriam duodecim tri- 
buum et per eos proferret expiationem, sic et Heclesia or- 

1 natur duodecim Apostolis et ipsi sunt parentes et modera- 

tores eius et ad ossa eorum refugium quaerit et ad nomina 

eorum confugit. Scilicet: « Super hune petram aedifieabo 

Heclestany imeanr et vectes Hadis ean non superabunt, ait 

Ditus Petro; ti57 dabo claves regnit cvelurwi et, quod ἰἢ- 

gaveritis ὧν terra erit ligatuay ὧν coelo et, yuwod sulveritis wr 

terra, ertt solutun tw coelo » ὃ. 


~~ 
on 


15. Simul autem inquirendum est, o fratres, quare in 
antiquo foedere pastores elegerit Deus et in novo pisca- 
tores. ALoyses nempe pascebat oves Tethro suceri sui, sacer- 
20 dutis ALadian* et David dixit ad Saul: « Pascebal servus tuus 

patri meo oves »ὅ. Bt filii lacob pariter et Amos propheta 
pastores erant; breviter: plurimi prophetae pastores erant, 
Apostoli autem piscatores. Igitur pastores, fratres, oves notas 
et signatas pascunt in loco definito; sic et prophetae gen- 
Ὁ tem tantum circumcisam Israel pascebant. Piscatores vero 
piscaturam ignotam piscantur: quoties enim serpentes cum 


ἡ Ex. 3 § [. 
ὅ 1 Sam. 17 § 34. 
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piscibus capiunt. Sic et istic: neque enim unicum populum 
piscati sunt piscanturque ad vitam, sed totam creaturam. 
Ht sicut rete Simonis omnia genera piscium elevavit, sic 
et Hicclesia hodie omnibus populorum generibus plena est. 
Hit vi verbi Salvatoris dicentis Apostolis eius sanctis*: « Se- 
qguimint me et factam vos fieri piscatores honvinatir » hoe * 
tenent manibus suis usque ad consummationem saeculi, et 
per ipsos, scilicet ope manuum eorum, piscatur homines ad 
vitam per rete Evangelii, quod in mare mundi cecidit et ex 
omni genere congregavit. Et quemadmodum illic selegerunt 
pisces bonos et in vasa proiecerunt: sic et nos in fine se- 
legemur, qui bona fecerunt, ad resurrectionem vitae et, qui 
mala egerunt, ad resurrectionem iudicil. 

16. Faxit autem Diius vos in hoc saeculo quiete et tran- 
quillitate frui et in vita veatura bonis aeternis dignos efficl 
per gratiam Dai Iesu Christi, cui gloria in saecula sae- 
culorum. Amen. 


1M 4519, 
* Sc. rete. 
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Les Heirmoi de Piques dans [ὉΠ grec. 


Etude rythmique et musicale par 


Dom Hugues Gaisser O. S. B. 


Les chants dits hedmod doivent étre comptés parmi les 
plus anciens -et les plus caractéristiques du rite grec. Ceux 
de Paques ont été composés par St. Jean-Damascéne, le 
erand organisateur et restaurateur du chant ecclésiastique : 
bien que destinés ἃ la solennité elle-méme, ils sont [réquem- 
ment répétés durant tout le temps pascal. Ils ont en outre 
servi de types pour les tropaires du χανών de la Σταυροπρος- 
xdvqsts (III? dimanche du Caréme) composé par St. Théo- 
dore de Studium (759-826), pour ceux du petit κανὼν "τῆς 
Θεοτόχου «Θανατώσεως τὸν ὅρον», couvre de Théophanes, di- 
sciple du précédent, et pour ceux d’un canon de Nicéphore 
(v. cl-aprés p. 459). 

De ces circonstances on aurait tort de vouloir conclure 
au bon état de conservation de ces chants. Les documents 
positifs confirment hélas! ce que la logique fait pressentir.— 
Ne peut-on pas dire, en effet, que des mélodies d’une fac- 
ture délicate, tras fréquemment employées, sont par 14 méme 
plus exposées ἃ s’altérer, tout comme les mots les plus usités 
dans les langues s’«usent» et se corrompent le plus, au 
pont de perdre souvent leur physionomie premiére; tout 
comme les monnaies enfin qui circulent en trop de mains, 
n2 conservent pas longtemps la finesse et la netteté de leur 
effigic ? 
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(luant-& Venquéte positive, le lecteur la fera avec nous. 
Il pourra confronter les différentes versions publiées ici, la 
plupart pour la premiére fois. Nous désirons principalement 
faire apprécier dans une série de riches échantillons la cul- 
ture du chant ecclésiastique grec au moyen age et l'état de 
conservation de ce chant chez les Néogrecs; ἃ un point de 
vue plus spécia!, nous voulons fixer le caractére musical et 
traditionnel du 1% χος byzantin auquel ces heirnoi sont 
assignés et recueillir avec méthode des matériaux pour une 
restauration tonale et rythmique de ces mélodies. 

Voici la division de ce travail: 

Apres un mot d’explication sur le réle des hetrnoz dans 
VOffice grec, viendra l’énumération des sources de ces ver- 
sions, accompagnée d’un examen sommaire de quelques unes 
d’entre elles. 

On lira ensuite la série compléte des mélodies, suivie d’une 
étude critique et comparée sous le rapport de la tonalité et 
du rythme. Nous terminerons par un essai de restauration 
des mélodies. 2 


" 


Le role du ποίρηιος. 


Le hecrmos (εἰρμιός) est la strophe-type dont le métre et 
la mélodie servent de modéle aux tropaires (τροπάρια) ou 
strophes de l’hymne ou de l’ode, en téte de laquelle il est 
placé; il peut s’appliquer aussi aux strophes d'autres hym- 
nes ou odes: les musiciens latins diraient fon Mhynine. 
Il s’ensuit que les hedrmod et les tropaires doivent avoir le 
méme rythme; un désaccord réel entre eux serait un signe 
manifeste de corruption de l'un ou des autres. 

Au lieu de struphe-type on pourrait l’appeler encore 
antienne-type. Fin effet, les strophes des hymnes grecques, 
ἃ Vorigine, n’étaient autre chose que des antiennes métri- 


. 418 Gaisser 


ques destinées X étre intercalées aprés chaque verset des 
cantica (mdat) de la Sainte Heriture. Au liew de répéter cha- 
que fois identiquement la méme antienne (εἱρμός) on la « va- 
riait» tout en conservant le méme ton et le méme rythme. 

Ces cantica, formant une partie importante de |’Office 
matutinal de l’Hglise grecque, sont au nombre de neuf. De 
lu le nombre. stéréotype de neuf odes ou hymnes requises 
pour former un canon [κανών] *. 

Etant donné cette destination embolismique du Aeirmos, 
l’on comprend pourquoi il emprunte le plus souvent au 
cantique sa pensée la plus saillante, et fréquemment méme 
les termes qui expriment cette pensée, pour l’appliquer en- 
suite au mystére ou au Saint dont on célébre la féte. On 
dirait un bouquet spirituel de pensées tirées de l’ode sacrée. 

Cette Matson, cet enchainenrent (εἷρμιός de εἴρω = sero, 
sertum), cette combinaison et communion de pensée et de 
sentiment avec le canticwm (oy) semblent caractériser le 
heirmos” et le distinguer, lui et ses tropaires, du στιχηρόν ; 
car ce dernier n’a aucun lien intime avec le psaume auquel 
il sert d’antienne. 

C’est ainsi que, dans 1’Office de Paques, le premier hedr- 


‘Cf. Christ Beitrdge zur. kirchlichen Litteratur der Byzantiner, Min- 
chen, Franz, 1870, extrait des Sitzungsberichte der k. bayer. Ak. ἃ, Wiss. Miin- 
chen, 1870, II; Pitra Hymnographie grecque, Rome, 1867. 

* Je ne sais si le terme cipuds qui a tant occupé les liturgistes, a jamais 
été expliqué dans ce sens de liaison de pensée avec l’ode sacrée: ne serait-ce 
pas le vrai sens originaire et étymologique de ce terme? ou est-ce simplement 
Ja destination embolismique (εἰρρός = sertum, insertum) que le mot devait dé- 
signer a l’origine? tandisque le sens de strople-tyne ou strophe-modeéle n’est 
venu 50 rattacher que peu a peu et par voie de conséquence? Ce qui 16 rend 
fort probable, c’est que le rdle de strophe-smodéle n’est pas propre au heirmos, 
mais lui est commun avec l’automéle (adtéyshov). On nomme ainsi un chant 
expressément composé pour le texte auquel il est joint (tel le célébre Ἢ [1αρ- 
O:vog σήμερον), mais qui ensuite a servi de modéle a d’autres tropaires appeldés 
προσόμοια («semblables »). L’automéle différe du heirmos seulement-en ce qu'il 
n’a pas, comme celui-ci, de «lien» de concept et d’expression avec un psaume 
ou un cantique scriptural queleonque. Cf. Pitra op. cit, p. 239 88. 


Les Heirmoi de Paques dans I’Office grec. 419 


mos emprunte son idée dominante au cantique de triomphe 
(ἐπινίκιον) chanté par Moise aprés le passage de la Mer Rouge 
(1° ode scripturale). Le sixiame hermvs fait allusion i la 
priére du prophéte Jonas (6° ode), le septiéme ἃ la priére 
des trois enfants dans la fournaise ardente (7° ode). Partout 
les idées des hecrmot se trouvent rattachées (εἴρον ται) ἃ, lode 
sacrée par la connexion {εἷομιός) plus ou moins étroite des 
images et des expressions. 

La pensée et le sentiment dominants, sans abdiquer leur 
primauté, se plient souvent ensuite dans les tropaires ἃ mille 
applications diverses. Les tropaires sont done des « raria- 
(ions » [τροπάριον) sur un « ¢théme» proposé dans le hedrios. 
On le remarque surtout dans les tropaires de la 7° et de la 
S°* ode, dont les paroles finales, souvent répétées, sonnent 
comme un refrain ou un écho des pensées les plus saillantes 
de l’ode sacrée: Ἑὐλογητὸς εἶ Κύριε, ὁ Θεὸς τῶν Πατέρων 
ἡμῶν, ... et, EvAoyette... ὑμνεῖτε καὶ ὑπερυψοῦτε (Θεὸν) εἰς τοὺς 
αἰῶνας ᾿. 

Ce n’est qu’en vertu du méme principe que la deuxiéme 
ode du canon est omise dans l’Office, en dehors du Caréme, 
depuis une époque antérieure au IX° siécle. Hn effet, la 
deuxiéme ode scripturale, un peu longue d’ailleurs, n’est 
pas tant un cantique composé pour louer et glorifier Dieu 
qu’un avertissement et un reproche adressds par le Seigneur 
son peuple pour l’amener ἃ la pénitence. Le heros et 
les tropaires qui sy rapportent, s’inspirent de ces senti- 
ments; d’ot leur appropriation exclusive au temps du Caréme. 

: Aussi bien les recueils des hetvimod (εἱρμιολόγια) postérieurs 
au XI* siécle ne contiennent plus cette ode pour les temps 
ordinaires: ils passent de la 15 ἃ la 3°, conservant ainsi 
le «nombre» mystique de neuf, bien que dans la « réalitd » 
il n’en reste plus que huit, puisque la deuxiéme est sup- 
primée. | 


' Of. les refrains {ἐφύμνια) mis en téte des odes dans le ‘QeoAcytov. 
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IT. 


Les sources des textes mélodiques. 


Voici maintenant les sources auxqnelles sont empruntées 
les mélodies qu’on va lire: 7 

1) Cod. Palatinus graecus 243 de la Bibliothéque Va- 
ticane: c'est un εἱρμολόγιον, écrit sur papier aux confins du 
XIII? et du XIV*siécles; format 14x21 cm.; 11 est cité dans 
ce travail par Pal. (v. le 1 fac-similé p. 500). 

2) Cod. Cryptaferratensis H. y. II de l’Abbaye basi- 
lienne de Grottaferrata prés Rome’, cité ici par les ini- 
tiales Gr. Le manuscrit est un εἱρμολόγιον écrit sur parche- 
min et daté de 1281; il provient de Calabre ou de Grotta- 
ferrata méme; format semblable au précédent. 

3) Cod. Barberint IU. 20. Le manuscrit est également 
un εἱρμολόγιον ; exécution superbe sur papier, vers le XV° sié- 
cle; format 10X15. Il provient du monastére de “Aytog Ato- 
γύσιος du mont Athos, cité ἃ cette occasion dans ce travail 
par les initiales Azh.; la reliure est de style ottoman. Le 
manuscrit est surtout intéressant parcequ’il fait voir les tra- 
ces d’une double conception et notation de |’’Oxtényxoc, l’une 
byzantine et traditionnelle, l’autre latine et plus récente 
(v. le 2*fac-similé p. 501). | 

Ces trois manuscrits seront mis ἃ contribution pour cha- 
cune des huit odes. Pour la 1** ode, en outre, cing autres 
versions seront citées et comparées, ἃ savoir: 

4) La version des Ruthénes de Galicte, d’apres De 
Castro JJethodus cantus eccles. graeco-slavict *. ° 


* Que Jes savants moines de la célébre Abbaye me permettent de rendre ici 
publiquement hommage au prévenant accueil que j’ai toujours trouvé auprés d’eux., 

* Romae, Propaganda 1881. Ces chants ont été recueillis par cet auteur de 
Ja bouche d’un des meilleurs connaisseurs du chant ruthéne, Msgr. Isidore 
Dolnicki, actuellement au Séminaire ecclésiastique de Lemberg, jadis pro- 
fesseur de chant au Collége grec de St. Athanase de Rome. [18 sont d’ailleurs 
conformes au Heirmologion slave, imprimé pour la premiére fois en 1700, puis 
réimprimé en 1816 et plusieurs fois depuis. 
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Ὁ) La version de Sirniuwn, en Croatie, conservée par 
tradition orale et notée sous la dictée d’un clerc de ce pays. 

6) La version des Grees de Palazzo-Adriano en Sicile, 
conservée également par tradition orale et écrite sous la dictée 
de Msgr. Alessi, archiprétre de rite grec de cette ville. — 
ha série est close par deux éditions récentes d’Athénes: 

T) Σαχελλαρίδης, Ἑ οοτολόγιον, Athénes, Kousoulinos 
1896, p.4ss. Cette édition offre l’avantage de contenir en 
outre tous les tropaires transcrits en notes (grecques): toute- 
fois ceux-ci n’acceptent la mélodie maitresse du hetrmos 
qwen lui imposant de nombreuses variantes rythmiques. 
Du reste la mélodie des hedriiot mémes de cette édition dif- 
fére ci et li de celle publiée par le méme auteur en 1895 
dans le Χρηστομάθεια (chez le méme libraire). ὲ 

. 8). Τσιχνόπουλος, Νέον Εἱρμολόγιον, Athénes, Michalo- 

poulos, 1895, p. 9570 85. 


ΠῚ. 


Haamen critique des sources. 


od 


L’énumération de ces documents doit se compléter par 
une critique au moins sommaire. 

Les trois manuscrits cités en premier leu sont écrits en 
notation dite daimascénienne telle qu'elle était employée de- 
puis le XII* ou le XILT® siécles jusqu’au déhut du XIX* et que 
on pourrait appeler damascénienne secondaire ou réformée. 
Hille succéda en effet ἃ une notation plus prinitive *, A laquelle 


1 Le principe logique qui a du présider ἃ la notation damascénienne primi- 
tive et guider la confection des signes reste encore un mystére; les traductions 
tentées jusqwici doivent étre tenues pour tout a fait incertaines. La clef se 
trouve sans doute dans l’antique notation slave qui en est émande. Le P. T hi- 
baut, dans le Bulletin de U Institut archéologique russe, 1898, l’a « baptisée 
Constantinopolitaine, parcequ’elle fut principalement employée ἃ Constantino- 
ple». Sans entrer ici dans les détails, je me contente de dire que la dénomi- 
nation parait impropre pour la simple raison que cette notation n’était, appa- 
remment, pas particuliére ἃ, Constantinople, mais répandue partout. Aussi puisje, 
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elle emprunta en substance les signes tout en les coordon- 
nant avec plus de méthode. Ces manuscrits sont relativement 
sobres dans l’emploi des signes d’ornement: les σημάδια in- 
ventés par Κουχουζέλης (XIII® sidcle) *, et les soi-disant 
grandes ὑποστάσεις ne s’y rencontrent que rarement. 

Les signes de cette. notation secondaire ne présentent 
aucune difficulté pour la traduction: j’en puis done garantir 
Vexactitude au point de vue du dessin miélodique. C'est ἃ 
peine si de loin en loin une erreur manifeste du copiste 
oblige & une conjecture rendue aisée du reste par la compa- 
raison avec des passages analogues. Nous aurons soin de si- 
gnaler chaque passage douteux. 

Quant au rythme, la certitude n’est pas tout ἃ fait la 
mémes< la loi conventionnelle de la représentation du rythme 
nest pas suffisamment connue. La comparaison de certains 
signes indistinctement employés l’un pour Vautre permet 
_néanmoins de fixer d’une facon approximative et générale 
leur signification dynamique: p. 6. accélération et retard, 
note vrére et note longue, etc. Plusieurs signes dynami- 
ques ont été ainsi traduits de la méme maniére, Ὁ. e. par 
une blanche ou une noire, bien que leur valeur rythmique 
précise ait di varier quelque peu ’. 


outre Jes deux manuscrits « constantinopolitains » mentionnés par le P. Thibaut, 
en nommer plusieurs ott cette notation est employée: huit a Grottaferrata: 
i. a VO, A. a. VI, VII, XIE ἃ XVII, un ἃ la Biblioth. Nationale de Paris, cod. 
gr. 242, deux ἃ la Biblioth. Vatic., cod. Reg. gr. 54 et 59, tous du XI° siécle. 

* Ce musicien était maitre de chapelle de Ja cour impériale de Constanti- 
nople; c’est de Constantinople que les signes et ornements inventés par iui se 
répandirent peu ἃ peu partout. Rien d’étonnant dés lors, si les manuscrits de 
provenance constantinopolitaine se distinguent par plus de richesse dans l’em- 
ploi de ces signes. . 

* Pourque le lecteur puisse se rendre compte des Signes dynamiques tra- 
duits, ceux-ci ont été presque partout apposés audessus des notes qui en figu- 
rent la valeur. On en trouve d’ailleurs une liste assez compléte dans le tableau 
ci-contre que je crois utile d’accompagner d’un mot dWexplication. 

Les signes qui y sont représentés, n’ont d’autres valeurs que celles de durée 
et de force etc.; ils se trouvent, dans les manuscrits, apposés au dessus ou au 


Lad 


11. 


12, 
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1] est encore un autre point qui, ἃ premiére vue du 
moins, ne parait pas indiqué dans la notation et qui, partant, 
semble sujet 4 discussion: c’est la nature des intervalles des 
mélodies (résultant de la place des demi-tons sur l’échelle 
mélodique): c’est la μετροφωνία des auteurs byzantins!. Je 
nai pas hésité ἃ résoudre la question en introduisant dans 
ma transcription l’armure 4b. Ainsi les mélodies des ma- 
nuscrits et des imprimés rentrent dans le type auquel ap- 
partiennent les mélodies slaves et siciliennes transmises par 
tradition orale, c. ἃ. ἃ. Vantique ode dorien auquel la tra- 
dition byzantine a de tout temps assimilé le 1° ἦχος ecclé- 


siastique. | 
Les preuves qui établissent l’exactitude rigoureuse de 


cette assimilation théorique et pratique ont é1é exposées 


dessous des caractéres exprimant, la valeur Lonale. Il n’y a que les nos 6, 11,12 
ἀπόστροφοι σύνδεσμοι, χρατημουπόῤῥοον AVEC OU sans ὀλίγον qui aient en méme temps 
une valeur tonale: les nos 1] et 12 (surmontés d’un signe fixant le degré de la 
premiere note) ont Ja valeur assignée dans Je tableau, Je no6 ἃ la valeur d’une 
seconde descendante. Il représente, ainsi que le nom le dit, deux ἀπύστροφο, 
juxtaposés quiremplacent le simple ἀπύστροφος ἃ Ja fin d’un membre de phrase. 
lls y alternent du reste avec le simple ἀπόστροφος orné du σταυρός (n° 13) ou de 
Ja διπλῇ (no δ). : 
L’antoteoves simple, ainsi que les signes sous Jes nos 1, 4,5, 9, 10", 13, 14 
et 15 se sont conserves jusque dans la notation actuelle presque avec la méme 
signification, Ce n'est que le σταυρός (no 13), modifié en + , qui marque aujour- 
d’hui une interruption brusque de la mélodie, tandisque dans Ja notation anté- 
rieure il a da répondre ἃ notre point d’orgue, fermata. La forme en demi~cercle, 
donnée a ce caractére dans les manuscrits italo-grecs ἃ partir du XIl¢ et XIII 
siécles, est d’ailleurs bien voisine de celle de notre fermata, et parait lui avoir 
donné Porigine. Les signes 10 ἃ, b,c, de forme peu différente, semblent s’em- 
ployer dans les manuscrits avec une valeur équivalente d’accélération. On di- 
rait une combinaison graphique de I’ ὀλίγον désignant une seconde ascendante, 
et de la ὑποῤῥοή marquant deux secondes consécutives descendantes, deux ca- 
ractéres conseryés dans la notation actuelle avec Ja méme signification. Les 
trois signes mentionnés, 10 ἃ, ὃ, 6, se trouvent (Vordinaire apposés sous un groupe 
de quatre notes tel qu’on le voit par ma traduction dans 16 tableau. L’avrixd- 
vopa (n° 4) semble exprimer un sostenuto, les nos 16 et 17 une emphase, le no7 
un effet similaire ou un son produit avec un certain « éclat ». 

"Of Θεόδωρος Φωχαεύς, Konnte.. Tig ἐχχλησιαστιχῆς μουσικῆς; Athénes, 


Michalopoulos, 1893, p. 124. — God. Vat. gr. 791, 1. ὁ vo (Xille s.). 
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ailleurs *. I] n’y a pas lieu d’y revenir ici. L’analyse com- 
parée de ces différentes versions — et c’est 1a le but spé- 
clal que nous annoncions au début de cette étude — four- 
nira un nouvel argument & la thaése que nous rappelons: 
ἃ savoir que le 1* mode de |’Kelise grecque est un vrai 
mode dorien dont il reproduit la succession de tons et de 
demi-tons ἃ un diapason plus bas; quant aux quatre degrés 
inférieurs de cette nouvelle gamme dorienne ils servent de 
base ou de centre aux modes de 1᾿ Οχτώηχος, conformément 
au tableau suivant: | 


Dorien antique: (Mi Fa Sol la sif do τό mi 
Et. Ite τὸ Dis bie AG. Ve 


Dorien byzantin: (Ré Mib Fa Sol la sib do ré)’ 

aut 4 «Ποὺ ms) 
Q τῷ - o2 
᾿ Ι i {| 
>» Ff Ὁ. Ἔ 
Ξ ΒΕ HOU 
© [4 “Ξ Θ 
ΕΞ 5 nd 

5 


Nous devons ici sowmettre ἃ un examen plus détaillé le 
caractére modal de ces meélodies. 


‘Gaisser Systeme musical de lEylise grecque daprés la tradition, 
Rome, 1901 (l’ouvrage est épuisé). 

2 Je répéte ici une remarque faite dans cet ouvrage: c'est que le degré 
la est déprimé d’un demi-ton (la b) dans le second mode traditionnel et d’un 
quart de ton (ou bien est variable entre lap, la diminud et la δ) dans le qua- 
triéme mode. En effet, toutes les mélodies du quatriéme mode — pour ne parler 
que de celui-ci — y compris les hirmologiques notées aujourd’hui en Mi (avec 
Fa variable), se trouvent notées en Sol dans les manuscrits (παλαιὰ μέθοδος — 
on peut lire aussi Ré), ce qui nécessite Yemploi des accidents en quéstion. De 
plus, le quatriéme plagal se trouve toujours noté ἃ la quinte grave du qua- 
tridme authente: il ne peut done représenter qu’un type mineur dans le genre du 
ler mode grégorien. 
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IV. 


Caractere modal des mélodtes. 


Toutes ces mélocdies sont censées appartenir au 1% ἦχος 
de la musique ecelésiastique; les livres liturgiques les dé- 
signent par ce mode. 

Parmi elles, trois nous sont parvenues par la seule tra- 
dition orale: cela méme les a garanties contre les méprises 
queussent commises des chantres ἃ demi ignorants de la 
notation écrite. Filles offrent uniformément toutes les trois 
— si l’on fait abstraction de quelques Iégéres altérations 
dans l’une d’elles — un méme type identique, l’antique do- 
rien: Ad? Εἰ. Fa 1t. Sol 1t. da ete. Bien que paraissant pro- 
venir et provenant méme réellement, de régions diverses 
et a titre « prochain » trés distantes, les pays slaves et la 
Sicile, elles prétendent cependant avoir la méme origine pre- 
miére, l’origine grecque. O’est de Constantinople que les 
peuples slaves recurent dés les [X* et X° sidcles et leur rite et 
leur chant d’église, tandisque les Grecs Albanais pourchassés 
par les Turcs au XV° siécle transportérent l’un et J’autre 
de la patrie-mére dans leur pays de refuge. 

Or comment serait-il possible que deux nations si éloi- 
gnées l'une de l’autre, si disparates par la destinée, ayant 
recu tontes deux leur chant de l’Eglise grecque, ἃ plusieurs 
siécles (’intervalle eussent le méme type modal pour une 
mélodie trés pépulaire, si ce type n’était pas le vrai type 
primitif fidélement conservé? I] existe done dans la tradition 
byzantine un premier mode du type dorien antique. 

Arrivons maintenant aux manuscrifs. Leur étude atten- 
tive nous conduit indirectement aux mémes conclusions. 

Les deux premiers, celui de la Bibliotheque Vaticane (Pa?) 
et celui de Grottaferrata (Gr.) ont entre eux’ une parentée 
incontestable, bien que assez lointaine. (Le Gr. est de prove- 
nance calabraise). Ils ont ceci de commun avec la tradition 
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ee 


+e 


slave que lu mélodie ne dépasse jamats le télracorde aigu 
audessus de la finale. 

Comment expliquer ce fait ? | 

Pour la mélodie de  Kglise slave, on en trouve la raison 
dans le systéme musical méme, lequel procéde de bas en 
haut par tricordes majeurs séparés (διεζευγμένα) ou, ce qui 
revient au méme, par tétracordes enchainés (συνημμένα) : 


Ι 1 IT] IV V 
Sol 1 lai 51} 401 761 mi] fai sol1la|sib1do1ré/mib 1 [8150] etc. 


Kin dépassant le /a, on aurait été obligé ainsi de chan- 
ter stb, intonation étrangére au mode dorien pur. Les mu- 
siclens préférérent donc éviter le degré en question. De toute 
maniére cette raison méme montre que le tétracorde est bien 
du type dorien; autrement elle tomberait ἃ faux. 

Quant aux mélodies grecques qui imitent en ceci si fidéle- 
ment la mélodie slave, ne faut-il pas supposer que le méme 
fait provient de la méme cause? Le tétracorde si soigneuse- 
ment tenu dans son cadre, peut-il étre autre chose qu’un 
tétracorde dorien δ΄ ' 

On peut penser, il est vrai, que les copistes ont voulu 
indiquer pour note modale du 1* nyo¢ non le degré 16, mais 
le degré 7a, quinte aigue du degré 76 ᾿, tout comme quel- 


‘ De fait, la martyrie ou. clef de ce mode est d’ordinaire accompagnée de 
la ὑψηλή, signe marquant une quinte ascendante. C’est ainsi qu’ont manifeste- 
ment entendu les choses — outre les copistes des ms. quelques peu inconsé- 
quents en cela — les musiciens quien 1868-69 sur l’ordre et avec l’approbalion 
du Patriarche de Constantinople ont publié successivement en deux volumes la 
Movatx} Βιδλιοθήχη chez Kalliphron, Constantinople. Le ler volume a pour titre 
᾿Αναστασιματάριον, ... ᾿Ιωάννου τοῦ Δαμασχηνοῦ, le second, ᾿Δναστασιματάριον.... Πέτρου 
τοῦ Πελοποννησίου. Petros Pelop. (+ 1777) écrit ses compositions papadiques du 
ler mode dans le diapason de Ré, Daniel protopsalte (1 1789) et d’autres, tantot 
dans le diapason de Za, tantdt dans celui de Ré. Voir les Χερουβιχά et les Ἰζρινω- 
γικά publiés dans [Πανδέχτη, IY, Constantinople 1851, et dans d’autres recueils 


semblables. 
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ques antiennes fériales du 1°" mode latin se trouvent notées 
avec la finale la (avec b a la clef), p. 8. 


a GaG GEG Pp Goba a a G G FGbbG ba 
Lauda Terusalen Doninwn, Ht omnis inansuetudinis etus. 


Mais c’est un détail technique sans influence sur le. type 
modal méme, lequel reste toujours le dorien tant que l’on 
a le demi-ton immédiatement audessus de la finale. Un type 
modal de ce genre se tient dans le diapason de l’échelle 
dorienne enharmonique d’Aristide Quintilien!?. 

Notre mélodie procéde ainsi par tétracordes doriens en- 
chainés, flanqués quelquefois du προσλαμιβανόμενος Sol grave, 
et ayant la finale au centre : 


(Sol t.) La 4. Sibt. Do t. Ré at. Mibt. Fa t. Sol. 
=e 


a wet 


fin. 


Ce type se rencontre tel quel dans les Κεχραγάρια ® des ma- 
nuscrits et dans les chats sticherarijues du 1° ἢχος, qui, 
jusque dans les éditions les plus modernes, présentent un 
Mtb et Sib dés que la mélodie descend vers le Sol grave ?®, 


* Περὶ Μουσικῆς, p. 21-22, — Ch ce quia été dit des « systémes et genres... 
chez les Byzantins et chez les anciens Hellénes» dans Popuscule déja cité 
Systeme musical de l Eglise grecque, p. 131 ss. 

* Le chant du Κύριε éxixeate des vépres selon les huit modes. Ce chant, 
dans les manuscrits, se tient strictement dans Je cadre des deux tétracordes, 
sans les dépasser ni au grave par le προσλαμβανόμενος nia Vaigu par lajoute de 
Ja quinte Za, note qui se rencontre seulement dans les manuscrits plus récents, 
Ῥ. 9. Paris. Colbert 105 (ΧΥἹ 5), dont une copie faite en 182] se trouve ἃ la 
Bibl. de Bruxelles. D’autres mélodies pourtant ajoutent quelquefois au grave 
le προσλαμβανύμενος, οὐ méme, quoique trés rarement, le dépassent d’un ton. 

ὁ Cf. les στιχηρά dans les ᾿Αγαστασιματάρια, Τριῴδια, Hootokéyix etc. ete, Si 
les musiciens depuis un siécle Gxent un Mig a ces Inémes mélodies lorsqu’elles 
montent, c’est 1a la conséquence d'une erreur imputable a leurs maitres de 1818, 
qui, en «réformant» Ja théorie et la pratique de }᾽᾿Οχτώηχος sur le modéle du 
chant latin, prétérent au ler mode grec la constitution d’un ler mode latin, 
en deux pentacordes enchainés. De 1a le Mig. Les mélodies plus anciennes, ne 
dépassant jamais le tétracorde aigu, montrent au contraire que ce n’est pas le 
pentacorde, mais le tétracorde qui forme la base du mode et que par consé- 
quent il faut toujours M47 P. . 
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Le mannserit du mont -lthos (Barberini 111. 20) suit 
une vole toute autre et différe sensiblement des précédents. 
[ci le tétracorde aigu au dessus de la finale est fréquemment 
(dépassé et cela méme de deux ou de trois degrés. Aussi la 
finale ne peut-elle plus étre fixée au ἦα, mais seulement au 
fé; autrement la mélodie serait trop élevée. Malgré cette 
divergence trés sensible, il y a ci et la un passage mélo- 
dique qu’on dirait tiré de Gr. et transporté ἃ la quinte 
aigue: ainsi, le saut de quinte ascendante 1) mus, dans 
le ms. de Gr., au commencement des odes 6°, 7°, 9°, 
Κατῆλθες, Ὁ παῖδας, Φωστίζου se retrouve dans th. sous la 
forme de Da. Est-ce un essai d’arrangement mélodique, dans 
le sens du premier mode latin, que le manuscrit nous offre? ὦ 

Je n’oserais me prononcer ni pour affirmative ni pour 
la négative. Car si, dans quelques passages, ]’on croit dé- 
couvrir quelque affinité entre le type athonien et celui des 
manuscrits italo-grecs, on remarque d’autre part une com- 
pléte indépendance dans V’ensemble des mélodies et cela 
jusque dans les lignes les plus caractéristiques. Ainsi la 
mélodie athonienne n’a pas pour dominante et pour finale 
ordinaire la quinte aigte du pentacorde (qui serait ici le 
lv), comme son contre-type, mais elle a invariablement 
pour finale la quinte grave (qui est ici le /é) et pour do- 
minante et finale interne la quarte So’. 


‘ Fe ms, de Gr. tend assez ἃ donner aux mélodies un tour de phrase Jatin. 
La conclusion finale sur Ja quinie grave ἃ la fin de la 6° ode et quelques con- 
clusions partielles dans d’autres odes sont méme tout a fait latines. Malgré cela 
Yimpression générale produite sur Voreille est calle d’un mode dorien (16 mode 
byzantin) plutdt que celle d’un mode hypodorien (195 mode latin). La raison en 
ast que c'est par exception et pour ainsi dire par redondance seulement que ces 
mélodies élargissent leur cadre jusqu’é la quinte grave I’ (degré qui dés lors 
est, dans le sens strict du mot, un προσλαμβανόμενος, un ton ou degré suraqjoute 
4 Pambitus réguiier), tandisque dans tout le reste de leur parcours elles se 
meuvent dans la partie supérieure du pentacorde La Sip Do Ré ou dans le ἰό- 
tracorde superposé Ré Mz b Fa Sol. Des mélodies ainsi faites, bien que hypo- 
doriennes par Ja finale ou par des modulations passagéres, restent cependant 
doriennes de caractére, ainsi que le dit fort bien ἴθ Hagiopolitis (cod. Paris. 800 
f,223 7°): «... τὸν πρῶτον ἦχον ἀπὸ δωρίου μέλους, χαὶ μὴ ἀπὸ ὑποδωρίου (γνωρίζεσθαι) », 


Quoi qu’il en soit en particulier du type du 15 mode 
fourni par ce manuscrit, il est hors de doute que, dans le 
reste, le codex hagiorite contient des traces manifestes et 
‘rrécusables de transformation d’une tradition byzantine an- 
térieure en une maniére de concevoir et d’interpréter les 
modes plus récente, plus latine. L’étude en est sous ce rap- 
port trés intéressante et trés coucluante. On est forced d’en 
venir ἡ cette vérité de fait: il a existé au mont Athos , 
avant le XIV® et le XV® siécles, une pratique musicale de 
1’ Οχτώηχος observant la conformité traditionnelle des nyo 
-grecs avec les modes antiques: 1 = dorien, 2° =_lydien, 
3° = phrygien, 4° = mixolydien. Mais la notation n’en est 
plus comprise par notre copiste. Sa maniére de concevoir 
la notation (Ré Mz4 etc. au lieu de Ré ΜῈ} etc.) est déja 
toute latine. Nous n’en voulons citer pour preuves que les 
tentatives multiples faites pour corriger dans ce sens les 
textes notés 1. Le germe de la corruption est maintenant 
présent. Le travail d’altération va lentement se faire; et, 
price aux relations fréquentes de Constantinople avec le 
"Aytov Ὅρος, le mal va peu ἃ peu se répandre dans cette 
métrople et dans les villes soumises ἃ son influence. 

Il reste un mot ἃ dire sur les versions de nos hearinot 
offertes par les éditions modernes. 

Il est facile de constater une assez grande ressemblance 
entre celles-ci et le type du mont Athos. Elles s’interprétent 


' Qu’un seul exemple tienne lieu de plusieurs. Le tropaire bien connu, 
Τὴν ὡραιότητα τῆς παρθενίας cov du 3° mode, se trouve noté dans ce manuscrit 
f. 178 ve, comme de juste, avec la clef traditionnelle (μαρτυρία) de Fa. Toutefois 
le copiste a eu soin d’ajouter a la martyrie le signe de |’ ὀλίγον pour indiquer, 
selon toute évidence, que ce Fa (grec) doit se chanter comme si c’était un Sol 
(latin), c. ἃ. d. avee Vintervalle d’un ton entier au dessous de lui. Dans la suite 
du morceau, Sans plus prendre la peine de dissimuler son embarras, 1] note aux 
finales internes partout la clefou martyrie de Sol tout court. Interprété sui- 
vant ces indications, le tropaire prend la physionomie d’un parfait huitiéme mode 
latin (antique phrygien). Ce n’est qu’a Ja fin que le bon musicien se voit forcé- 
ment obligé de faire descendre la mélodie ἃ un Fa réel (sic!) comme il l’en- 
tend, lui>car une mélodie du "τρίτος doit finir en ce ton. Des observations ana- 
logues peuvent se faire sur Jes steuot du méme mode (f. 60 vo-—73 ro). 
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généralement, il est vrai, avec Mz4 et sib}. De loin en 
loin cependant une modulation avec Aé Mib (Fat?) Sol vient 
rappeler l’écho troublé du vrai 1% mode byzantin. Interpré- 
tées avec l’armure 4b ces mélodies correspondent au type du 
4° mode latin avec 4, type dorien pur, presque complétement 
perdu dans le chant néogrec, mais bien conservé dans nombre 
de chants traditionnels des églises grecques de la Sicile et 
de la Calabre, Ὁ. 86. la Δοξολογία de 5. Sofia d’ Epiro, etc. 

{1 faut enfin accorder une attention spéciale ἃ la mélo- 
die sicilienne pour la 4° ode: ‘Ent τῆς θείας φυλαχῆς. 

Kile commence en majeur pour tourner, d’une facon assez 
inattendue en Sol mineur: c’est dans ce ton qu’elle se ter- 
mine, non sans faire d’abord deux autres légdéres modulations. 
Je n’hésite pas ἃ regarder le mode de Sol mineur comme 
le mode primitif et authentique de cette belle mélodie. O’est 
le 1° mode plagal terminant sur So/ (une des variétés de ce 
mode établies dans mon livre déja cité Systime musical ete. 
p. 153). Il s’introduit fort ἃ propos dans la série des heérmot 
du 1°* mode authente pour rompre la monotonie et donner de 
la variété. C’est ainsi que dans le ms. Ath. (Barberini 
IIT. 20 f. 5v° ss.) les odes du χανών de St. Jean-Damascéne 
("Eowoe λαόν) de la féte de Noél répondent alternativement 
en la finale So/ ἃ celles du canon de St. Cosmas (Χριστὸς 
γεννᾶ ται] de la méme féte, terminées en Wé. Les passages 
en majeur dans notre ode semblent étre l’effet d’une cor- 
ruption. Celle-ci se trahit entre autres choses par ]’incerti- 
tude du chantre sictlien ἃ l’endroit de la cadence ὅτι ἀνέστη 
Χριστός et par la surélévation de la note initiale du second 
vers Ὁ Θεηγόρος, qui, pour étre la reproduction du |* vers, 
devrait commencer de la méme facon. 

On trouvera ἃ la fin un essai de restauration tonale et 
rythmique de cette strophe si expressive et si intéressante. 


' Le degré si, dans les mélodies du ler mode néogrec, est abaissé par Ὁ 
d’une facon assez constante et réguliére, et il faut méconnaitre ou ignorer les 
faits pratiques pour voir en ce mode ]’équivalent exacte du ler mode latin avec 
son si ordinaire et pour l’assimiler ἃ Yantique phrygien. 
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482 Gaisser 
| Vs 
Versions mélodiques. 
Ὠιδὴ α΄. 
: aad it on 
era ne ἐς Uy will. o— " he ital 
-Ξ a er  Ί᾿ 


xm?’ xivé 


gy. ἥν 


8..1181.. 


Castro 
Cant. Slav. 
Galie. 

p-154.ss. 


sirm- 


Palazzo 
Adriano’ 
Sicil «- 


Athos 
Bar b. 11.20 
 Xv@ g, 


Totxv, 


Βῴμολ. 


Bax, 
Boptoa. 
p. 4. $8. 


f. ὃ. (1) ᾿Α-ναστάσεως ἡ-μέ-ρα, (2) λαμ πρυν-θῶ-μεν, λα οί, 


Βοοηροῦε-Ηἴ -α Ἀδι8, πΠρΟΟΕ &-Tam-Ck Δ -- Al-€, 
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Pal. 


Gr. 


Gal. 


Sirm. 


Sic. 


Ath. 


Torxy, 


τὰ ἴσα εἰς: εἰς ετος ς ὔῆ εεος Τ᾿ Ἐ = 
7? i} - Ol ome ἢ ~Oorr; | ne Eee ) Se a LN 

Fa rr Wiel 1 RE cE |} 

ΦΕΡΕ, ae oe ee ee ΓΡῚ 


toy 


(3) Πά- σχα Κυ- ρί-ου, Πά oya(déx γὰρ θαϊνάτου πρὸς ζω- ἦν; 


[lacxa, Γυσπολνὰ Flacxa : CMEDTH Ε0 ΚΜ MHZHH, 
eS - 
op ae ese — Oe 5g Oe ο΄ 
τ See EE Se Cd eae) τ ΠΟ το τ ΠῚ ΓΤ 
Hlatxa, 
be " " "ΑΝ 


bari | “-- ~T wv “~~ “ΠῚ 
ΦΎΕΙΝ. <a weer ey τ ΓΕ wer yas 
e+, —_*_9-@—@ |__| _, PT CT __L ER BP 
ὦν στ στο eee ee τι 
nn A ΗΝ. ΝΕ ΤΠ ae ΠῚ See eee ΕΞ 
Πάσχα | | 
: ae ee -- ον 
Π : if 7 
VA nd lt ἴ i 9? --- χα ee 
A | ee OP ek A DN ι- ae = ee ΓῚ [se 
ee ll CES SEGRE, et Gr Σ 2] Sain 1.....0.... 0 Gee le ee 
- 
Πα. σχα 
ΓΦΎΣΕ, - με 2 
ἍΝ, : a oP 
a ΠΡ a ea) ES a a a δ. " 
ἢ Ἐ5:.----.-.-. -- --ἔΡΡ-- — SS ΤΙ ΤΙΣΙ, LTS RR ca 
aS Leer ΓΞ RS Res GSS Gee Fee ER ee ee) Ce | ee Ge τ πο 
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-pa |viv, (6) Χριστὸς ὁ — Θεύς, 


> 
u 


4 


EX YNG πρὸς ὁ 


, 


(5) καὶ 


«ῳ 

; ον 1 
a a" nt 
i Mhat / i 


οὖν 


» 
[ΓΤ ΤᾺ 
ιν Ὁ} 


ὙΠ 


1----Ἰ 
Χριστοῦ π ΒΟΓᾺ 


veett. 


ὦ Z@MAR Kh HE-BE- CH 
ΜΛῊ 


£06, 


Li 


ἢ 


(6) Χριστ 


% J 
~MOV, 


% YNG πρὸς οὐ-ρὰ 


‘ 


ἴω 


= 
ξ 


(δ) καὶ 


ος ὦ 


sx γῆς 


καὶ 


ΓΙ eae 
Jim” heer 
χαὶ EX 
sy 
ΠΕΡ τ 
γος 0. 7 ..} 
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~QOV~ THE. 


¥ 
-πινί- κεὸν ἃ 


ς ὃδι.-ε-βί- βα- πεν, (8) ἐ 


bed 


-μὰ 


(7) ἡ 


NOB-BA-AHY-10 Π0-ΙΩ - We. 


HAC'h 


nope == BE ~ AC. 


KAC'h 


ὄοντας. 


w 
ad 


δι- ε- βί-βα. -σεν, (8) ἑ -πι-νί-  xt-ov 


ἡ- μᾶς 


ε 


(7) 


ee 


ΠῚ 
ἐπ 
sb 


| att 


Τσικχν 


‘a [1 
Ὁ» την] 
i” ane” 
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᾿Ωιδὴ γ'. 


Nae? eo 
ice coma πος OS ee 
μα]. ΠΣ Ὁ a A ll ATE SA RN 


(1) Δεῦτε, πό-μα πί-ω-μεν καινὸν, (2) οὐχ ἐχ! πέ-τρας ae 


YS? (Es ae Se aR! RSET py ee eee ee 
bea WE 1) ae Re ee ΓΞ ἘΞῚ ᾿ 2 | — ot ΟΝ 
GY. ὩΣ Εν Ρ̓  δ8)7Ά» o_o 2 Pt . SE . a 
A A Re ee er ον  ΣΩΕΕΙΜΟΣΑΝ,. ot eR ee (ER ry 
WA 
Δεῦτε | 
3 aa A. 5 
Nad a τ χη ἡμὴ ; cs 
ν Ze. eae 


Ath. ΓΞ ΕΞ ΟΣ  -Οῆ'Ἕ-- tt fe -τ-Ὁ---- Se υβὴ ἘΗ͂ΡΗ ὩϑΩὲ 
Pee a ee Το ΠΡ ΓΤ Sot τι τ 
Δεῦτε ] 
᾿ " μ 
Ὁ}. ν΄ — 0 στα, ΤΗ͂Σ. Τ᾽ ΡΤ, —— lad. El 
Pal. Ba sn SA tr BA eee εἴν ὅδαεταν 
, , 4“ 2} θ0 ‘ 
Yovou τερατουργούμενον, (3) αλλ aplcpal - - ag my- ὙῊΝ 


aa! f : =| δ ἐπ 
GY. (Zo 2a a SE EO ΤῸ 1 


Da ου το οσ τις 50] ππαὶ A ae Se Eee 
γόνου ] 
nV 
= aioe Ba a 
Ath. Γι A 5 γ ΠῚ ΓΕ ΔΤ ORE Sa eae 
ρα ee kt τ ὑπ τ τ΄ ὙΠ 


Pal. CRE SEY SRG TEE KEATS SERECNS MRT AKeNY 


(4) ἐχ τάφου ὀμεβρήμαντος Χριστοῦ, (5) ἐν ᾧ στε-ρε-ούμεθα. 


/ 


γι 2 eT | 
me ene ad a "1 
; : 7 |! 1 t 
| ou- Bonoavta Χριστόν | 
a 
Ath mate i ἐρταισς δὲ δθα ὅν ραν οι ee 


ΜΒ] 
γι ς“ΠΠῸ μι aE! Ra EOE GREE Ae ee 


bp-Bonjoavra Χριστόν ἐν ᾧ στερε-ούμε]- - Oa, 


Les Heirmoi de Paques dans I’Office grec, 437 


᾿Ωιδὴ δ΄. 


ἜΤ 


| hy  φτὶ σὺ ΤΓῚ a en sr same 
Pal, a ns δὴ ο δὲ ς 7 il ΓΞ ΤΙ. - Φ “ 
ey [ΞΞΕΞΣ Ἢ -γ.-- ee 


(1) ᾿Επὶ τῆς θεί -ας φυ- λαχῆς (9) ὁ θε- η-γόρος | AB -βα - 


Ὁ» ““Ὰ 
δ: AERTS 
ye 


δὴν 
pet My ee UD ΠΤ ἢ P| ῳ ο--ἰ  ."-. ΄ οἱ 
Gr. ee ΡΝ ΡΟ τ δ ἢ ΜΙ τ τ If στ ὋὋἜφΛβ 
-- τ πο Ἢ A FSR HA CR Oe ee ET A τ ΤῊ al BS 


᾿ "Perl τῆς | 


Ath. 
Sic. ΓΖ ho’ 


“ - ΚΓ 


αν τ τσ τ τ στ τ τ το 

| nf Dt " ,͵ΟἽῬϑΙ᾽ Δ΄ Ι .4 oat i of.) ey 
Pal: (be) ee SC ΝΟ at IT aT nll OS SO SR GL 

EF ΕΞ ΡΤ ΤΊ 


χούμ (38) στήτω μεθ᾽ ἡ -μῶν͵ (4) χαὶ δει-χνυ. τ (5) φαεσφόρον 
ἮΝ 


Gr. ΠΡ roe τας ἘΣ =! cs ΠΩ ἢ 


Ath. Ct ρῶς δϑρλονοαις ὑθρλαθηνα 
ee - ογκευσοο 
f 


& 2 @) f° é < « 


ὦ }.- Sa Ga > i a OO ----ἰ----- --- ΥΡῪΑ͂Ρ ΠΡ’ ΜΙ 
YJ 
sc. ΓΖ ΡΤ -ττῦτ τ “ΞΡ π᾿ τ ΠῚ τ| 


χουμ. 


() C’est certainoment par erreur que le ms. Ὁ le σταυρός sous la note sui- 
vante qui surmonte Varticle 6, | 

(““)Le ms n'indique pas clairement si les deux notes Do-Si doivent se 
chanter sur ja syllabe στὴ οὐ sur xodp, 
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Pal. 


Gr. 


Ath. 


Sic, 


Pal. 


Gr. 


Ath» 


Sic. 


4 


ΩΣ ν᾿ { 
Ae -Ὁ--α- eo 5—e—77-) al et 
ae ὌΝ ΤΊΣΙ ΠΊ NN NN ΙΓ [11]1} 
om 2 SE SRG ἡμέ! 


ee 


"Ayverov (6) δὲ- α- πρυ-σί- ὡς λέ- γοντα" (7) σήπκέ - pov 


ee ii 


rd 
Pr% Pa See Cee aan RE Re ee ΓΙ 
Jue ς. τς ας ς i ee ae ee 
a" AO | OT OE ESD OEE SE RN lO ΓΤ PF a J naa ARS oN. AS RD (EER vac τσ’. 
a eee a “ΠῚ ΠῚ eee ee Eee Eee 


ed Wd re 
is ae mint a is a 


ΓΡᾺ 41 
rw 


0 ¥ 


A 


Γ 
ΓΤ cw ; 
μα tat uae 4 nl aimee 


nt 


ou~ τὴ -ple 


Gr. 


Ath. 


Pal. 


Gr. 


Ath. | 


Pal. 


Gf. 


Ath. 
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eye oe Ξ 4 
J ee 5 pet 
Peg re et 
ὡς 
t * es “-- “πὰ wae | 
het Ty Ay I αὺ 
ὡς | le méme chantre. 
ay Μ᾽ a 
ei; ) | | oe ee el ee OO 
aT oe --ς- τῶ ΞΡ See :- ΕΡ Ε 
ὡς ὅτι ἀνέ - ory Χριτστὸς -ete, 
Ωιὸ ἢ εἰ: 
7] on 
15: PE PRS A oe ARES τ τ ΤΟΝ nA cil 


(1) "Op- Opt-cwpev (2) ὄρθρου | βα-θέ -ος, (3) καὶ ἀν -τὶ; 


ww 
8... Ὁ ᾿ ae a RA? | = π- ᾿Ξ ἘΞ oa 
- με τ Προ ees 
"Op -᾿ θρί. σω «μεν 
: : — τὰ 

Ἵ "ὅθι DE σον οὐδ Sy a pees ser 
ὦ... τὸ ΓΞ ΤΣ ΣΤ ΣΤ ΤΣ απ τ Ξ  Γ ΣΤ ΣΘΑΙ 
=. al Ee Ee EER WARIS RENE τς 1 


[“͵ 


"Op - θρί -σω-μεν | 


yo we | 7 


“a my 


eo 
τ ᾿ ὶ 
μύ - ρου (4) τὸν ὕμ νον! προςοίσωμεν τῷ, Δεσπότῃ, 
— ~Y? —— 
ry. ; Ν β κα 
ΠΣ ΟΡ» Δα... AE SOLIS SR [2 hy es 
lead 0} Ἰ- Ὁ - ------ --- Ρ Γτω δ᾽ 
v= ρου | 
z SS TF. oF τ 
on ae, , Ls ae, 
Ὧλ. Τ 4 Ὁ ἢ ye ἂς es : 
5 et le ee a i ee τοῦ Γ θὰ τὰ θὲ 
UU ~ ρου 
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A »} 0 Θ΄ Ὁ ----.-- ν᾿ --ἅ ---..----- -----θ2 ἘΣ 
Pat. γι!" a ὦ -------"Ἱ ΓΙ ΜΙ Seana 


ae (w#) ο, 


H- Avov, (7) πᾶ-σι] ζω-ἦν @- να-τέλιλον - τα. 


“Ζζ-: Ν᾽ i Wes 


73 ΤῊΝ El NSE RET PIS Mae Έ 

οι δ - ee , dil 
Pal. 2-4 PT ee -- 2 a eae EE: 

ΓΞ ΡΤ A CEI SN AA PAY SR! HOS EINES ERT 


(1) Κατῆλ - θεὲς (2) ὃν τοῖς κα- τῷ «τά -τοις. τῆς γῆς 


“ f 
fo on a - 
ὧν. Coa = δ 
‘ 5. Το Ὁ Ὁ a 


: “\ cz 
eh: |e? --Ρ-- -Ἢ fF 


Katya~ bec | 


(*) Au liew d'une πεταστή avec ortyavy,comme 16 demanderait la mélodie, 
Je manusorit donne ici une πεταστή sans ὀλίγον. 

(“) Le ms. donne Ja πεταστή avec ἴσον au liou de la πεταστή surmon- 
tée de lL’ ὀλίγον. 
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Fal. 


RP. 


Ath. 


Pal. 


GIs 


Ath. 


Pal. 


Gr. 


Ath. 


( 


(3) καὶ ou-verprqas ὦ - χλοὺς (4) αἰ- ὦ - vious, χα ετόςχους 
“ 


(5) πε-πε - ὄὃγιμέ - νων, Χρι-στέ, (6) χαὶ τ ι1-- ἥ- με - ρος; 
(3 a ae 


pie — oP oot ο΄ -- reat te 
ines τι ee ee ee ees , 
: # 
™E~ TE - $y-j26 ~ voy, | ( ) 
a -τ- “τ' 
“Ἢ ee eg a ταντννσστο: 
3 az. ae et Τ᾿ 


SSE PEE pel as a eee 


mel mg - δη-μέ - νων, 


: : a aon 7 1 
Ft — fe ΓΡ ΠΗ ΙΊΤ -τ- ---ἡ ’---.---1} 
pf} |} —_} tf) Ο-. ----ἰ ας. Es DRESS ERE! SRR | 


pn 
ao ee See an - DD 3 Ft = 
"ne aE Gare! Ly) - -- }}.: ses Ce μῦθον". ON 1 
ὡς ex| wy 
Sov 2 4- 


() Le texte donne Sol-Za; mais il est évident que Je χέντημα. a été oublié 
gur 1 ὀλίγον de Ja syllabe ρος, 

"ἢ Variantes donnéespar le ms. méme; celle d@’en haut est éerite a l’en~- 
cre rouge sous 16 texte, mais apparemment de Ja méme main. 
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᾿Ωιδὴ ζ΄. 


Ἢ » δ) 
Ὅν ἢ : ar <7 yee συ PtP ee 
Pal. ΓΖ κ΄ Ὁ-- β--Π i Pf et ee 
pe — fet tT 1 Ὁ -ΡῸ] 


(1) Ὃ παῦδας ἐκ καμίενου ῥυ- σάμενος, (2)yelvo-pevas ἄνθρωπος 


™ +H” ΤΣ 52 BRT δ 
ἐν γ΄ § cull ἔα 
ἌΝ τούτου AES Pa ΣΌΝ Γ΄ Γ βίο a St ΠΝ a ΚΌΒΕΙ ae ea 


es 5: τὸς 
᾿ <7 ‘ie, 

rr EE AE A DN CE PEN AE BE A ia [See 

Ph a ot ΡΟ ον τ -ἰ | | ΓΙ, Ἵ 
Ath. Bd na te! Ope Oat -- ἰ- CS A EO 

O παῖδας | 
NS 

Yart~ 8}. τ atte ft (es 5 ___. 


Ww Nou 
᾿ γος 


; I : 7 
eo} Fe ,.-----τττ-- -Ρ-Ὁ9-}.-- ain 
᾿ a? a ; , i \ 
Pal. ans Snes fa OR ona eel  - ΄ῤῤῤΕῸ-Ό ἢ ρ»ρ ἘἸῸ- 
[Ξ Ὁ ae: ἀξ οτος ΕΠ ΤῊΣ τ} τος ἀντ] ον pean pede 


(3) πάσχει ὡς θνητὸς, (4) καὶ διὰ πάθους τὸν θνηωτὸν 


ὧν τς ἐξ = ae [33 Oe: 
a Seer ee ee 
παᾶρεχει { | 
΄πᾺῬ oN A Ww Δα + 
an. PAS 
| £. 448 | 2 
ear 
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εὖ-- πρὲ -πευ-αν͵ 


΄, 
Ve = eb 


- § 


» 


av 


(9) 


£15" x - φθαρ-σί - ἂς 


wali 


! 


αἰ -φθαρ-σί - ἂς 


(ΤΠ) τῶν Me - 


yn - -τὸς — 


εὖ «- AQ — 


, 


wo] - we 


(6) ο 


᾿Ξ. 
[a - νὸς 


lif 

ait 
AE 
᾿ di | 
mi 


μὸ = νὸς 
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f 
a sa = pep pt 
ον. C2 pp ΞΕ ΡῚ EL YAO RRO Sa I Ὦ , a 
ων 
τε - - ρβὼν | 
EERE RANE τ'ἷΠἷΠ 1. Ὁ σι 
ΑΓΒ, Ἐτρο -00..- Ὁ τ τ΄ ὈΡΌΌΘΡΟῚ 
TE. - par | 


Asi. (sie): ἡ κλημτὴ | 


mal 13: ω a a ST "ὦ χω ΡΞ 
Pal, [ὥ πΤ Th ew ΤΟ Ὶ ih ΤΊ ΣΟῚ ΓΙ ΠΤ} }— ΜΡ} τ 
Σαβ-βᾶτων, Ὁ) ἡ βασι-λὶς καὶ χυξρί--α, (6) ἐ-ορτῶν ξ -op - 

we 

. { ΠΑΝ, 

. & τος Το ο΄ ος οὶ 
me ΠῚ ee ee ΤΠ ΠΤ ΤΙ Ἢ ΜΕΝ = oon 

Σαβιβάτων, | 
2 -τ’ = : 
Ath h a a .--- - Ὃς [ ΡΨ τ 
ee ἐσοτείσται Ξ PE A τ πο τ 


Σαβμβάτων, | | 
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a ατνσστν στῶν. 


---- etter sta pa NR ce ee rN EN ....... 


as . “ες nd 
LL ee Ee .cv0W--—-NN0NnNn-™n--- 
5, EE JO Ae ee a ἘΡῈ δας τε ΓΞ “ὦ 


ῬΆΙμ- ἢ -ἰὰςι hfe! ΓΙ ee i ee 
tH, (6). καὶ πανήγυ -ρίςἡ ἐστι παν- ἡ-γύσρενων, (7) ἐν ἡ 


Gr. 


Ath. 


Pal. 


Tw) it soy oi 


ΓΝ. as τ Π 
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( Les paroles mises entre crochets manquent dans Office actuel de Con- 


stantinople, ei paraissent propres aux Italo-grecs. Les « [levenzostépa» 168 
plus en vogue ne contiennent du reste pas ces soi-disart « Μεγαλυνάρια » qui, ἃ 
une époque relativement récente,— ia divergence des textes le prouve — sont 
venus remplacer les versets de l’ode scripturale « Μεγαλύνγει ». 
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VI. 
fiythme de Vhymnographie grecque en général. 
» 


Aprés l’examen critique et comparé de ces hetrmot au 
point de vue de la tonalzté, il resterait ἃ en faire l'étude com- 
parée au point de vue du rythme. Cependant une telle 
analyse, pour peu qu’on veuille l’approfondir, dépasserait 
bien vite les limites imposées ἃ un simple article de Revue. 

Je me bornerai donc aux remarques les plus indispen- 
sables sur les principes de l’hymnographie grecque en gé- 
néral, touchant surtout les points ott des observations et des 
études personnelles m’ont amené ἃ des conclusions différentes 
de celles de mes devanciers: Pitra, Stevenson, Christ, Bouvy, 
Krumbacher etc. J’essaierai ensuite de fixer le schéma 
rythmique des huit odes, en ayant soin de signaler et de 
redresser tous les écarts qui pourraient se renconirer soit 
dans les strophes soit dans le heirmos méme. 

Le Cardinal Pitra? et, aprés lui, Steyenson * soutien- 
nent que les Grecs depuis le ΧΙ et le XII® siécles ne se sont 
plus rendu compte que leurs hymnes étaient écrites en vers, 
et n’y ont plus vu que de la prose rythmée. La preuve en 
est fournie, disent-ils, par les qualiticatifs λόγος πεζός, ἄμε- 
moog, δίχα μέτρου, donnés A ces vers par les scoliastes du 
ΧΙ] siécle, tels que Grégoire de Corinthe et Théodore Pro- 
drome* avant’ eux, Suidas avait parlé de méme ἃ propos 
de la plupart des canons de St. Jean-Damascéne, qu’i] nomme 
χαταλογάδην par opposition aux canons métriques du Saint, 
appelés, par lui aussi, ἰαμβικχοί. 

Mais ces écrivains ne se sont pas souvenus que, déja 
chez les classiques, ces expressions prenaient parfois un 


ι Hymnographie grecque, Rome, 1867, p. 6 et p. 28 58. 
“2 1” Hymnographie grecque dans la Revue des questions historiques, 1876, 
Il, p. 490-91. Cf. Bouvy Poetes et Mélodes, Nimes, 1886, p. 225. 
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autre sens que celui de prose. Elles désignaient en outre 
un genre de poésie et de rythme poélique « indépendant de 
la mesure» [ἄμετρον) ou quantité des syllabes. 

Ce genre de poésie n’était pas inconnu dans l’antiquite ; 
les poétes comiques surtout ne se faisaient. pas faute d’y 
recourir. Athénée ὁ indique comme inventeur de ce style 
poétique un certain Anthéas Lindios, et il qualifie ses 
vers de καταλογάδην ἴαμβοι, expression qui sert également 
ἃ préciser le genre des hymnographes de l’liglise grecque. 

Kit puisque ce genre a été qualifié de rythmigue par 
opposition au genre dit métrigue, il convient de se demander 
avant tout, quelle différence il y a entre le métre et le 
rythme? Recevons la réponss de la bouche d’un auteur de 
Vantiquité classique, Longinus *: « Le métre, dit-il, différe 
du rythme. La matiére {[premiére| du m2étre est [la quan- 
tité de} la syllabe; sans syllabe pas.de métre. Le rythme 
au contraire peut régner soit sur les syllabes soit sans syl- 
labes » *. Le métre est donc un rythme, une maniére de 
produire, d’imiter le rythme au moyen des combinaisons 
de quantités syllabiques ἡ. Mais le rythme, lui, peut se 
constituer sans aucune considération de quantité et méme 
en dehors de tout texte, par «des combinaisons de durées 
temporaires d’une matiére sonore quelconque distiriguées par 
Varsis et la thésis » °. | 


1 Δειπνοσοφισταί, 445, 

ἢ Προλεγύμενα εἰς τὸ ᾿Ηφαιστίωνος ᾿ἰγχειρίδιον, § 6, 

ὁ Διαφέρει δὲ μέτρον ῥυθμοῦ, “Yn μὲν γὰρ τοῖς μέτροις ἣ συλλαβὴ χαὶ γωρὶς συλ- 
λαβὴς οὐκ ἂν γίνοιτο μέτρον’ ὁ δὲ ῥυθμὸς γίνεται μὲν χαὶ ἐν συλλαβαῖς, γίνεται 3 χαὶ 
“ιαρὶς συλλαβῆς ν Le, 

‘Cf J. Η. Heinr. Schmidt Leitfaden in der Rhythmik und Metrik, 
Leipzig, Vogel 1869, p. 1. 

* Marius Victorinus (Gramm. lat. Keil, VI, 1): «Rhythmus est pe- 
dum temporumque junctura velox (6. a. ἃ. dans le mouvement?)..... divisa in 
arsin et thesin..... rhythmus in modulatione ac motu corporis». Cf. St. Auguw- 
stinus De Musica, Il, 1: « Musicae ratio, ad quam dimensio ipsa vocum ra- 
tionabilis et numerositas pertinet, non curat. nisi ut corripiatur vel producatur 
syllaba, quae illo vel illo loco est, secundum rationem mensurarum suarum », 
c’est-a-dire, la musique raccourcit et allonge les syllabes & sa facon. Cf. ib. VI, 1. 
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Le rythme ayant un domaine plus général, existe donc 
avant le métre qui n’en est qu’une imitation, une reproduc- 
tion dans le langage. les pieds et combinaisons de durée 
divisés par arsis et thésis, ainsi que la correspondance Sy- 
métrique des membres, résultant, dans le métre, de l’en- 
chainement des syllabes longues et bréves, s’obtiennent, dans 
le rythme, par des moyens ἃ Ja fois plus libres et plus 
universels. 

Dans l’hymnographie grecque, ce moyen n’est autre que 
la musique. Car ces hymnes ont été composées avec la mu- 
sique et pour la musique. C’est ce dont les auteurs cités 
ne semblent pas avoir suffisamment tenu compte. 

Nous venons de signaler la divergence principale qui 
nous sépare de nos devanciers. Le Cardinal Pitra va jusqu’a 
rendre la musique responsable de la déperdition du senti- 
ment rythmique chez les Grecs: déperdition qui est, d’ail- 
leurs, — nous l’avons montré — affirmée d’une facon assez 
eratuite et excessive. Peut-étre l’accusation serait—elle ju- 
stifiée, si elle visait seulement les compositeurs qui ont par- 
fois surchargé Iss syllabes de notes et offusqué ainsi le 
rythme, ou les copistes et les exécutants moins expéri- 
mentés qui ont modifié ou déplacé de syllabe & syllabe les 
valeurs dynamiques. Nous pouvons, en effet, constater de 
telles altérations dans les hetrimod de Paques dont les mé- 
lodies offrent des divergences et des anomalies rythmiques 
manifestes dans les différentes versions. Or, en fait de 
rythme la plus légére modification suffit pour rompre la 
symétrie et effacer le plan, le principe d’ordre, qui régit 
la strophe °. 

Mais ἃ part cela et en général, la musique des hymnes 


! La tradition sicilienne pour la quatriéme strophe fournit des exemples 
de ‘ces modifications lorsqu’au début elle fait une note longue d’une note sim- 
plement appuyée, lorsqu’elle accélére: sans proportion les syllabes initiales du 
not διαπρυσίως, ou qu’elle déplace des notes de syllabe a syllabe. 
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grecques est un aide précieux et le critére le plus important 
pour la reconstruction des schémas rythmiques sur lesquels 
les hymnes sont composées. Le rythme des hymnes grec- 
ques est donc un rythme musical. 

Or V’élément musical qui entre ici en jeu est la durée 
que la musique peut donner ἃ une syllabe, jusqu’d lui faire 
occuper quelquefois le temps de tout un pied rythmique. 
C’est la tovy (ou la συγχοπή) des métriciens antiques, repré- 
sentée métriquement par le signe τ oU1y = ) , ou |. 

Que la musique ecclésiastique grecque P’emploie constam- 
ment, jusque dans la simple. psalmodie, cela est un fait connu 
de tout praticien. La τονή se fait tantédt en prolongeant une 
syllabe, tantdt en la chargeant de plusieurs notes. De cette 
facon les syllabes du mot Κύριε, p.e., qui en « prosodie » 
représentent un dactyle ὦ, ou un creticus ὡς etc., peu- 
vent constituer tantét toutes ensemble un seul pied ryth- 


mique δ ae (en métrique Juv avec l’accent sur Ku), 
Kv oo ε 


tantot deux pieds J ἐδ 


Ku ot 


᾿ ὦ (en métrique _i_v), tantét trois pieds entiers 
Ku 


os 
᾿ é. 


pt F 
On voit par l’exemple du mot Κύριε que la τονή peut 


s’appliquer dans une mesure trés étendue, méme ἃ des syl- 
labes tout-a-fait bréves par l’accentuation comme le serait 
en latin la pénultiéme bréve du mot Domine. 

Il n’y a qu'une limite ἃ cette latitude, c’est que jamais, 
dans le méme mot, la syllabe voisine de celle qui a l’accent 
tonique ne peut avoir plus de durée que la syllabe accen- 


4 (en métrique _v1_), ou encore 


φ͵ 


= 


ἐφ. ou bien | 4|2 (en métrique τ τι ou ___)} 


Ε 


ἢ Voir un exemple de cette derniére forme rythmique dans la mélodie 
du tropaire, « Κύριε, ἀνελθὼν ἐν͵ τῷ σταυρῷ », andottya ἀναστάσιμα du 4° mode chez 
Σακελλαρίδης, Χρηστομάθεια, Athénes, Kousoulinos 1895, p. 70, dont la version est 
ici préférable ἃ celle des autres éditions d’Athénes et de Constantinople. 
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tuée elle~méme; et d’autre part, la syllabe accentuée doit 
toujours coincider avec le temps fort du pied rythmique’. 
La question de savoir quand la τονὴ indiquée dans les 
éditions peut étre considérée comme authentique ou non, est 
difficile ἃ résoudre. Elle est d’ailleurs connexe avec deux 
autres points dont il reste ἃ dire un mot: ἃ savoir, l’eu- 
rythmie et la. conformité rythitque requise entre les tro- 
paires et leur heirmos. - 
L’eurythnie est Vordonnance bien proportionnée des 


membres entre eux, ἃ l’effet de les réunir en une unité su- 


périeure: la période et la strophe; elle apporte Pélément 
de Vunité dans la yariété. O’est le principe ou mieux la 
loi supréme qui dominait toute la poésie antique, et déter- 
minait la forme et la structure des vers, des périodes et 
des strophes ®. Les hymmnographes de l’Eglise grecque, suc- 
cédant immédiatement aux poétes de l’antiquité, ne peuvent 
avoir ni oublié ni négligé une loi si essentielle. Aussi l’éloge 
adressé par |’Hglise ἃ lun d’eux, peut-il, ce semble, s’ap- 
pliquer ἃ tous: « "Evappoviws, Μάχαρ, ἑορτὰς ἀνεγράψω εὐ- 
ρούθμοις μελῳδίαις, O Bienheureux, vous avez embelli 
les fétes de mélodies harmonieuses (enharmonigques) et bien 


rythmées (eurythiniques) » ὃ. | | 
L’étude approfondie de leurs compositions poetico—musl- 


! Pour les licences et les exceptions a cette derniére régle voir Ste v en- 
son (lc), Bouvy Poétes εἰ Meélodes, Nimes, Maison de l’Assomption 1881. — 
Π faut noter en particulier que, dans le rythme ternaire surtout, le second 
temps du pied peut étre occupé par la syllabe accentuée d’un mot dissyllabe, 


p. 8. Noy πάντα, ete. 

2 Cette loi nous fut révélée ἃ nouveau par 105 magnifiques travaux des 
métriciens allemands, Westphal Griechische Metrik, 3° éd. Leipzig, Teub- 
ner, 1889; J. H. Heinr. Schmidt Die Kunstformen der griech, Poesze, 
4 vol.; surtout I°? vol. Die Eurhythmie, Leipzig, Vogel 1868-69; Christ Me- 
trik der Griechen und Rémer, Munchen Franz 1874, etc. 

3 Μηναϊΐον, 14 oct., deuxiéme ἀπύστιγον des vépres de St. Cosmas, évéque de 
Maiouma, ὙΠῸ siécle. Cf. 8. Basile in Ps. 29: «'O Ψαλμὸς λύγος ἐστὶ μουσικὸς, 
ὅταν εὐρύθμως κατὰ τοὺς ἁρμογιχοὺς λόγους ποὺς τὸ ὄργανον χϑούηται ». 
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cales conduit ἃ la méme conclusion, ἃ savoir qu’elles sont 
basées sur l’observance stricte de la loi de l’eurythmie. 

Or, c’est ici surtout que la τονή entre dans son rdle en 
conférant souvent ἃ un membre trop court par lui-méme, 
la durée voulue par Ja symétrie, tout en y apportant un élé- 
ment de variéié et d’expression. L’ewrythinie est le but ἃ 
réaliser, la tovh est le moyen pour lobtenir. 

Si l’on reprochait ἃ ce principe d’ewrythinie détre un 
principe @ priori, et partant peu sir et sujet ἃ des appli- 


cations arbitraires, je répondrai que, dans son application, © 


il est contrdlé et complété par le second principe énoncé 
plus haut, celui de la conformité ou pour mieux dire de 
Puniformité de rythme entre les tropaires et leur heirmos. 

Cette uniformité comprend I’dsosyllabie ou égalité du 
nombre des syllabes de strophe ἃ strophe, et l’homotonie 
ou égalité dans la succession des temps forts et faibles (on 
des accents rythmiques). Quant ἃ Vésosyllabiée, ou .égalité du 
nombre des syllabes, tout en étant de la plus haute impor- 
tance, elle n’est cependant pas essentielle & tel point qu’elle 
ne pourrait étre remplacée par un autre élément musical 
équivalent, l’ésochronie ou l’égalité de durée. Pour ce qui 
est de l’homotonie au contraire, elle est un élément essentiel 
qui ne saurait étre violé en aucune facon dans une poésie basée 
précisément sur l’accent tonique et divisée en strophes, sur_ 
tout lorsque ces strophes sont destinées ἃ étre chantées, 
‘Dans de semblables poésies la place des accents rythmiques 
doit concorder de strophe ἃ strophe, sans violer jamais l’ac- 
cent tonique (dans les limites déja indiquées): autrement 
il serait impossible d’exécuter convenablement le chant des 
tropaires. I] en est de ceux—ci ἃ peu prds comme des strophes 
d’hymnes latines: elles doivent de toute nécessité avoir le 
métre du ton d’hymne sur lequel elles doivent se chanter. 

Or — et nous touchons ici au point le plus important, — 
en comparant les strophes entre elles et avec le hetrmos, 


πε 
vk fro. 

oh Bee 
vO ors 
haath εἰ σιν 
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on est souvent choqué par une anomalie évidente touchant 
le nombre des syllabes et l’accent rythmique. L’accent 
tonique Ὁ. 86. qui dans le heirmos affectait telle syllabe, se 
trouve dans le cours des strophes, déplacé sur sa voisine 
qui en était privée dans le heirmos. 

Comment ce fait est-il compatible avec le principe du 
rythme tonique d’une part et avec celui de Vuniformité 
rythmique des strophes d’autre part, réclamés V’un et |’an- 
tre, avec une insistance égale et de l’accord de tous, dans 
le rythme des hymnes grecques ? : 

Il y a trois maniéres d’expliquer et d’aplanir ces irré- 
cularités. 

D’abord, Virrégularité est quelquefois réelle et fautive: 
elle trahit une corruption soit du tropaire, soit— ce qui n’est 
pas rare — du heirmos méme. Pour rétablir Vuniformité 
voulue, il suffit souvent alors de peu de chose, p.e. d'un 
changement dans l’ordre des paroles, etc. 

Dans d'autres cas, le poéte méme a composé ses tropaires 
sur un hetrmos préexistant, vicié, dans son rythme, déja a 
son époque ou mal compris par lui. C’est le cas de nombre de 
tropaires composés sur l’automéle Ὦ τοῦ παραδόξου θαύματος 
du 85 ton, dont la teneur premiére exigée par l’eurythmie 
et imitée par les tropaires les plus nombreux et les plus 
anciens, était sans aucun doute: Ὦ παραδόξου τοῦ (ou σοῦ 3) 
θαύματος. C’est le cas aussi, selon toute apparence, de plu- 
sieurs tropaires du canon de la Ucauponposxdvysts*, composé, 
ainsi qu’il a été déja dit, par St. Théodore Studite sur nos 
heirmot de Paques. Il ne reste alors, ἃ vrai dire, qu’a cor- 
riger l’oouvre du poéte, ἃ moins que l’on préfére tolérer des 
barbarismes d’accent dans l’hymnodie sacrée. 


! Adoration de la Croix, du 1Π6 dimanche du Caréme, canon et tropaires 
que, dans la suite, pour plus de bridveté, nous citerons d’ordinaire tout court: 
canon ou tropaire de la Crow, 
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Cependant, hormis ces irrégularités réelles et fautives, il 
en reste encore dans les tropaires un nombre considérable, 
qw’il serait difficile ou téméraire de vouloir corriger. De 
fait, qu’adviendrait-il du texte des hymnes de |’Office grec, 
si l’on voulait toujours recourir au stylet du correcteur pour 
écarter les anomalies rythmiques qui s’y présentent. II faut, 
au contraire, admettre que le plus grand nombre de ces ano- 
malies ne sont qu’apparentes: il s’agit uniquement de trou- 
ver un schéma rythmique dans lequel toutes ces anomalies 
se combinent harmonieusement, et ot. l’eurythmie puisse 
étre sauvegardée en méme temps. O’est elle en effet qui 
servira ἃ son tour de contrdle et de contre-épreuve pour 
Vexactitude du schéma ἃ constituer. 

La principale, et souvent, l’unique ressource ici est de 
nouveau la tovy. Il arrive, par exemple, que deux syllabes 
se (lisputent l’accent de tropaire a tropaire: ainsi le premier 
vers de l’automéle Ὅλην ἀποθέμιενοι a laccent sur la pre- 
miére syllabe, tandisque le premier vers de plusieurs προς- 
dora, composés sur ce modéle, p. 6. Βουλὴν αἰώνιον de ]’An- 
nonciation dé la 5. Vierge, a l’accent sur la seconde syl- 
labe*; appliquez la tovy aux deux syllabes, elles deviennent 
rythmiquement égales, portant toutes les deux l’ictus du 


bet Utes ba cise 
pied rythmique: Ὅλην, Βουλήν, et de fait la mélodie sici- 
lienne porte trois notes sur la premiére syllabe. Bien d’au- 
tres exemples s’offriront ἃ nous plus loin dans l’analyse de 
nos heirniot de Paques. 

De méme que des désacords d’accents entre les strophes 
disparaissent par cette méthode, de méme aussi des irrégulari- 
tés du nombre des syllabes sont corrigées par l’application de 
la τονή, laquelle est alors rigoureusement réclamée. Hxemples: 


* Il en est de méme de nombre d'autres syllabes de ce modéle et de ses 
imitations, 
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oie λαμιπρυνθῶμεν λαοί, οὐ ὦ! :θ 571. 
lére ode, 38 v. ἢ} sir.: χαὶ ὀψόμεθα, IG) dn ΟῚ 
ge ode, 5e v. mie ἑορτῶν EooTH),  _ulL.i_u1l_ ‘6 syll. 

Ile str.: τἧς ἐγέρσεως, ὠι.ττι. 1__:5 57}. 


Dans ces deux exemples, le vers du tropaire a chaque 
fois une seule syllabe (la 4°) Ἰὰ ot le he’rmos en a deux 
(la 45 et la 5°): cette unique syllabe devra nécessairement 
prendre le temps des deux autres; c’est |’élément de durée 
qui vient ici suppléer ἃ celui du nombre’. 

Il résulte de cet exposé que, dans l’hymnographie grecque, 
ni Visosyllabie ni Vhomotonie ne sont essentielles* ou suffi- 
santes pour la détermination du rythme; mais l’ésochronie, 
ou si.l’on veut, l’ésopodie, est le vrai caractére de cette 
poésie. Hn d’autres termes, les syllabes ne sont ni unique- 
ment comptées ni pesées, Mais mesurées, non pas au point 
de vue de la quantité ou de la prosodie, mais au point de 
vue ou plutédt au moyen de la musique, conformément a la 
définition que Longinus nous a donnée du rythme. C’est 
ce qui ressort aussi, d’une fagon indirecte, il est vrai, mals 
pour cela non moins certaine de plusieurs définitions du εἰρ- 
μός, recueillies par Pitra (l.c. p. 31-32), et en particulier 
du texte suivant de Théodore d’Alexandrie (ib. p. 32): « “Bay 
τις θέλη ποιῆσαι χανόνα, πρῶτον δεῖ μελίσαι τὸν εἱρμὸν, εἶτα 


1 Dire avec quelques auteurs que les syllabes manquantes dans des vers 
semblables sont d’ordinaire compensées par des syllabes surnuméraires du vers 
précédent ou suivant, est une assertion qui, le plus souvent, ne résistera ni a 
Yexamen des faits ni surtout ἃ l’essai pratique. En effet, dans les exemples 
cités ci-dessus, ni le vers précédent ni le suivant ne contiennent une seule 
syllabe de trop. D’autre part, le vers est d’ordinaire tellement circonscrit dans 
son texte musical, verbal et, ajoutons, logique, qu’on se figure difficilement com- 
ment, dans la pratique, le chantre irait chercher en dehors du vers Jes éléments 
pour le compléter. Le cas des syllabes surnuméraires d’un vers et complémen- 
taires d’un autre se présente bien quelquefois, il est vrai, mais rarement cepen- 
dant et alors, si je ne me trompe, dans des conditions tout ἃ fait déterminées, 

2 ¢, ἃ. ἃ, constitutives du rythme. 


458 Gaisser 


ἐπαγαγεῖν TH τροπάρια ἰσοσυλλαβοῦντα καὶ ὁμοτονοῦντα TH εἱρμῷ 
χαὶ τὸν σχοπὸν ἀποσώζοντα ». Donc, avant tout, il fant fixer 
ou bien, si l’on imite, chanter la mélodie du heirmos, et 
ce mest qu’aprés s’étre bien approprié la mélodie du hezr- 
mos, qwil faut chercher d’y adapter des tropaires isosylla- 
biques et homotones, parce que seule la mélodie avec sa me- 
sure détermine en réalité leur rythme. L’isosyllabie et l’ho- 
motonie n’y entrent donc pas comme éléments positifs, 
mais comme éléments plutét négatifs, en ce sens que, sous 
ce rapport, les tropaires ne peuvent pas s’écarter du rythme 
mélodique fixé: elles ne sont pas les éléments constitutifs 
de ce rythme, mais les propriétés qui en découlent néces- 
sairement '. 

Aussi suis-je amené ἃ formuler une conclusion toute 
opposée ἃ celle émise par Krumbacher dans son ouvrage 
Geschichte der Byzantinischen Litteratur *, & savoir que les 
formes des vers classiques furent mises de coté par les hym- 
nographes. Non, ceux~ci ont conservé les mémes formes, 
ils ont employé la méme technique (sauf la quantité des syl- 
labes), et j’ajoute méme, ils ont mis le méme art ou du moins 
la méme recherche dans la structure des périodes et des stro- 
phes rythmico-musicales que les poétes de l’antiquité dans 
leurs plus riches compositions lyriques *. 


* Qu’on veuille se rappeller ici ce que Philon dit des νέοι ψαλμοί composés 
par les religieux d’Egypte: « Ποιοῦσιν ἄσματα καὶ ὕμνους εἰς τὸν Θεὸν διὰ παντοίων 
μέτρων χαὶ μελῶν ῥυθμοῖς σεμνοτέροις ἀναγκαίως γαράσσοντες » (Eus, Hist. ecci., II, 16), 
et remarquer Ja jonction des paroles ὕμνους eat ἄσματα, et puis μέτρων et μελῶν : 
ce sont des hymnes composées ensemble avec le chant et avec une mesure 
musicale. 

* Ile éd. Mitnchen 1897, p. 656. --- Ch Studien zu Romanos du méme an- 
teur, Miinchen, Franz, 1898. 

* ll ne faut pas, en effet, comparer les cauvres des hymnographes avec 
les poésies classiques destinées, le plus souvent, comme celles des poétes la- 
tins, ἃ la récitation, ou avec les strophes stéréotypes, sapphique, asclé- 
piade et autres semblables, podsies dont les formes réguliéres et transpa- 
rentes n’ont été imitées que par les hymnographes latins; mais il faut les 
comparer plutot avee les productions da lyrique chorale, les chceurs des podtes 
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VIL. 


Le rythme poético-musical des heirmoi de Paques 
en particulier. 


Aprés ces notions generales touchant le rythme des 
hymnes de l’Eglise grecque, jose donner un essai du schéma 
rythmique de chacune des huit strophes de Paques tel qu’il 
me parait resulter d’une part des textes et des mélodies com- 
parés, de autre des principes de rythmique et de métrique 
regus de l’antiquité, ainsi que de la pratique des musiciens 
grecs. 

Kt d’abord, pour ce qui est des paroles, j’ai confronte, 
outre les strophes de Paques, celles du canon de ]’Adoration 
de la Croix, celles du petit canon de la Mére de Dieu, com- 
posé par T’héophane’, et celles du canon de Notre Dame de 
la Ζωοδόχος ἸΠηγή *, composé par Nicéphore Callistos Xan- 
topoulos (XIV° siécle) pour cette féte, qui, dans certaines 
églises, se célébre le vendredi de la semaine de Paques. 

Partout je m’en suis tenu aux imprimés, en particulier 
ἃ ’édition de la Propayanda. Ce n’est qu’en passant que 
jai eu recours ἃ quelques manuscrits, pour les passages les 


tragiques ou les odes de Pindare. Les vers de ce dernier, on le sait, n’étaient 
eux aussi qu’une simple prose pour Cicéron (Orator, 55, 183) et Horace (Carm., 
IV, 2): tant il est difficile de juger au point de vue de la simple technique poé- 
tique des ceuvres composées pour étre chantées. 

1 Les lettres initiales des premiers tropaires des huit odes de ce canon 
forment l’acrostiche Θεοφάνης, et non Θεοφάνους comme Vindique I’édition de la 
Propaganda, Rome, 1883, p. 94. On voit par cet acrostiche de huit lettres 
qu’a l’époque de l’auteur du canon (IX® siécle) la 2° ode s’omettait déja. 

* Ce canon n’est pas inséré dans l’édition de la Propaganda. Les autres 
éditions mémes ne le donnent qu’a titre de dévotion pour Ja St. Vierge, en ces 
termes: ... «0d γὰρ εὕρομεν ὑπὸ τυπιχοῦ τὴν τοιαύτην ἀχολουθίαν, ἀλλ᾽ ἐτέθη δι᾽ ἀγάπην 
τῆς ὑπεραγίας Θεοτόκου». Ces canons seront cités dans la suite le plus souvent 
avec les initiales du nom de leurs auteurs, excepté celui de Paques, cité sous 
Yinitiale P.: donc celui de la Croix avec les lettres Thd., le petit canon de la 
St. V. avec Thph., et le canon de la Ζωοδόχος avec Nic. 
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plus revéches au schéma rythmique. Un travail complet 
de confrontation aurait dépassé la mesure de mes forces et 
de mon temps, et serait d’ailleurs, & mon sens, peu fruc- 
tueux, s'il nest pas précédé ou du moins accompagné d’une 
étude approfondie du schéma du heirmos. O’est une étude de 


ce genre que j'ai entreprise. Quand bien méme les résultats 


particuliers et tout ἃ fait nouveaux auxquels elle aboutit ne 
rallierait pas tous les suffrages, elle laisse au moins entre- 
voir le but que devra prendre pour point de mire toute édi- 
tion critique du texte verbal et musical des Offices grecs. 
I] faut que ceux-ci soient purgés de ces anomalies et de ces 
particularités qui rendent leur exécution musicale impos- 
sible. Car c’est pour le chant qu’ils ont été composés. Parmi 
les codices consultés par moi, je cite spécialement les codices 
Vat. gr. 708,769 et 771 (écrit par St. Nile XI°-XII*s.), 
Reg. ὅδ᾽ οἱ 59, Pit IT, 30 et les. n%® A.B. I et VIT de 
Grottaferrata. 

Quant au texte musical fourni par les Heirmologia ma- 
nuscrits déja cités, et dont le lecteur a pu prendre connais- 
sance, jen ai tenu compte, sous le rapport du rythme, 
aussi longtemps que le permettaient l’eurythmie et l’uni- 
formité du rythme ἃ obtenir dans les strophes. Ces deux 
principes devaient justement primer tout le reste, méme les 
indications des manuscrits. Celles-ci sont trop différentes 
d’ailleurs entre elles et trop visiblement incomplétes (sup- 
posé méme que leur sens et leur valeur fussent absolument 
certains), pour qu’on doive s’en faire une loi absolue. On 
peut se convaincre de la justesse de cette observation en 
examinant les heirivod spéciaux que les manuscrits donnent 
pour la féte de la Σταυροπροςχύνησις, tout en renvoyant 
— c’est du moins le cas des ms. Gr. et Pal. — aux heirmot 
de Paques ᾿Αναστάσεως ἡμέρα etc. La mélodie, en effet, tout 
en étant au fond la méme de part et d’autre, présente ce- 
pendant des variantes rythmiques et mélodiques plus ou 
moins sensibles, spécialement dans le manuscrit athonien. 


TO Bm Avie ee es τὰς 
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Ce fait de la divergence des textes mélodiques grecs tant 
manuscrits qu’imprimés devra rester présent ἃ l’esprit du 
lecteur quand il lira, ἃ la fin, l’essai de « restauration » des 
mémes mélodies. Lorsqu’il y remarquera ca et li une rédaction 
plus libre, voire un remaniement plus ou moins notable du 
premier dessin mélodique, il voudra bien se rappeler que, en 
cela, je n’ai fait qu’user de la liberté pratiquée depuis des 
siécles par les protopsaltes. La présente rédaction est, sous 
ce rapport, tout aussi authentique que la leur et n’en dif- 
fére peut-étre — j’ose l’espérer — que parce qu'elle repose 
sur une étude plus approfondie de la tradition musicale by- 
zantine. Celui du reste qui croirait que la garniture pb 
nest pas suffisamment stire, est libre de ne pas en tenir 
compte. La tonalité, il est vrai, s’en trouvera altérée, mais 
le rythme et le dessin mélodiques resteront les mémes?. 

Voici la marche que je suivrai. 

On lira d’abord le schéma rythmique de chaque. ode, 
accompagné d’une analyse raisonnée de ce schéma; j’exa- 
mineral ensuite et, au besoin, je corrigerai les irrégularités 
rythmiques qui se rencontrent dans les différentes strophes ; 
et enfin je proposerai la série compléte des huit heirino? mis 
en musique d’aprés ces mémes schémas et sur la base d’une 
des mélodies précédemment communiquées ou recues au- 
jourd’hui, de préférence sur la hase de la mélodie manuscrite 
du mont Athos ὅ. 


‘ Dans les principes de rythmique et de métrique j’ai suivi de préférence 
ΜΝ. J. H. Heinr. Schmidt, auquel des métriciens comme Rossbach et 
Westphal, et, jusque dans les derniers temps, Christ Grundfragen der 
melischen Metrik der Griechen, Miinchen, Franz 1902, ont rendu hommage. 
J'aime a citer, ἃ cette occasion, les termes dans Jesquels ce dernier écrivain 
blAme J’oubli de l’élément musical par les anciens métriciens, parceque ses pa- 
roles peuvent s’appliquer aux recherches faites sur le rythme de V’hymnogra- 
phie grecque. Il dit: « Die Lehre der alten Metriker ist eben dadurch auf so 
viele Abwege gekommen, dass sie sich von der Musik trennte; und wir sollten 
ihnen folgen?» p. 251, note 2. 

2 Je n’ai suivi ni la mélodie de Grottaferrata, ni celle du Palatinus gr. 
qui fournissent un type mélodique fort semblable au type stichirarique d’aujour- 
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Les signes métriques employés dans ce chapitre pour 
représenter le rythme ont partout une valeur musicale réelle 
comme suit: ὦ = J ; =]; ee Ls =], A=", R= 2; 
si l’on préfére la mesure alla breve, les notes doivent étre 
doublées : J: a ΤῸ ὁ, _ -— Outre le schéma métrique 

Gi @e & os 


indiquant en détail la nature et la division des pieds ryth- 
miques, il y en aura chaque fois un autre pour ainsi dire 
mathénratique, qui indiquera le nombre des pieds compris 
dans chacun des différents membres, et fera voir ainsi les 
proportions mathématiques et la correspondance réciproque 
de ces rnembres entre eux. Les points qui, dans ce schéma, 
séparent les chiffres, figurent les pauses normales 4 intro- 
duire ἃ la fin des membres. — Un troisiéme schéma enfin ad- 
jomt au précédent, indiquera au moyen des lettres alpha- 
betiques la correspondance des membres: les membres qui 
se répondent portent les mémes lettres de l’alphabet 4. Dans 
le schéma métrique on remarquera des lignes verticales soit 
simples soit pointées. Les unes marquent la division des 
pieds rythmiques, les autres la fin et le début du matre. Les 
unes et les autres correspondent aux barres de mesure de la 
musique et annoncent l’accent rythmique ou le temps fort qui 
les suit. Une virgule (,) ou bien deux lignes verticales (|| ) 
marquent la fin d’un vers tombant au milieu d’un membre 
rythmique ou vice—versa. 


d’hui. Celui-ci en effet se chante sur un diapason tout aussi bas que le type 
en question. A ceux qui s’étonneraient peut-dtre d’un diapason aussi grave, je 
ferai remarquer avec Riemann Geschichte der Musiktheorie, Leipzig, Hesse, 
1898, que le diapason des anciens Grecs, et par suite aussi celui des Byzantins, 
était, selon toute apparence, plus dlevé que le nétre, et non pas plus bas, comme 
Ie pensent la plupart de nos musicologues en se fondant sur une conjecture peu 
solide de Bellermann. 

* Les membres peuvent se répondre, non seulement lorsqu’ils sont égaux, 
mais aussi lorsqu’ils sont équivalents, 
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I? Opz (Ὠιδὴ a’). 


Le hetrmos de la 1*° ode semble écrit en tétrapodies 
anapestiques et dactyliques, lesquels forment ensemble une 
seule période antithétique terminée par un ἐπῳδικόν ou coda. 
On peut s’en rendre compte par le schéma suivant: 


“οὐδ ἢ vy tow i lia 1-2.(4 a 
ἘΝ See eee ar 
Ge Oe, τς τς 4.(4 di 
τι... ΝΗ. ΟΝ 56/4 Ἦν 
ἐπῴδ. 7-8΄. : UU lie |e EL 7-8. 6 ¢ ἐπῴδ 
ous U ἜΠΗ ΕΝ Mecae Pisa: 4 ᾿ 
ie πε ete 

1-2. ᾿Αναστάσεως ἡμέρα, | λαμπρυνθῶμεν, λαοί' 

3, Πάσχα Κυρίου, Πάσχα. 

4, ἐχ yao θανάτου πρὸς ζωὴν, 

5-6. χαὶ éx γῆς πρὸς οὐρανὸν, | Χριστὸς ὁ Θεὸς, 
ἐπῴδ, 7-8 ἡμᾶς διεβίβασεν 


ἐπινίκιον δοντας. 


On le voit, la période se compose de quatre membres 
qui se répondent par antithése. Les deux membres inté- 
rieurs sont des tétramétres dactyliques, les deux membres 
extérieurs des tétrapodies ou dimétres anapestiques, lesquels 
chaque fois réunissent deux vers du texte. C’est du moins 
ce que tant la nature de celui-ci que Veurythmie semblent 
demander, et ce que confirment les manuscrits, p. 6. le 
Vatic. gr. 769, par absence, aprés le vers 1 et 5, du point 
destiné ἃ indiquer la division musicale du vers’. 


1 Notez que plusieurs strophes n’ont pas de césure suffisante entre le 5e et 
le 686 vers, lesquels dés lors doivent forcément s’unir. C’est surtout le cas de 
la Iére strophe de Thph. (petit canon de la Mére de Dieu), dont les vers 5 et 6 
se partagent pour ainsi dire les syllabes d’un méme mot: tov ἐκ τάφου ἀνα- 
λάμ,[|ψαντα σήμερον. Ils doivent se scander d’aprés la 246 variante du schéma. 


C’est l’expression d’une joie vive qui éclate ainsi dés 
le début de la strophe. Celle-ci s’entonne au moment ot 
le cortége des prétres et des cleres, représentant Jésus « en- 
trant dans sa gloire », aprés avoir sollicitéd et obtenu l’ou- 
verture des portes de l’Higlise, y fait son entrée Joyeuse. 
Le mouvement d’une marche empressée est donc bien ἃ 
sa place. 

Mais ἃ peine les premiers accents d’invitation ἃ la joie 
( λαμπρυνθῶμεν, λαοί, faisons féte, o peuples) ont-ils' fini de 
retentir, que vient s’énoncer en style, pour ainsi dire, la- 
pidaire, dans les deux membres intérieurs, l'objet méme de 
la fate (Πάσχα Κυρίου, c’est la Paque du Seigneur)» Quel 
admirable relief celui-ci ne recoit-il pas par le contraste du 
mouvement lent et calme des dactyles et des spondées succé- 
dant aux anapestes et aux rapides proceleusmatiques, ou plu- 
tét encadrés de ces vers. Car le quatriéme membre (vers 5-6) 
va reprendre pour un moment la course rapide du premier 
membre (vers 1-2) pour se terminer fort ἃ propos par un 
mouvement modéré annoncant la fin de la période. 

Les deux derniers vers eux aussi se trouvent unis dans 
plusieurs manuscrits. On pourra donc les considérer comme 
un seul membre formant 1 ἐπῳδικόν ou la coda de la période 
plutét qu’une nouvelle période. Le Vat. gr. 771 toutefois 
sépare par le point de coutume les vers 7 et 8, lesquels, dés 
lors, constituent une période distincte, du genre dit stichique. 
La mensuration la plus en harmonie avec son réle de con- 
clusion et avec toute la période semble celle en anapestes 
contractés quelquefois en spondées. Cependant la mélodie 
du mont Athos admet, pour ne pas dire, réclame la mensu- 
ration en trochées ou iambes. Ce serait alors un tétramé- 
tre, iambique ou trochaique (=huit pieds) succédant ἃ quatre 
tétrapodies dactylo-anapestiques, tandisque avec la premiére 
maniére de mesurer nous aurions une hexapodie anapestique 
pour conclusion. | 
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Ce schéma qui satisfait ἃ toutes les exigences de l’eu- 
rythmie, fait, de plus, voir et distinguer sur le champ les 
anomalies réelles et les irrégularités purement apparentes 
qui se rencontrent dans les strophes, en combinant celles-ci 
dans un méme rythme harmonieux et en fournissant le moyen 
de corriger celles-la. Hn voici la liste: 


vers 1-2, Etpu. de la Croix, corrigez ‘O θειότατος προετύπου 
| πάλαι Mwvors* en Ὃ θειότατος τὸ marae | προετύπου Μωσῆς. 
v. 2, str. IL de Pdques et str. 1 de Théoph., deux syllabes bréves 
du heirmos sont remplacées par une syllabe longue: 
καὶ ὀψόμεθα,,.,: ὦν 
ἀνεμόχλευσας 
Le méme fait se reproduit au vers 6 des str. ΠῚ de P. et I 
de Théoph. : 


| ee 


(ἀ-)ὅ-ρα-τὸς fs 
σή--με--ρον 

vy. 8, str. IL de P., corrigez τῷ ἀπροσίτῳ φωτί en τῷ ἀπροσίτῳ 
φάει. Ce dernier mot est trés familier ἃ St. Jean-Damascéne qui 
Vemploie dans 1 φδ, ε΄ de Paques, str. IV, v. ὃ: ἄδυτον φάος, et fré- 
quemment ailleurs ὅ. 

A la rigueur le mot φωτί pourrait étre maintenu; car l’accen- 
tuation rythmique de la syllabe gw, coincidant avec la τονή, con- 
stitue moins une anomalie qu’une hardiesse rythmique. I] en faut 
dire autant du mot ζωήν ἃ la fin du v. 3, str. 1 de Thph., ἃ moins 
de scander et de chanter: οι: 


eed 


v. 8, str. IV de Théod., corrigez ὅτι πρόκειται πᾶσι en πρύ- 
χειται ὃ ὅτι πᾶσι. 


1 Le cod, Δ. & If de Gr. donne Ὃ θειότατος Μωσῆς προετυπώσατο, ce qui sonne 
mieux que le texte imprimé, sans satisfaire cependant les exigences du heirmos. 
Le cod. Vat.gr.771, écrit de St. Nile, fondateur de Grottaferrata, ne contient au- 
cun, des heirmoi de ce canon. Faut-il en conclure qu’ils ne sont pas authentiques ? 

2 Les copistes et, avant eux, les chantres ont pu trés facilement substituer 
ἃ expression τῷ ἀπροσίτῳ φάει cette autre τῷ ἀπροσίτῳ φωτί, consacrée par ᾿᾿υδᾶ696 
de la Sainte Ecriture, et par celui d’une foule de tropaires et de priéres quo- 
tidiennes, p.e. |’ Εὐχή (Oratio) de Primes et de Sextes, Qd στιχηρὸν ἀναστάσιμον 
des Vépres du 2¢ mode plagal ete. ete. 

2 Les codd. Vat. gr. 769, 771 et Gr. A. B. 11 et VII donnent Ja variante 


πρόεισι. 
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v. 4, str. ΤΙ de Pdques, corrigez ἑορταζέτω δὲ κόσμος en χόσμος 
ἑορταζέτω δέ ¢, 

v. 5-6, str. IIT de la Croix, corrigez ἄξιον προςκυνητὴν | atve- 
σεώς σου en ἀξιῶν προςχυνητὴν  χἀμὲ γενέσθαι, version fournie par 
le cod. Vast. gr. 769. 

v. 6, str. IT de Pdques, lié par sa premiére syllabe yal au v. 5, 
devra se scander et chanter un peu différemment du heirmos: 


ΤΥ Τα ΠΕ ΝΥ 
(χαί|)ρετε, φάσχοντα au lieu de Χριστὸς ὁ Θεός. 


v. 8, str. I de Nic., suppléez un mot dissyllabe, comme πᾶσι, de- 


vant Λόγον. 
γ. 8, str. ΠῚ de Nic., supprimez l'article τῷ devant Λέοντι, 


Il? Ope (Ὠιδὴ y’). 


On rencontre dans les strophes de cette ode des irrégu- 
larités de rythme et d’accents particuliérement choquantes, 
telles que Δεῦτε contre Στερέωσον (1% vers), μόνος yap et 
&yoavte contre μεγάλυνε et χροτοῦντες (25 vers). Quel sera 
le moyen pour les faire disparaitre? Sera—ce la correction ? 
Mais on cherche, comme de juste, ἃ l’éviter aussi longtemps 
quelle ne s’impose pas, surtout lorsque, comme ici, elle est, 
malaisée ἃ appliquer. Reste la τονή ; elle se recommande 
d’autant plus qu'il suffit d’elle pour aplanir presque toutes 
les inégalités. Hnsemble avec lVeurythmie, elle déterminera 
la nature des pieds et des vers et, conséquemment, la forme 
du schéma rythmique. 

Les vers seront du genre trochaique (γένος διπλάσιον, en 
musique */, ou °/g) mélangé, dans la mélodie athonienne, du 
genre logaéde (en musique ey Νὴ ). Ils sont agencés de 


maniére ἃ former une seule période, d’aprés le schéma sui- 
vant : 


* Gette position retardée de δέ est trés fréquente dans les tropaires. — 
Dans la str. I de Thdod. le 4° vers est ζωῆς ἀνέτειλεν αὐγή; le mot βίου au lieu 
de ζωῆς donnerait une meilleure accentuation, 
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( ee ἃ ἘΠ ae Pee ΤῸΝ 4 a 
= ι- τι. oF ἢ 
Ἵ οὐ ρος ee ; i o} 
Pee tia, Δ) 
᾿ τ τς 3 (4. : 
Alo tuuLl—ut ula 4 (4 d 

rn co (2 hb 
a ag lee: dik ἜΜ a 


Δεῦτε, πόμα πίωμεν 


χαινὸν, 
οὐχ. EX πέτρας ἀγόνου 


two 


° 


TEDL TOUDYOUILEVOY, 

3.( AAA’ ἀφθαρσίας πηγὴν 

in τάφου ὀμβρήσαντος Χριστοῦ, 
Τὰ ᾧ 


στερεούμεθα. 


Ce schéma présente une période antithétique-palinodique 
composée de huit membres. Les quatre membres extérieurs, 
constituant deux groupes de la forme 4+2. 2+ 4, se ré- 
pondent par antithése comme la figure le fait voir; les quatre 
membres intérieurs, également groupés deux ἃ deux (4+-4. 
4-+-4), se répondent palinodiquement de maniére a ce que le 
cinqguiéme membre réponde au troisiéme, le sixiéme au qua- 
triéme. La correspondance du 4° et du 6° membre (vers 2° et 4) 
ast signalée techniquement par le levé (&vaxpoucts) par lequel 
ils débutent l’un et l’autre. I] est vrai que, dans le quatriéme 


‘ Dans la mensuration palinodique, les vers 1 et 5 présenteraient la forme 
métrique suivante: τὶ τ Δεῦτε, 
—ulwut LI _aA ( πόμα πίωμεν χαινόν... ὁ 
te. i. ἐν ᾧ 
ΠΤ ΘΕ ΟΡ ΠΟ aes 
C’est pour simplifier l’aspect et lordonnance des schémas ἃ vers trochaiques et 
iambiques que j’ai maintenu partout la subdivision en dipodies ou métres (in- 


diquée par :), méme 1a ot l'accentuation semblait demander la subdivision en 
tripodies. 
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membre, représenté par le mot tepatoupyoupevov, la seconde 
syllabe px pourrait étre mesurée en bréve, de sorte que le 


f 


membre commencerait par le frappé: τερατουργούμενον. C'est 
ainsi que, au XIV® siécle, Nicéphore, qui a en général un ryth- 
me nettement tranché, parait avoir mesuré ce membre, en le 
faisant invariablement commencer par une syllabe accentuée, 
précédée d’une césure. Théodore fait de méme, dans la se- 
conde strophe de son canon’. Mais partout ailleurs, notam- 
ment dans le canon de St. Jean-Damascéne, cette césure 
manque *. 

L’accentuation et la mensuration iambiques u:_ propo- 
sées dans le schéma, sont requises par l’eurythmie: le qua- 
triéme membre doit par son accentuation ascendante faire 
pendant au sixiéme membre qui autrement serait le seul vers 
lambique de la strophe, sans qu’on en voie un motif suffisant. 
Cette mensuration s’appule d’ailleurs sur l’autorité du Pal. 
offrant une note longue (κλάσμα) sur la seconde syllabe pa 
dle τερατουργούμενον. 

C’est pourquoi la mélodie «restaurée» (voir ἃ la fin) 
a été adaptée & cette fagon de rythmer; elle peut néan- 
moins s’appliquer aussi aux vers de Nicéphore ἃ accentua- 
tion tonique trochaique, vu que l’accent tonique trouve une 
expression suffisante dans ]’intonation plus aigue ménagée 
sur cette syllabe. 

La τονὴ sur le mot καινόν, qui par la prend une plus 
grande importance, est basée sur la version mélodique du 
manuscrit athonien, présentant trois notes sur la syllabe 
xat. Hille est de plus confirmée par la césure précédant les 


Ὁ dit ὕδωρ φθειρόμενον. Dans la strophe Vie en revanche on trouve σεμνὴ 
ἑώραχεν, de sorte qu’on est ἃ se demander si, dans le ler cas, le podte n’a pas 
écrit vypov au lieu de ὕδωρ ? 

> De la Vabsence du point ou astérisque de séparation et la réunion des 
deux membres en un seul vers dans l’édition de la Propagande d’accord en cela 
avec les manuscrits, 
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deux derniéres syllabes dans toutes les strophes, excepté dans 
la strophe VI de Thd.: Ἔν βάτῳ Μωσῆς cou τυπικῶς, οἱ en- 
core ene est aisée ἃ obtenir en transposant les mots comme 
sult: Τυπιχῶς ἐν βάτῳ σου | Μωσῆς. La prolongation ee) 
sur le groupe ἐν ᾧ, septiéme membre (début du v. 5), s’im- 
pose de son cédté par la nécessité de remédier aux écarts ryth- 
miques apparaissant dans les strophes. Combien d’ailleurs 
ce relief résultant naturellement de la tov), convient pré- 
cisément au sens de l’un et de l’autre de ces deux termes 
qui se font écho en quelque sorte en proclamant l’un le ca- 
ractére, l’autre le sentiment exceptionnels et propres du mys- 
tére de Paques, corrélation de sens qui trouve justement 
son expression dans la forme rythmique ' 

Outre l’intérét esthético-mathématique, si je puis m’ex- 
primer ainsi, que présente certainement ce schéma, il offre, 
lui aussi, comme celui de la 15 ode, Vavantage précieux 
de réunir en un méme accord presque toutes les inégalités 
de rythme apparaissant dans les strophes. [1 en reste cepen- 
dant quelques unes qui ne peuvent disparaltre que par la 
correction, quelque soit d’ailleurs la maniére de rythmer 
ensemble de la strophe. Telles sont les suivantes: 


γ. 4, str. II de Théoph., corrigez yopeve en ἀγάλλου. 
v. 5, str. IIT de Théod., suppléez καί: ἐν G[xatl] καυχώμεθα; 
d’aprés les codices Vatic. gr. 768, Reg. 59 et Grott. A. 8 Lf et VII. 


Kin fait de corrections désirables plutdt que nécessaires, 
je signalerai les deux sulvantes : 


ν. 2, str. V de Thd., corrigez Θεὸν ἄναρχον en σὲ τὸν ἄναρχον. 
γ. ὃ, str. 1 ᾿ ᾿ χαὶ σώσας en σώσας καί (ou τε). 


' C’est cette corrélation toute naturelle qui m’a fait préférer la correspon- 
dance antithétique (4+ 2. 2+ 4) des quatre membres extérieurs ἃ la corres- 
pondance palinodique (2+ 4. 2-++4) également admissible de par la constitu- 
tion métrique des membres, comme chacun peut le voir. 
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On pourrait opposer au schéma ci-dessus exposé, que les 
notes tenues (tovat) au début du 1* et du 5° vers ne sont 
pas suffisamment fondées dans les manuscrits notés. 

Je répondrai par Ja remarque que j’ai déja eu l’occasion 
de faire, & savoir que les manuscrits sont manifestement 
incomplets dans leurs indications dynamiques. 

Si toutefois on préférait réduire la durée temporaire de 
ces syllabes & une valeur plus simple, on aurait, dans les 
passages présentant des divergences d’accentuation de strophe 
x strophe, A choisir entre l’accentuation ascendante ou iam- 
bique et entre l’accentuation descendante, par exemple dac- 
tylique: car Vune et Vautre sont également représentées 
dans les passages équivoques en question. [11 resterait en- 
suite & corriger les vers revéches au rythme choisi. 

Dans la premiére alternative, si l’on choisit pour norme 
Vaccentuation iambique, les membres intérieurs resteraient 
invariables, tandisque les membres extérieurs se réduiraient 
de quatre ἃ deux seulement, chacun de quatre pieds, de la 
forme suivanie, ν. 1: Uiduui_viLvl_s Vv. 9! viduuelLiLtin 
on mieux LIiduv:i_ul_, seule forme possible dans plusieurs 
tropaires. 

Le schéma ainsi modifié réclamerait entre autres les 
changements suivants: Le mot Δεῦτε au début de plusieurs 
strophes devrait se corriger en la forme attiqne Aevot. Le 
I* vers de la strophe IV de 7 ὦ. prendrait la teneur: ᾿Αγνοῖς 
ὀφθαλμοῖς καὶ χείλεσιν ; ailleurs, comme ἃ la strophe III de 
Lhd, Πάλαι ὅν, il suffirait de simples transpositions de mots: 
Ὃν πάλαι etc. Cependant, hatons-nous de 16 dire, le 1° vers 
du canon de Nic. résiste absolument ἃ Vapplication du rythme 
lambique. 

I] faudrait conséquemment s’arréter ἃ la seconde alter- 
native, c’est-a-dire au rythme descendant, et de préférence 
au rythme dactylique. 1] serait aisé de réduire le heirmos ἃ, 
un schéma en soi suffisamment régulier, tel que le suivant: 
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Te WO OUG kel auetteen τ 8 
| ee ere ee ἮΝ ἢ bl 

ee Mi ne Ὁ 6] 
Rs es OG ROO ak (ὃ ὁ 
5. SoS a ne ee, em ΜΕΝ 4 a 


On le voit, le schéma garderait sa forme antithétique- 
palinodique '. Cependant son application aux strophes récla- 
merait de son cdté 488 corrections assez sensibles, dont voici 
quelques exemples: 


Nov πάντα πεπλήρωται 2 ἃ changer en Πάντα. viv... 


Στερέωσον Δέσποτα 5 » Δέσποτα στερέωσον 
Κροτοῦντες ἐν ἄσμασιν " , Ῥάλλοντες ἐν ἄσμασιν (Ὁ) 

A f ¢ 
Τὸ φέγγος ἀστράψαντος Ε » φέγγος ἀπαστράψαντος (Ὁ) etc. * 


16 5° vers du canon de Nicéphore ne supporte [᾿800}1- 
cation de ce schéma dans aucune de ses quatre strophes. 

Ces nombreuses et graves corrections necessitées par les 
deux derniers schémas doivent arréter nos préférences sur 


le schéma exposé en premier lieu. 


IV? Ope (Ὠιδὴ 3’). 


Si le caractére rythmique du 3° heirmos pouvait nous 
tenir en suspens, celui du 4° se dessine en revanche trés nette- 
ment; ce sont bien des vers trochaiques constituant le sché~ 


ma suivant: 


' On pourrait réduire les quatre membres intérieurs ἃ deux seulement, cha- 
cun de six pieds. 

2 Ce méme vers se trouve dans le κανὼν τῆς Θεοτύχου de 1" ᾿᾽Οχτώηχος, 7. TA. ὃ, 
vendredi, 78 ode, str. I: (1) Nov πάντα πεπλήρωται (2) φωτὸς τοῦ θείου x. 

2 Les changements, déja signalés comme recommandables, de χαὶ σώσας en 
σώσας καί, οὐ de Θεὸν ἄναρχον en σὲ τὸν ἄναρχον, seraient ici de rigueur. 


ORIENS CHRISTIANUS. III. 31 
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PG hee Ot he I. 1,14 a 
oy 7 eae vel “ 
3.12 b 
πὰ eee ee ἢ 8.4. [4 ᾿ : 
; ὌΝ . 5.J4 ἃ 
ae ας Ὁ ar : : 
7.1 Ve 7. [2 ᾿ β 
ΟῚ ἘΠ Re ἰδ: τοι 8,14 Ο 
(9 ΟΕ τ (9.4 ἃ (ou : ) 
TO Geeks. Sas A 10.(4 ἃ 
1. (Ἐπὶ τῆς θείας φυλακῆς 
2.16 θεηγόρος ᾿Αββακοὺμ. 
8.1 στήτω 
9 χαὶ δειχνύτω 
5. ἰφαεσφόρον ᾿Αγγελον 
6. διαπρυσίως λέγοντα' 
7.γ)σήμε- 
᾿ς | σωτηρία τῷ χόσμῳ, 


9. ὅτι ἀνέστη Χριστὸς 


10. ( ὡς παντοδύναμος. 


Ce schéma comprend deux périodes d’inégale grandeur. 
La plus grande embrasse les vers | 48, la plus petite les 
vers 9 et 10. La premiére peut se définir une période palino- 
Mique composée de quatre couples de membres répétés, de la 
forme mathématique ata. b+c. a+a. b+c, ou mieux, 

ee ee σας: 

une période stichiqgue-palinodique. Oar les deux premiers 
membres a-+-a, étant égaux entre eux, sont de l’ordre dit sti- 
chiyue. Nous avons done 1a en réalité deux périodes enlacées 
l’une dans l’autre, |’une stichique répétée (des membres égaux 
se répétant): 8- 8 (vers 1-2)... ata (vers 5-6)..., l’autre 
simplement palinodique (des membres inégaux se répétant 
dans le méme ordre): ...b+c... b-ke. 

La petite période finale embrassant les vers 9 et 10 est 
simplement stichique, c. a. d. formée de deux membres égaux 
se succédant immédiatement: at-a. Elle renferme des 6lé- 
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ments des divers groupes précédents, et convient donc parfai~ 
tement pour conclure la strophe entiére. Toutefois comme 
les deux membres qui la composent ont une ressemblance 
plus accentuée avec le groupe a+a et lui sont équivalents, 
il est permis aussi de les mettre en relation avec ce groupe 
méme et de les rattacher ainsi comme un chainon de plus 
ἃ la grande période. Toute la strophe ne constituerait alors 
qu’une seule période stichique-palinodique de la forme ma- 
thématique: 8- 8. b+c. ata. b+c. aba. 

On le voit, le schéma est combiné d’une facon ἃ la fois 
simple et intéressante. Il se dégage tel quel, d'une part, 
des mélodies traditionnelles, principalement de celle de Si- 
cile, d’autre part, — faut-il le répéter? — de Vapplication 
du double principe de Veurythmie et de l’uniformité de ryth- 
me des tropaires. C’est cette uniformité qui a nécessité par 
exemple la tovy (tenue) sur les deux syllabes constituant 
le membre 7. Car, comment remédier autrement 4 des écarts 
d’accent comme les suivants rencontrés dans les diverses 
strophes: Σήμερον (dans plusieurs strophes), σύνθρονον, μεί- 
vaca, οὗτος γάρ, contre xnAtdoc, καὶ αὖθις, ὁρῶντες, ἐν φόβῳ ete. 

Si le principe d’uniformité exige l’application de la tenue 
au groupe 7, le principe d’ewrythmie la demande sur le 
groupe 3, qui lui répond comme mélodie et comme rythme. 
D’ailleurs le manuscrit hagiorite, se complétant 10] lui-méme 
dans les deux heirmot de Paques et de la Croix, indique 
_des notes longues sur l’une et l’autre syllabes de ce groupe. 
Les autres tenues sont également justifiées par les indica- 
tions musicales des manuscrits. 

Un schéma aussi caractéristique et aussi nettement trace 
fait voir facilement les erreurs qui se sont glissées dans le 
texte des strophes, et qui se rectifient le plus souvent par 
la simple transposition des mots. Ht 1 n’y a rien d’étonnant 
ἃ cela: l’application du heirmos et de son rythme poétique 
nécessite souvent des inversions de mots un peu insolites, 
qui ont pu surprendre les copistes et qui auront ainsi amené 
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la rédaction des textes que nous nous efforcons de corriger. 
C’est le cas p. e. du vers 1 de la str. II de Pdques, changé 
comme on peut le voir dans la liste ci-jointe des rectifications: 


v. 1 str. II de P., corvigez ἴλρσεν μὲν ὡς μὴ dtavottav' en 
"Apcev ὡς διανοῖξαν μέν. 

v. 5 de la méme strophe, la transposition ἀμνὸς προςηγόρευται 
en προςηγύρευται auvog donne une accentuation plus en harmonie 
avec celle du heirmos. 

Le vers 5 dans le heirmos de la Croix est συνέστειλεν καὶ Expv- 
ψεν, ce qui ne s’accorde pas avec le rythme du /eirmos pascal, 
“oaecpopoy "Αγγελον,. Le Heirmologion du mont Athos offre la 
variante συνέστειλεν ἥλιος ; en intervertissant l’ordre des mots: ἥλιος 
συνέστειλε on obtient le rythme voulu et un sens parfait ἢ. 

v. 6, str. IV de la Croix, corrigez σταυρὸς ὁ τρισμακάριστος en 
ὁ τρισμαχάριστος σταυρός. : 

v. 7-8, heirmos de la Croix, omettez l'article τήν: ἐν φόβῳ (τὴν) 
σὴν μακροθυμίαν. _ 

Aux mémes vers 7-8, str. IT du canon de la 8. V., lisez σήμερον 
εἰς παντὸς σωτηρίαν au lieu de εἰς πάντων (παντός -- χόσμου). 

v. 8, str. ΠῚ de Mic., corrigez ἐναντίον en ἀντίον. 

v..9-10, str. IT de la Croix, les imprimés ont: (9) ἡ τυραννὶς 
τοῦ ἐχθροῦ (10). θανάτῳ λέλυται. Le mot θανάτῳ (sousentendu 
Χριστοῦ) est ici datif de moyen. Les Triodia de Grottaf: Δ. β. 11 
et ὙΠ] donnent θανάτου, apposition ἃ ἐχθροῦ. Le rythme réclame 
θάνατος, apposition ἃ τυραννίς, correction qui fournit en méme 
temps un trés bon sens. Cette strophe qui se rapporte d’ailleurs 
toute entiére ἃ la P&que et non ἃ la Croix, manque dans le cod. 
Vat. gr. 769 (dans cet office). 


' Telle est la version que I’édition de la Propagande (Πεντηχοστάριον, Ro- 
mae 1883) donne a ce vers a la p.8 (jour de Paques), tandisque, p. 217 (Kup. 
τῆς Σαμαρείτ,), p, 268 (Kup. τοῦ Tupdod) et p, 296 (veille de l’Ascension), la méme 
édition porte: .... ὡς μὴ διανοίξας, et p. 97 (Kus. τῶν δίυροφ.) et p. 151 (Kup, τοῦ 
[Παραλύτου): ἴλρσεν piv ὡς StavotEav, comme 165 autres éditions. La négation μή est 
superflue, tant au point de vue du sens que surtout au point de γὰρ du rythme, 

7 Cf le χανὼν tot Π᾿χραλύτου dans le Πεντηχοστάριον ode 3, str.Il, ott nous 
trouvons la méme idée et presque la méme expression: « Atos... TO φῶς συνέ- 
στεῖλε, le soleil a comprimé sa lumiére ou ses rayons »; item Ja 8e ode, str. II 
du 24 Ῥοιῴδιον de la A’ τῆς Τυρινῆς : « at αὐγαὶ τοῦ ἡλίου συνεστάλησαν φύβῳ », tan- 


~ 


3 


disque le 24 tropaire aprés la β΄ στιχολογία du vers de I’ nx: Y de la ΠΠχραχλητιχή 


i 


remplace συστέλλω par anoxpintw: «.,.. τότε χαὶ ὁ ἥλιος | τὰς ἀκτίνας ἀπέχρυψε ». 
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v. 9-10, str. VII de la Croix, le ms. Δ. β. VI de Grottaferrata 
nous donne la correction suivante: ὁ γεννηθεὶς γὰρ Θεὸς | &x σοῦ, 
πανοΐμωμιε au lieu de ὁ γεννηθεὶς ydp ἐχ σοῦ | Θεὸς, παναμωμε. 


V? Ope (ωιδὴ εἴ. 


La mesure de cette ode, comme celle de la 3°, reste in- 
décise entre le genre trochéo-iambique et le genre dactylo- 
anapestique. 

A la vérité, on edt aimé entendre le rythme binaire 
aprés le rythme ternaire employé dans les odes précédentes, 
et qui se retrouve encore dans plusieurs /ezino¢ suivants. 
De fait, Vessai tenté pour scander la strophe en pieds ana- 
pestes et dactyles réussit sans grande difficultd, et n’a plus 
qu’a subir l’épreuve de la mise en schéma. Cependant la me- 
sure ternaire est tout aussi facile ἃ appliquer et, comme 
elle facilite particuliérement la rédluction de la strophe en 
un schéma régulier, elle mérite, pour ce motif, d’étre éga- 
lement prise en considération. 

D’ailleurs le. fréquent emploi du rythme ternaire dans 
les hymnes grecques, n’a rien qui doive surprendre, si l’on 
se souvient que le méme rythme prédominait aussi dans la 
musique latine du moyen age. «Par une singularité dont 
on ne trouve pas une explication satisfaisante dans les au- 
teurs du temps, la mesure ternuire seule était employée 
dans la musique harmonique des XII*® et XIII® siécles; la 
mesure binaire en était exclue. C’est lA un fait qui avait 
échappé ἃ Vattention de tous ceux qui s’étaient occupés de 
la musique de cette époque ». O’est ainsi que s’exprime un 
musicologue des plus compétents en la matiére*. Certes, 


‘De Coussemaker L’art harmonique aux XIIe et XIII¢ siécles, 
Paris, Didron 1865 p: 114-115, Cf aussi Hugo Riemann Geschichte der 
Musiktheorie, Leipzig, 1898. — La question de savoir lequel des deux genres 
de mesures, binaire ou ternaire, est historiquement antérieur et surtout est 
plus naturel en soi, n’est pas aussi facile a résoudre que Je semble penser ce 
dernier écrivain, d’ailleurs fort sérieux. 


gure 
ῃ 
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ce fait ne peut s’attribuer uniquement, comme d’aucuns ont 
essayé de le faire, ἃ l’influence des tendances et des idées 
mystiques de lépoque, incline ἃ voir et & mettre partout 
le nombre symbolique de la St. Trinité, mais, doit s’attri- 
buer, en partie du moins, ἃ l’impulsion imprimée ὰ Vart 
musical par une tradition antérieure. Quelle que soit, du 
reste, la mesure qu’on voudra appliquer au heirmos, elle 
déterminera toujours le schéma rythmique dont image plus 
ou moins réguliére donnera la mesure de sa propre légiti- 
mité. La strophe présentera ainsi l’un ou l’autre des deux 
schémas suivants : 


A. — Mesure ternaire. 


Mes Aye ty Vie Ps . Lo 1a a 
2. | -ου IL. ILA 2 3 b 
3. ὠὰ... πον μεσ. 3. Ὁ (ou 4) ὁ 
ἽΝ foc Obese 4 3 a 

4° 3 | 
vvw Phe 1..ΔΛ 3 bi 
Ul. ᾿ A. Wesel, I. 5.44 ἢ 
6, (ω ὦ Ι. οὐ. οο. ἃ 6. (4 d 
ἐπῴδ, 7 ι- 1.--υἹἱπτυντιν 1... ἐπῴδ, 7.6 e 
ou ce ta ee ou 4 : 
cea) ἀπ αι εὐ. 8 


1. ᾿Ορθρίσωμεν 
2. ὄρθρου βαθέος, 
8. καὶ ἀντὶ μύρου 
4. τὸν ὥμινον προςοίσω- 
μὲν τῷ Δεσπότῃ, 
. καὶ Χριστὸν ὀψόμεθα, 
6. δικαιοσύνης ἥλιον. 
7. πᾶσι ζωὴν [ ἀνατέλλοντα. 


σι 


Notons ici de suite que ‘le vers 3 et le vers 7 peuvent et 
probablement doivent recevoir une mensuration plus lente, ἃ 
savoir le vers 3: 1 1. δι 10, et le vers 7: celle indiquée 
en second lieu. Au lieu de remplir le rdle d’ ἐπῳδικόν, ce der- 
nier vers constituerait alors une nouvelle période: III 44-4, 
ainsi que nous allons le voir en détail. 
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Β. — Mesure binaire. 


1-2, [.. τς ON ee, οὐ ἀἢ | _A 1-2, [4 al 
3-4, | = RGN te το UW [Ae 9-4.4 bj 
he ck WES i me Θ΄ μεσῳδ. © 

5.6. | Vu vu luwuutuy ψνυΐζνω.., 5-6. \4 bl 
A ee To, eine Re 14 a 


La mesure ternaire fournit un schéma de deux ou peut- 
étre, comme je viens de Vinsinuer de trois périodes. 

La premiére période, embrassant les vers 1 ἃ 4, se com- 
pose de cing membres dont quatre, groupés deux ἃ deux, se 
répondent palinodiquement, tandisque le cinquiéme forme 
un μεσῳδικόν qui sépare les deux couples. Ce meso-licon peut 
se mesurer en 3 ou en 4 pieds; toutefois, la mensuration en 
4 pieds semble préférable, d’abord parce qu’elle obvie & une 
accentuation moins réguliére apparaissant, autrement dans 
certaines strophes’, et ensuite aussi parce qu’elle est plus 
conforme ἃ l’eurythmie, ainsi que nous allons:le voir. 

Restent les trois vers 5-7. Ils peuvent donner heu a 
trois différentes formes schématiques et, conséquemment, ἃ 
une ou deux périodes, suivant la mesure appliquée au der- 
nier vers 7. En ne donnant A celui-—ci que quatre pieds, 
les trois vers constitueront une seulé période antithétique- 


μεσ. 
mésodique de la forme: 4. 4. 4. ὃ. Si le méme vers est 
mesuré en six pieds, on obtiendra une période stichiyue for- 
mée des vers 5-6, ayant pour ἐπῳδικόν ou coda le vers 7: 


ἐπῳδ. 


4+-4. 6. 


‘ Pe, dans le heirmos et dans la V° strophe de la Croia: μιᾶς οὐσίας, 
Σωτὴρ tot κόσμου. 

* Au point de vue purement schématique cette facon de rythmer satisfait 
peut-étre davantage, pour Ja raison surtout que Je vers 6, le seul des trois 
commencant par un levé, se désigne en quelque sorte lui-méme au rdle méso- 
. dique. Cependant les notes longues indiquées dans Je manuscrit athonien, d’une 
part, et, d’autre part, le rdle de membre final semblent exclure pour le vers 7 
un rythme aussi rapide qu'il résulterait de la réduction ἃ quatre pieds. 
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Hnfin, si l’on mesure le vers 7 en huit pieds, en ap- 
pliquant la tov} aux quatre premiéres syllabes, on obtiendra 
deux périodes distinctes, du genre stichique toutes les deux, 
de la forme 4+4, dont la seconde est formée du vers 7 
tout seul. Cette facon de rythmer a été suivie dans la mé- 
lodie « restaurée», et elle semble préférable pour -plusieurs 
motifs: d’abord pour une raison d’eurythmie; car les vers 5 
a ‘7 comprennent ainsi en tout 16 pieds, c. ἃ. d. tout juste 
autant que ia premiére période, si toutefois l’on assigne au 
mesodicon de celle-ci quatre pieds (plut6t que trois seule- 
ment), comme il a été proposé. En outre les indications 
mélodiques du manuscrit athonien ' sont suffisamment favo- 
rables ἃ cette mensuration, et le besoin de variété, et les 
mots a sens plein et emphatique, placés dans presque toutes 
les strophes au début de ce vers et suivis souvent d’une 
césure, la recommandent encore davantage. | | 

Cette division en trois périodes de forme et d’étendue 
inégales fait écho ἃ trois phases de sentiments développés 
dans le contenu. Les Ames des chrétiens célébrant dans 
de saintes veilles le mystére de la Résurrection y sont 
comparées aux Μυροφόροι Tuvatxes, aux femmes qui s’en al- 
laient de « grand matin » porter leur parfums au tombeau 
du Sauveur. Or, les vers de courte haleine se succédant 
dans la premiére période, les syllabes rapides alternant 
avec des tenues, tout cela semble devoir symboliser le mé- 
lange d’agitation et d’hésitation qui remplissait le coeur 
des saintes femmes au début de leur course nocturne ΟἿ, 
si l'on veut, «matinale » ὄρθρου βαθέος (vers 1-4). Che- 
min faisant ces sentiments cédent ἃ une confiance qui va 


' La 3° syllabe est la seule des quatre qui n’y porte pas d’indication dy- 
namique. Les deux premidres y portent des signes de prolongation, Ja 4° un 
ψηφιστόν, caractére qui, d’aprés toutes les expériences que j’ai pu faire, a du, 
dans la tradition byzantine, marquer souvent une note tenue, et non pas exclu-— 
sivement une note forte. | 
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εἰσ, ξεν οτος 
s’affermissant de plus en plus: de 1A le mouvement plus 
décidé des dimétres trochaiques réguliers (vers 5-6): « Kat 
Χριστὸν ὀψόμεθα, et nous verrons le Christ ». Ainsi se pré- 
pare le dénouement qui se produit dans l’épanouissement 
dune joie ἃ la fois admirative et triomphante dont l’accent 
vibre dans les notes tenues et fortement rythmées de la pe | 
riode finale (vers 7). 

La mesure en rythme dinadre permet de construire une 
seule période antithétique mésodique qui donnerait ἃ la stro- 
phe la forme poétique suivante: : 

1-2. ᾿Ορθρίσωμεν ὄρθρου βαθέος, 
3-4, χαὶ ἀντὶ μύρου τὸν ὕμνον προςοίσωμεν 
τῷ Δεσπότη; 
0-6, χαὶ Χριστὸν ὀψόμεθα, δικαιοσύνης ἥλιον, 
Ἴ. πᾶσι ζωὴν ἀνατέλλοντα. . 

On le voit, trois fois deux vers s’unissent pour former 
un seul membre rythmique, tandisque le petit membre τῷ 
Δεσπότῃ (fin du vers 4), qui dans le schéma ternaire répon- 
dait symétriquement au vers Ὁ (ὄρθρου βαθέος), devient main- 
tenant μεσῳδιχόν. 

Quoique ce schéma binaire présente lui aussi, en soi une 
forme suffisamment réguliére, il a cependant en sa défaveur, 
qu’il s’écarte notablement de la division traditionnelle des 
vers; de plus, il ne s’adapte pas ἃ toutes les strophes: celles 
de Nicéphore p. e., au 6° vers, ne peuvent s’y réduire. 

Terminons cette trop longue analyse par la liste des rec- 
tifications du texte, qui semblent s’imposer, quelque soit le 
schéma que on veuille y appliquer. 


Le vers 6 de la strophe IT de Pdques: Χριστὲ, ἀγαλλομένῳ ποδί, 
a une syllabe de trop. La teneur se rattachant au vers ἘΠ ΔΕΒ. 
a di étre, ἃ n’en pas douter, comme suit: (5) πρὸς τὸ φῶς ἠπείγον- 
το (6) Xprote cov ἀγαλλόμενοι, c.a.d. πρὸς τὸ φῶς cov, Χριστέ, xd. 
Une faute analogue s’est glissée dans le heirmos dela Croix, dont 
le v. 7: φῶς πρὸς ἀνέσπερον ἄγων ἡμᾶς, doit se corriger en φῶς 
ἀγαγὼν πρὸς ἀνέσπερον. 
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V. 3-4, str. ITI de Thd., corrigez ᾿Αγγέλων τάξεις | σήμερον en 
Σήμερον τάξεις | Ayyeduy. 

Υ. 4, str. IV de Thd., corrigez ὡς πρὶν ξύλον en ὡς ξύλον πρίν 
(correction facultative dans le rythme ternaire). 

V. 4, str. IT de Thph., corrigez μνήματος οὐχ ἔλυσας en οὐχ 
ἔλυσας μνήματος. 


VIP Ope (Ὡιδὴ ς΄). 


Le rythme binaire donné par les musiciens néogrecs ἃ 
cette strophe (comme d’ailleurs ἃ toutes les autres), pourra 
lui étre appliqué peut-étre Iégitimement; mais certainement 
pas de la maniére dont ils ont fait. Car l’eurythmie et |’uni- 
formité de rythme dans les strophes, lois fondamentales 5᾽1] 
en est, y sont constamment violées. Et cependant ces, lois se 
trouvent mises en ceuvre en cette strophe d’une facon par- 
ticuligrement palpable, surtout lorsque, en l’analysant, on 
s’en tient au rythme ternaire. Ce rythme semble en effet con- 
venir ἃ ce heirmos mieux que le rythme binaire lequel ce- 
pendant n’est pas exclu d’une facon absolue. 

Voici le schéma rythmique de l’un'et de Vautre type: 


A. — Mesure ternaire. 


Ἵ a mn Sees 1. (2 αἱ 
oe Bevan (Cem ες Ἢ ΤΕ" ay bj 2 
3. πὰρ ei ble, 3. (4. Cc β 
Tae eed ree oe ee ee 4.[|4 di 
Epes the eae, Wenig 5. (4. " 
ΟῚ Ν᾽ ἕ a} “ 
7. ἘΣ Jae 1 | 8 
8. Sylow ts Tes 8. (4 d 

1. Κατῆλθες 

2. ἐν τοῖς χατωτάτοις τῆς γῆς, 

3. xal συνέτριψας μοχλοὺς 

4, αἰωνίους, χατόχους 

δ. πεπεδημένων, Χριστὲ, 

6. χαὶ τριήμερος, 

7. ὡς EX χήτους Ἰωνᾶς, 

8, ἐξανέστης τοῦ τάφου. 
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B. — Mesure binaire. 


ον τῆλ. ὦ 1.2 al 
φόνος ἐξ re 1. ὦ. [Ὁ bj : 
fe ΜΞ ΝῊ = 3. {3 C 
4.(uu age OE Tey ae 4. [ὃ d 
ia ΠΝ Ἐπὶ ΟΝ 5.12 b] 
6Blour It 6. (2 8) “ 
4 Besa. iit lea ee ee a οἱ β 
Os lui? συ ει! τε ας 8. (8 dj 

1, Φυλάξας 

2, τὰ σήμαντρα σῶα, Χριστὲ, 

8. ἐξηγέρθης τοῦ τάφου Ἶ, 

4. ὁ τὰς χλεῖς τῆς Παρθένου 

5. μὴ λυμηνάμενος 

6. ἐν τῷ τόχῳ σου, 

7. χαὶ ἀνέῳξας ἡμῖν 

8. Παραδείσου τὰς πύλας. 


Le schéma ternaire se compose de six dimétres trochai- 
ques ou iambiques avec deux monométres iambiques, le sché- 
ma binaire de six tripodies anapestiques ou dactyliques com- 
binges de deux dipodies du méme genre. L’un et l’autre de 
ces schémas représentent une seule période de quatre couples 
de membres rangés par ordre palinodique: α. 8. a. 8. Les 
membres qui composent les couples 6, sont disposés entre 
eux palinodiquement* (se répétant dans le méme ordre: 
vers 3-4, 7-8), et les autres antithétiquement (se répondant 
en sens inverse: vers 1-2, 6-5), comme l’indiquent les let- 
tres du schéma alphabétique. 


! L’accentuation paroxytone de ce mot τάφου est en opposition manifeste 
avec Vaccentuation oxytone du heirmos en cet endroit. 

2 Cette disposition apparait du moins dans la mélodie et dans le schéma 
métrique binaire, tandisque dans le schéma métrique ternaire, les mémes mem- 
bres des couples 2, appartiennent plutot a ordre stichique et donneraient lieu 
au schéma alphabétique suivant: a+b. e-+-c. b-+a. c-+e, 
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Certes, on ne peut qu’admirer V’art ou du moins |’arti- 
fice qui se révéle ici. L’ordonnance eurythmique des mem- 
bres et des vers, qui trouvera plus tard son expression dans 
les rimes croisées et alternantes, est réalisée 101 par la 
structure interne méme des membres au moyen de quan- 
tités temporaires, non des syllabes en elles-mémes, mais des 
sons de la musique appelds ἃ les orner et ἃ en renforcer |’ex- 
pression. La technique mise en ceuvre par l’hymnographe 
est donc celle de l’antiquijé, sauf la quantité ou prosodie des 
syllahes qui est négligée ou subordonnée a l’accent tonique. 

Le fait de cet artifice d’une correspondance double des 
membres se manifeste et se confirme par un détail technique 
qui mérite d’autant plus d’étre signalé que de lui-méme 1] 
semblerait de nature 4 dérouter les premiers efforts faits pour 
dégager un schéma régulier: c’est la. variété dans le début 
des vers, commengant tantét par le levé, tantét par le frappé. 
Or, en regardant de plus prés, on constate que les vers ἃ 
correspondance antithétique commencent tous par le levé, 
ceux ἃ correspondance palinodique par le frappé. Cette coin- 
cidence ne peut étre le fait du hasard, mais doit étre le fait 
de la volonté du poéte-musicien préoccupé ἃ rendre ces rap- 
ports mathématiques et d’ordre intellectuel plus sensibles ἃ 
Voeil et A l’oreille. 

Cette distinction dans le début des vers apparait trés 
nettement dans le schéma ternaire: ce schéma doit, pour 
ce motif, étre préféré. Une autre raison qui milite en sa 
faveur, se trouve dans la facilité avec laquelle il obvie ἃ des 
inégalités de rythme apparaissant dans quelques strophes et 
quasi irréductibles dans le schéma binaire. On en trouve un 
exemple frappant dans le 3° vers de la strophe II de P. (trans- 
crite, pour ce motif, au dessous du schéma) et dans le hedr- 
mos de la Croix; ot les mots τάφου et χήτους répondent au 
mot μοχλούς du heirwios. Tandisque le rythme binaire n’offre 
ici d’autre ressource que la correction des deux mots, τάφου 
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en ταφῆς, χήτους en θηρός ', le rythme ternaire, au contraire, 
permet d’appliquer la τονή ἃ l’avant-derniére syllabe et de 
concilier ainsi des exigences d’accentuation ἃ premiére vue 
incompatibles. C’est application de la τονή, autorisée du 
reste par le texte musical de Pal. et de Gr., qui a déter- 
miné ultérieurement la forme métrique particuliére donnée 
ἃ ce vers 3, alnsiqu’au vers 7 qui lui répond ὅ. 

Outre les deux vers qui ne sont sujets ἃ rectification 
que dans le rythme binaire, plusieurs autres réclament, dans 
tous les cas, des amendements, mais de moindre importance 


. 


et alsés ἃ réaliser. 


vers 2, str. [IV de la Croix, corrigez ξύλον τῷ σῷ ἄρτῳ βληθέν 
en τῷ ἄρτῳ cov ξύλον βληθέν ou en ἐν ἄρτῳ σῷ ξύλον BAnfev*. Cette 
strophe manque du reste dans le Vat. gr. 769. 

v. 4, str. I de la Croix, corrigez ἐκ τῶν τοῦ gdov en ἐκ τῶν ἄδου, 
daprés le cod. Vat. gr. 771. 

ν. 7, str. UI de P., corrigez -mayyeva τὸν Addy. en παγγενῆ 
καὶ τὸν Addu. 

v. 7, str. 1Π de Thph., corrigez ἑσυτῷ τὸν ᾿Αδὰμ en ἑαυτῷ 
καὶ τὸν ᾽᾿Αδαμ. 

v. 1, str. TIE de P., corrigez Σῶτέρ μου en Σωτὴρ μου, version 
des manuscrits Vat. gr.771, Reg. 58 etc., grammaticalement admise 
et plus conforme au rythme des autres strophes. 

Tl faut signaler aussi des contractions ou synéréses qui ont 
lieu dans l’avant—dernier pied du vers 2, dans les strophes III de P. - 
et I de Thph., et du vers 5 dans la str. 11 de P., ot le rythme 


! Ce mot qui se rencontre de nouveau au vers 7 de la méme strophe, pour. 
rait y étre remplacé par 16 mot βυθοῦ (fond, abime): ce serait Ie terme géncral 
employé ἃ la place du terme particulier. 

2 Οἱ ἃ, ἃ. 18 mensuration οἹυωωϊι. [.. aulieu de celle  Ul_u:iul_ 
plus obvie et plus naturelle au seul point de vue du texte verbal. Du reste, 
eetie tenue sur l’avant derniére syllabe ne nuit en rien aul caractére ascendant 
et iambique que le texte et la mélodie conservent, on peut dire, partout, grace 
ἃ accent tonique: c'est presque toujours le 24 et le 4e pied qui porte Vaccent 
principal. 

2 Liidée de la phrase est empruntée au texte bien connu du prophéte Jé- 
rémie 11,19: « Δεῦτε χαὶ ἐμβάλωμεν ξύλον εἰς τὸν ἄρτον αὐτοῦ », 
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ry . 9 3 4 
du heirmos ἡ ;* 14 est modifié en 7 11 |, avec les paroles 


os a Eee 
Burov, χρατούμενον, λυμηνάμενος. 

Enfin dans la [19 str. de ee le 1e* pied du vers 2 se trouve 
modifié en la forme métrique |: ὦ au lieu de ¥:-,V, ἃ moins de 
corriger ainsi le vers (dont le sens du reste est peu clair) Ὑπῆλθες 
τὴν τῶν χλιμάχων φοράν en ..... [αὐϊτὴ(") τῶν κλιμάκων Dopey. (La 
strophe décrit comment, lors d’un tremblement de terre, les habi- 
tants d'une maison furent miraculeusement sauvés). 


VIle Ope (Ὠιδὴ ζΊ. 


La nature des vers constituant le heirmos de cette ode 
ne laisse guére de doute. Ce sont, selon toute apparence, 
des anapestes mélés de leurs équivalents: dactyles, spondées, 
proceleusmatiques. Ils peuvent se grouper de maniére ἃ for- 
mer le schéma suivant: 


3 guia Na SUG ain er lee 4h a 
ἌΝ WP en. isd. “eg Se Ἢ 2. [ὃ bl 
3. ake alae Wate geet ΡΝ 3. B pes. C 
Veta Soe ως ea SD τ bi 
Slug wl Ces. es ae 5. (4 8)" 
oe ped χὰ Wid. igi gh b 
ἡ-Θιίψω. uu buuuu la. cof. 7-8. [4 a 


' La contraction rythmique pourrait se faire aussi par Ia fusion de la thésis 


“4 2 d 


du 38 pied avec le 2d pied: (7). 0}. ©: λυμηνά -- μὲ --νος, au lieu de λυμηνά- 


“0 ᾿ ; ; : : 
μενος. L’intention du poéte-musicien ἃ ce sujet demeure incertaine. 

* Ce vers peut se mesurer encore? οὧἱἱ _: __A.- La mensuration 
ci-dessus a été adoptée en considération de la [ére strophe de la Croix dont les 
paroles, ὡς ὁ ὑπνῶν, Κύριε (cf. Ps. 77), s’y adaptent plus facilement,. 

* Ce rythme peut étre remplacé par cet autre: sak pip Wak etal. 

ὃ μόνος εὐ-λο-γη-τός 
indiqué par une des variantes mélodiques du codex athonien; le canon de Ni- 
céphore cependant n’admet que le rythme adopté dans le schéma, 
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Se a ae, ee ee ee 
1. Ὁ παῖδας | ἐχ καμίνου ῥυσάμιενος, 

2. γενόμενος ἄνθρωπος 
3. πάσχει ὡς θνητὸς, 
4. χαὶ τὸ θνητὸν διὰ πάθους ! 
5. ἀφθαρσίας ἐνδύει εὐπρέπειαν, 
6, ὁ μόνος εὐλογητὸς 
7-8. τῶν Llatéowy 


Θεὸς xat ὑπερένδοξος. 


Toute la strophe forme une seule période de sept mem- 
bres groupés en partie par ordre antithétique-mésodique, en 
partie par ordre palinodique. Les cing premiers, rangés en 
deux couples autour d’un μεσῳδιχόν, se répondent par anti- 
thése: v. 1 ἃ ν. ὃ et v.2 av. 4. Le μεσῳδιχόν est formé 
du vers 3, désigné ἃ ce réle par le début spondaique propre 
& lui seul. Le deuxiéme couple, v. 4-5, tout en répondant 
antithétiquement aux vers 1-2, devient le point de départ 
d'une amplification de la période par un troisiéme couple 
de membres coordonnés 4 lui par ordre palinodique, vers 4 
répondant 46, vers 5 ἃ 7-8. Cette ordonnance devient 
possible grace ἃ l’union des vers 7 et ὃ en un seul membre 
et vers, union réalisée de fait par les imprimés dans le canon 
de la Croix. | 

Cette forme du schéma, pour étre motivée par plusieurs 
raisons, nest cependant pas la seule bonne ni méme la 
meilleure. Le point décisif est 10] la mesure donnée aux 
‘trois syllabes initiales du Aeros, qui forme comme la base 
de toutes les proportions de cette strophe. Dans le schéma 
elles sont mesurées bréves, tandisque les musiciens néogrecs 
les prolongent. Et je suis porté ἃ leur donner raison. Car, 
bien que les indications de durée fassent 101 complétement 
défaut dans les manuscrits, cette lacune n’a cependant au- 


‘ Le texte actuel: xai διὰ πάθους to ἤνητόν (cf. 1 Cor. 15, 53-54) parait fau- 
tif, comme nous allons voir ci-aprés. 
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cune importance positive en face des données d’une tradi-~ 
tion orale et du bon sens musical qui ont visiblement guidé 
les éditeurs modernes. Leur facon de rythmer est, en outre, 
confirmée par la césure constante observée dans toutes les 
strophes aprés la troisiéme syllabe, excepté dans le heirmos 
de la Croix ott elle est aisée ἃ établir. Or, le premier mem- 
bre une fois modifié, 1] faut que les autres qui lui répondent 
soient modifiés dans les mémes proportions. Par conséquent 
les trois membres, comprenant quatre pieds dans le schéma 
ci-dessus, se divisent chacun en deux membres: 2+3 pieds, 
de maniére que la strophe contienne dé membres au lieu de 
sept, disposés comme on peut le voir par le schéma suivant: 


eg ee i. | (9 δ 
τ τ MINN hare ξοΣ (3 b 
Oe toe τοὺς τι obs. Wek. 2.3 Cc 
3: ΤΌ Τα Ἐπ 8, 3 μέσ. ἃ 
Ae ois Woe ine WEBCO A, 3 Cc 
ee ae Se 
fa es A ee ca 8. bh 
Oates Thee ρῶς ere 6. ὃ C 
le νυ .. ΑΒΗ 18, 3 a 
8.(_ Gy Ae Secs, SO ς 3 b} 
{Γυναῖκες 


μετὰ μύρων θεόφρονες 

2. ὀπίσω σου ἔδραμον᾽ 

8. ὃν δὲ ὡς θνητὸν 

4. μετὰ δαχρύων ἐζήτουν, 

προςζεχύνη- 

σὰν χαίρουσαι ζῶντα Θεὸν, 

6. χαὶ Πάσχα τὸ μυστιχὸν 

ἰ σοῖς, Χριστὲ, Μα- 

ἱθηταῖς εὐηγγελίσαντο. 
A ne considérer que le début des vers, les membres ': 
2, 3 (vers 1-2), d’une part, et les membres 5, 6,7 (vers 4.5), 

ft sain part, semblent se répondre par antithése. Cependant, 


7-8. 
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comme structure interne, ce ne sont que les membres 3 
et 5 (vers 2 et 4) qui se répondent directement par anti- 
thése, tandisque les membres 1-2 et 6-7, réunis sans doute 
pour. ce motif chaque fois en un vers (1 et 5), se répondent 
bien comme groupes antithétiquement, mais, pris séparé- 
ment, ils se répondent palinodiquement. Du reste, les rela- 
tions des membres, trés ingénieuses encore ici, se voient 
sufisamment par les lettres du schéma alphabétique. 

Notons que la τονή attribuée aux vers 5 et 7 ἃ l’effet de 
constituer de petits membres ἃ part, est justifiée autant par 
les textes musicaux, que par les exigences de l’eurythmie, 
et de plus (dans le canon de Nicéphore) par une césure ré- 
euliére aprés la quatriéme syllabe. 

Les écarts de ce schéma, que l’on remarque dans le texte 
des strophes, sont cette fois-ci assez nombreux, mais leur 
amendement est facile et suffisamment certain. 

Hit d’abord, la correction du 4° vers du heirinos de Pa- 
ques! est garantie par la teneur des autres strophes de Pa- 
ques et de celles de la Croix. Théophane et Nicéphore en 
revanche suivent déja la teneur actuelle introduite peut étre 
par Théophane méme (IX® siécle), pour donner ἃ ce vers la 
fin oxytone qu’ont tous les autres vers de cette strophe. 

Outre ces écarts dis ἃ une erreur volontaire ou invo- 
lontaire du podte méme, il faut en signaler d’autres dis ma- 
nifestement & des fautes de chantres ou de copistes, et, pour 
ce motif, sujets 4 correction: 

Au vers 2, str. III de P., corrigez “Atdou τὴν καθαίρεσιν en καθ.--: 
αίρεσιν ἽΑιδου τε. 

v. 2, str. IV de P., corrigez αὕτη ἡ en αὐτὴ ἡ. 

ν. 2, str. IV dela Croix *, corrigez φώτισον; ἁγίασον en ἁγία- 
σον, DWTLTOY. 


! Correction obtenue par Ja transposition des mots: χαὶ τὸ θνητὸν διὰ πά- 
Bove δὰ lieu de xat διὰ πάθους τὸ θνητόν (voir ci-dessus p. 485 note 1). 

2 Gette strophe 'O μόνος ἐλεήμων manque dans les cod. A. 8. VIT de Grottafer- 
rata et Vat. gr. 771. — La succession φώτισον, ἁγίασον se trouve dans le canon 
de St. Spiridon, 12 déc., lére ode, Θεοτοχίον. 
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v. 2, str. VI de la Croix, corrigez σὺ ὑπάρχεις κήρυγμα en Um ap ~ 
χεις σὺ κήρυγμα οἵ ὑπάρχεις προκήρυγμ.α.-. 

vy. ὃ, heirm. de la Cr., corrigez σάρχα προςλαβόμενος en πρὸς 
(adv. en outre ou καὶ) σάρκα λαβόμενος. 

y. 8-4, str. III de P., corrigez ἄλλης βιοτῆς τῆς αἰωνίου amap- 
χήν en ἄλλης ἀπαρχὴν τῆς βιοτῆς αἰωνίου. 

v. 4, str. IV dela Cr., corrigez τοὺς προςχυνοῦντας σου πιστῶς 
en τοὺς προςκυνοῦντας cov πίστει οἵ! τούς σου πιστῶς προςκυν..- 

γ. 4, str. VI de la Cr., corrigez σταίμνος χρυσῆ, yn ἀγία en ἁγία 
γἦ, χρυσῇ (ou θεία 9) στάμνος ou λυχνία, στάμνος χρυσῇ τε (OU cu) 5“. 

ν. 4-5, str. VI dela Cr., corrigez προζηλωθείς... ἐδωρήσατο en 
προςηλώθη... δωρησάμενος. ͵ 

v. 7-8, str. IV de P., corrigez ἐκ τάφου σωματικῶς πᾶσιν ἐπέ- 
λαμψεν en τάφου σωματικῶς ἡμῖν (ἢ ἐξέλαμψεν ou bien en changeant 
aussi le vers 6: ἐκ τάφου σωματικῶς (7) ἐν ἡ πᾶσι (8) φῶς ἄχρονον 
ἐπέλαμψεν. aa? 

v. 8, str. [de Nic., corrigez ἀρυσώμεθα σύμπαντες en of πάντες 
ἀρυσώμεθα. 

Il faut noter finalement 16 vers 5 dela str. II de P., ot, ἃ la 
fin, le rythme __: — est remplacé par__uvu:_— avec les mots ζῶντα 
Θεόν, ἃ moins qu'il ne faille lire Θεόν comme une seule syllabe. 


VIL? Ope (Ὠιδὴ 1’). 


Quel genre de pieds et de vers rythmiques avons-nous 
devant nous? C’est encore ici la premiére question; car la 
nature des pieds et des vers détermine le schéma, comme | 
réciproquement elle peut en dépendre. [1 en est ainsi de 
Vode qui nous occupe. | 

Kin examinant les pieds initiaux des vers dans les im- 
primés, nous constatons que la moitié, 1-2, 5-6, commence 
par le frappé — vers dactylo-spondaiques ou trochaiques, 


' Ces vers se ressentent de la teneur postérieure du heirmos: la facilité 
de la correction est ici une preuve de sa légitimité. 

? Pour Ja correction λυχνία au lieu de γῆ ἁγία, ef. le Θεοτοχίον de la 88 ode 
du 2¢ canon du 21 nov.: « Ot προφῆται προεχήρυξαν xiBwrov... λυχνίαν καὶ τράπεζαν » 
et le @entoxtov de Ja lére ode du ler can. du 30 nov.: «...Xdige, ἢ Avyvia, 
χαὶ στάμνος YOUTH, καὶ ρος ἀλατόμητον, ἣ τὸν ζωοδότην... χυήσασα ». Peut-dtre 
aussi faut-il simplement corriger στάμνος en σταθμίς (demeure). 
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autre moitié, 3-4, 7-8, par le levé — vers anapestiques 
ou iambiques. Cette distinction qui plus d’une fois déji nous 
a fait découvrir lartifice caché dans la structure de la stro- 
phe, nous sera un précieux fil conducteur encore dans |’étude 
du présent hesrmos. Nous devinons encore étre en présence 
de deux périodes enlacées l'une dans lautre. En effet, les 
eroupes de vers commencant par le frappé d’un cété et ceux 
commencant par le levé de Vautre cdté devront se corres- 
pondre entre eux, pour constituer une période réguliére. 

Cette distinction aidera ἃ déterminer en outre le genre 
des pieds rythmiques ou de la mesure, ternaire au binaire, 
propre ἃ la strophe. Oar le genre de pieds ou de mesure 
qui fera le mieux ressortir cette distinction si importante, 
devra certainement étre préféré. Or, elle apparait clairement 
dans la mesure ternaire, tandisque, dans le rythme ἌΠΟ 
elle est quasi entiérement effacée. Le lecteur pourra en juget 
en comparant les deux schémas qui suivent sous A et B. 


A. — Rythme ternaire (sous deux formes possibles). 


a. 1-2. ‘eg Ps -.υ͵ώυυ Babs a 
2. Les Wee τὰς ἜΞΩ 4 di 
eee ες, ὄπα a4 οἱ 4 
AiG ὐωυτ Vek 4, 4 di 
5. aw θυ ὦ 5.[4 b] 
6. te nes a Foe 6. | (4 8) ὲ 
τ ἐς ἥδ αν, es, οἱ τες Rr d , 
BAG ceo. es 8.(4 ὁ] 

β, Ὶ. Ese ΤΣ A2 ἃ 
᾽ is 75 Piles dee Ν᾿ be α 
Ι es bien Sle iis c 
eee ἢ — 3. (4, dl β 
ANG iy τω 4, (4 8) 
5. vite ἵΞ 1: 4 Ἑ 

ὰ 
6. —vlnwvinwulwy 6. 2 ᾿ 
ie Cs ee : 
NG Ves ἀξ δ ς- τᾷ ᾿ β 
ἜΣ Ἢ Ι.. Δ oS 
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1, (Adon 
ἣ χλητὴ χαὶ ἁ- 
᾿(γία ἡμέρα, 

8. [ἢ μία τῶν σαββάτων, 


e 


7 βασιλὶς xal κυρία, 
5. ee ἑορτὴ 


τος 


καὶ πανήγυρίς ἐστι πανη- 
γύρεων, 

7. ἐν ἣ εὐλογοῦμιεν 

8, Χριστὸν | εἰς τοὺς αἰῶνας. 


B. — Rythme binaire. 


we Sayey Wien OU Lae a ἼςΣ 1-2, ἃ 
3-4 need ee UO eG! Vez, 3-4, b 
5-6, ju τ το: vei il 5-6- ὦ 
7-8. (_ bests MO ἢ πολλοῦ ee, paced Se Wea 7-8. a 


Dans le double schéma A il y a chaque fois quatre couples 
de vers qui se répondent par antithédse, ἃ savoir les vers 6-5 
aux vers ]—2, les vers 8-7 aux vers 3-4. 1] faut observer 
toutefois que, pour que cette correspondance se réalise, le 
mot Χριστόν et son équivalent rythmique, ajoutés dans les 
. strophes de Piques au vers 7°, doivent étre rejetés au début 
du vers 85, ainsi que cela se voit observé dans le canon de 
la Croix. 

La strophe peut étre considérée comme étant constituée 
de deux périodes antithétiques enchevétrées l’une dans l’autre, 
ou bien aussi comme une seule période de quatre groupes 
disposés par ordre palinodique sous la forme α. β. α. β., mais 
dont les membres constitutifs, pris séparément, se répondent 
par ordre antithétique. 

La partie composée de vers descendants (trochaiques) ad- 
met les deux mensurations indiquées dans les deux formes 


* L’édition de la Propagande joint le mot Χριστόν au vers 7. 
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du schéma A. La plus longue, proposée sous A. 8. confére 
au début de cette strophe une expression particuliérement 
solennelle en parfaite harmonie d’ailleurs avec le sens des 
paroles, et pour ce motif elle sera adoptée dans la mélodie 
« restaurée ». Quelle que soit d’ailleurs la durée métrique que 
’on voudra donner aux deux groupes trochaiques, le second, 
formant l’apodose, aura toujours un mouvement relativemént 
plus accéléré que le premier qui forme la protase. 

Le schéma binaire présente une période de quatre hexa- 
podies dactylo-anapestiques, disposées par ordre antithétique. 
Les vers du texte édité s’y trouvent toujours accouplés deux 
ἃ deux, pour former ensemble chaque fois une hexapodie et 
un membre de la période. La forme peu intéressante et peu 
nette du schéma résultant de ce procédé, en soi déji excep- 
tionnel et peu réguler, n’est certes pas en sa faveur. On y 
‘cherche en vain cette combinaison merveilleusement entre- 
lacée et cependant trés claire que l’on admire dans le pre- 
mier schéma et qui fait honneur au disciple d’un maitre qui 
avait pu se dire lui-méme versé dans les lettres de l’anti- 
quité classique non moins que dans la littérature chrétienne’. 

En fait d’irrégularités rythmiques qui se rencontrent 
dans les strophes, il y a ἃ noter d’abord quelques vers οὗ 
deux ou méme tréis syllabes en remplacent une seule du 
heirmos, preuve nouvelle de V’existence d’un métre musical 
dans Vhymnographie grecque. 


Au vers 2, str. II de P. et str. IV de Thd. les syllabes vnp oa 


et πε Evga des mots γεννήματος et εἰπὲ ἐμφανῶς, remplacent 


Ἢ On connait la scéne émouvante racontée par le Patriarche St. Jean de 
Jérusalem qui présente St. Cosmas, moine sicilien, prisonnier des Sarrasins et 
débarqué sur les cdtes de la Syrie: comme il pleurait son sort qui le privait de 
la possibilité @utiliser au profit du prochain ses vastes connaissances acquises 
dans les sciences profanes et sacrées, il fut cédé par le calif au pére de St. Jean- 
Damascéne pour étre le précepteur de ses fils, Vila S. Joannis Dam. a Joanne 
Patr. Hierosol. (XI saec.) conscripta, PG. 94, 440ss. eb Papadopo ulos 
Kerameus Ἱἱεροσολυμιτιχὴ Σταχυολογία, t. 4, 271 ss. 
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Vunique syllabe we de ἡμέρα du heirmos. ΤΊ n’est pas improbable 
cependant que le vers de Thd. doive étre corrigé par le rejet du 
mot εἰπέ au vers ὃ. Celui-ci, passible d’ailleurs d’amendement pour 
motif daccentuation défectueuse, prendra alors la teneur suivante: 
εἰπέ: τί δὴ τὸ ξύλον au lien de τί τὸ ξύλον éxetvo, teneur incom- 
patible avec le rythme du heirmos. 

Les rectifications du texte, réclamées par l’un et l’autre schéma 
rythmiques, sont généralement aisées a réaliser. 

Au vers 2, str. III de P. supprimez le mot Σιών. 
vy. 3, str. [ ‘de Thd., corrigez τίνα δέ en χαὶ τίνα. 


» str. V de TAd. » δριστὲ, ᾿Ιωσήφ en Χριστέ μου (Ὁ) ἡ. 


, Str. Ide ZThph.  , ὦ υἱός σου en ὁ σὸς υἱός. 
γ. 4, str. ΝἿ 46 Thd. ,, ἄνευ ἀνδρός en χωρὶς ἀνδρός. 
, str. TT de Nic. ‘ ἀλλο χαὶ νοῦς 6 ποῖος en ἀλλο καὶ 


ποῖος ὁ νοῦς, ὅς. 
ν. ὅ, str. Vide Zhd. , οὐδέ en οὔτε. 
v. 5-6, str. Ide Nic. , ἀναχαιτίζει σφοδρῶς, ἐπικλήσει τῇ θείᾳ 
‘ τῆς χάριτος en ἐπιχλήσει σφοδρῶς τῇ. 
τῆς θείας χάριτος ἀνεχαίτισε ὃ. 
y. 6, str. IL de Thd. » τῆς ἐγέρσεως Χριστοῦ προδεικνὺς τοὺς 
αὐγάς en προδειχνὺς αὐγὰς Χριστοῦ 
τῆς ἐγέρσεως. 

, str. TI, » σφρανθῶμεν τῆς αὐτοῦ θεοπνεύστου 
doping en θεοπνεύστου ὀσφρανθῶμεν 
ὀδμῆς αὐτοῦ. 

γ. 7, str. IT de P. » ὑμνοῦντες αὐτὸν ὡς θεόν en αὐτὸν ἀν- 

' : υμνοῦντες (OU προςχυνοῦντες) Θεόν 

(amendement qui, pour n’étre pas 
absolument nécessaire, est cependant 
trés désirable et parfaitement fondé). 
» εὐλογῶν Χριστόν en Χριστὸν εὐλογῶν. 


ἃς 


, Aeirm, de Thd. 


‘ Cette strophe manque dans le Vat. gr. '769. 

* Le Vat. gr. 771 supprime le mot Χριστέ en gardant le mot Ἰωσήφ, ce qui 
restitue l’tsosyllabie, mais non V’homotonie. D’ailleurs le mot ᾿Ιωσήφ allourdit 
la construction grammaticale de la phrase — c’est un génitif dépendant d’un 
génitif — sans étre nécessaire pour le sens. 

δ Aoriste gnomique ou historique. — On voit que les strophes plus com- 
passées de Théodore ont le plus souffert des remaniements des copistes préoc- 
cupés a donner aux textes une construction plus intelligible. 
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v. ὦ, str. II de Nic., corrigez Baal σῶν θαυμασίων en Baal θαυ- 
μασίων. 
v. 7-8, str. [de Thd. , ἀναστήσας φύσιν | βροτῶν ἄδου xev- 
| θμώνων en φησὶν, ἀναστήσας | Boo- 
τοὺς χευθμώνων δου. 
) πιστοὺς φθάσαι τὸ Πάσχα en πιστοὺς 
τὸ Πάσχα φθάσαι. 


v. 8, str. IT de Thd. 


IX® Ope (Ωιδὴ 91. 
A. Prélude (Προῳδ ός). 


Cette ode terminale du canon est précédée, dans le ma- 
nuscrit athonien, de méme que dans la pratique quasi gé- 
nérale d’aujourd’hui, d’un prélude qui manque dans les im- 
primés et manquait sans doute dans les codices sur lesquels 
ils sont basés. Ce fait méme, ainsi que les différentes ver- 
sions qui existent de ce prélude, prouvent suffisamment qu’il 
ne fait proprement pas partie de l’ode et n’est pas l’ceuvre 
de St. Jean-Damascéne. Outre la version offerte par le codex 
athonien, il y a encore celle indiquée dans le Tumxév (Ordo 
des Offices) de Constantinople’ et dans les livres de chant 
néogrecs, et puis la version traditionnelle de Sicile (Piana 
dei Greci) qui ne différe de la précédente que par deux vers 
qu’elle a en plus. 

Du reste, dans les éditions grecques, le texte de ce pré- 
lude subit avant chaque strophe de nouvelles variations, que 
les autorités ecclésiastiques, ἃ mon avis, ont été par trop 
complaisaintes d’admettre dans la célébration de |’Office, sans 
grand profit ni pour l’art sacré, dont les régles y sont con- 
stamment violées par des rythmes discordants, n1 méme pour 
la piété bien comprise des fidéles. 


‘ Compilé avec l’autorisation du patriarche écuménique par les soins du 
protopsalte Violakis, ἐκ τοῦ Πατριαργιχοῦ Τυπογραφείου, Constantinople 1888. L’édi- 
tion athénienne du Τυπικύν, parue en 1897 chez Georgios, est l’exacte reproduc- 
tion de la précédente. Notre prélude y compte 6 vers au lieu de 4 comme 
dans la version athonienne. 
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En effet —et nous arrivons par lA ἃ parler du rythme 
de ce prélude — ces variations ne supportent pas |’applica- 
tion normale du rythme de la premiére mélodie, ἃ laquelle 
toutes ces versions sont unanimes ἃ donner un mouvement 
anapestique de forme spondaique trés régulier et nettement 
tracé, malgré quelques écarts manifestement vicieux qu’on 
y rencontre. J’en donne ici le schéma sur la base de la ver- 
sion athonienne du texte (tout en me guidant sur la mélodie 
sicilienne); il est applicable aux versions sicilienne et néo- 
grecque, sauf le nombre des vers, doublé, on l’a vu, dans 
Pune, augmenté de deux dans l’autre. C'est exactement le 
vers παροιμιαχός (de procession) de l’antiquité: 


Schéma du prélude. 


εἰοῖς tle ται (4 αἱ 1.4'O 'Αγγελος ἐβόα 
(fo ti τι]. [6 Ὁ) 2) τῇ χεχαριτωμένη" 
ὌΠ αι πεν i al 3.4 [%,?] παῦσον τῶν δαχρύων᾽' 
41: τωι. lA bl «σὸς γὰρ υἱὸς ἀνέστη. 


Les quatre vers forment une période qui, sous le seul 
rapport métrique se présente stéchique répétée, c. i. ἃ. com- 
posée d’une série de membres égaux, mais qui devient pa- 
linodique par la mélodie, répétée seulement aprés chaque 
deuxiéme membre. 

Les textes imprimés doivent se rectifier de la maniére 
suivante: au lien de ἁγνὴ Παρθένε, χαῖρε, χαὶ πάλιν ἐρῶ, 
χαῖρε, lisez: ἁγνὴ Παρθένε, χαῖρε, ἐρῶ καὶ πάλιν, χαῖρε. 

La mélodie sicilienne* pour ce préambule se tient nette- 
ment en mode hypodorien, et passe dans l’ode proprement 


* Diaprés la mélodie sicilienne, ce premier pied présente partout la forme 


métrique dorienne: L.u= Fy A. au lieu de 4 , 

* 7 interjection: oh! ou allons, courage! 

* Notée par moi sous la dictée de Ὁ, Gregorio Stassi, moine de Grottafer- 
raia, originaire de Piana dei Greci, L’authenticité parfaite de la forme actuelle 
est pourtant de nature a soulever quelques doutes. On y remarque en effet que 
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dite en mode dorien. Cette transition est du plus bel effet 
et est rendue plus saisissante encore par le changement du 
rythme que nous aurons ἃ examiner aussitot. 


B. L’Ode proprement dite. 


La 9° ode est le couronnement du canon: elle occupe 
une place marquée dans le développement de |’Office grec, 
caractérisée aussi extérieurement par un accroissement de 
solennité. Nous pouvons donc aussi ‘dans l’ode présente du 
canon de Paques nous attendre ἃ un supréme élan du talent 
et de la piété du podte-musicien. De fait, la strophe se 
distingue par un caractére de solennité extraordinaire qui 
se manifeste non seulement dans le texte, mais aussi dans 
la mélodie de toutes les versions et particuliérement dans 
celle de Sicile. Aussi celle-ci mérite-t-elle d’étre consultée 
de préférence aux autres dans la recherche du schéma ryth- 
mique. 

De. méme que dans le prélude, le poéte a employé dans 
le corps méme du 9° heirmos le γένος ἴσον, la mesure bi- 
naire. C’est ce méme rythme qui, dans la premiére ode, 
avait ouvert le canon entier. Mais tandisque la le mouve- 
ment vif et allégre des anapestes, souvent résolus en proce- 
leusmatiques, prédominait, ici au contraire, le mouvement 
calme et grave des dactyles et des spondégs se déploie dans 


les repos internes se font non sur Za ou Ré, mais sur Soi, note qui devient ainsi 
comme le centre harmonique de la mélodie. Le type modal qui se dessine des 
lors est celui du πλάγιος α' sur Sol; la cadence finale sur Ré¢, destinée unique- 
ment ἃ opérer Ja transition de cette forme hypodorienne (Sol mineur) au mode 
dorien sur Ré, devra conséquement se réaliser avec les intervalles propres au 
mode dorien: Mip Ré au lieu de Mig Ré. Cette conclusion est corroborée par la 
présence du > sur Ja note Za, accident qui ne saurait avoir d'autre raison d’étre 
que celle de préparer V’intonation du ΙΔ) propre ἃ la cadence dorienne. En 
tout cas le diéze sur Ja note Fa doit étre tenu pour fautif. La mélodie «res- 
taurée » offre deux variantes: l'une, sous A, se rattache au texte du mont 
Athos, l'autre, sous B, ἃ la mélodie sicilienne modificée. 
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toute sa largeur. Les deux premiers vers et deux autres du 
milieu (v. 5-6) prennent méme l’allure toute solennelle des 
sol-disants σπονδεῖοι ou δάκτυλοι τετράσημιοι (mesure ot chaque 
syllabe embrasse quatre temps entiers), ainsi que le fait voir 
le schéma suivant : : 


l. Nias τ: ieee gid ay ha Shia : 
2. er ey. Wei a tee ea 2. (6 b) 
By eee. Mas ᾿, e) ς 
4,[ιϑστ τ a ΒΒ ΤΡ 4. (4 ai 
5, Gas ΕΟ Ἐπ 5. (4 

ἘΡΡΒ ἢ Δι Ἢ εἰς ἀν ἢ uss. (4) 12 ἃ & 
6. τῆς Sided ees ag 6. (4. b 
| ὌΠ sy “Wie 7.44 4 
Ballas, τὺ π΄ Ὁ Ἢ 8.14 ε ᾿ 


Φωτίζου, φωτίζου, 


ἢ νέα Ἱερουσαλήμ: 
: " γὰρ δόξα Κυρίου 


Ψ 


ἐπὶ σὲ ἀνέτειλε. 


σι mm ὦ nw oe 


Χόρευε viv 

χαὶ ἀγάλλου, Σιών: 

6. [σὺ δὲ ἁγνὴ. 

γ. [τέρπου Θεοτόχε, 

8. | ἐν τῇ Εγέρσει τοῦ τόχου σου. 


Les deux premiers vers font d’abord l’impression d’une 
période & introduction solennelle. Ils ressemblent, si je puis 
mexprimer ainsi, aux propylées qui conduisent ἃ quelque 
temple représenté par le reste de la strophe. Bientdt cepen- 
dant on s’apercoit qu’ils trouvent une sorte de réponse dans — 


4 rs 

OM rae Nee ee [hip 
TO i ΣᾺ 
3 ou 7. | ΕΝ ae ΠΡ 


δ, we ly 


ΞΟ 5 een 
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les vers 5 et 6. Seulement, comme le mouvement est trés 
lent et trés solennel, le poéte-musicien, avec un sens esthé- 
tique exquis, s’est ingénié ἃ en varier légérement la contre- 
partie. Tandisque les deux premiers vers représentent deus 
membres, composés de six spondées syncopés (τετράσημοι 
=(deux πόδες δωδεχάσημοι tauBrxol) chacun, et rentrent dans 
le genre des νόμο: ὄρθιοι dont Terpandre passe pour étre l’in- 
venteur *, les vers 5-6, au contraire, représentent trois 
membres ἃ quatre pieds; ce sont des σπονδεῖοι τετράσημοι 
mélés de spondées ordinaires: il y a done douze pieds de 
chaque cété. 

Si les deux groupes 1-2 et 5-6 ne se répondent ni par an- 
tithése ni palinodiquement, mais par voie de métabole ou de 
variation rythmique, les vers 3-4 et 7-8, par leur structure 
intérieure, se répondent plutot par antithése: le tout parait 
former une seule période palinodique dans son ensemble ” 

Le mouvement trés lent est fondé sur la mélodie tra- 
ditionnelle de Sicile et correspond d’ailleurs au caractére 
solennel du texte. 

On remarque .au.vers 4 le signe métrique τιν. Sa valeur, 
limitée par Jes métriciens 4 la durée de cing temps, dans la 
mesure ternaire ( a J ou Je }, me parait pouvoir étre élar- 

Ff | 
gie ici, dans la mesure binaire, par analogie 4 la durée de six 
temps: car de part et d’autre il y a toujours deux arsis 
{de la voix) et une ¢hésis, ou, ce qui revient au mémeé,’ 


deux thésis (du pied) et une arsis (_ oo Cette durée est, 


du reste, encore dépassée dans la mélodie italo-grecque. Le 


ι Voir Westphal Griechische Metrik, ΠῚ Aufl. Leipzig, Teubner 1889, 


p. 8-9. — Les vers en question ont ceci de particulier que les trois temps du 
pied iambique ὦ 7, résolu UV: Ju, et dupied trochaique ὦ, résolu Juy 
sont quadruples : tpicria =3XK4, οὐ Ary = 3X4. 

2 Si, malgré cette relation existant indubitablement entre les deux premiers 
vers et les vers 5-6, l'on tenait ἃ isoler ceux-la pour en constituer une période 


. séparée, le reste, vers 3-8, formerait une période antithétique-mésodique. 
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-méme vers 4 offre aussi la combinaison métrique vu: c’est 
V’énitrite de la métrique antique, représentant la valeur mu- 
sicale eR . Quant ἃ la combinaison métrique finale des 
vers 7-8, représentée également par la mélodie italogrecque, 
ἃ αν οι isu ler υωυνούς Τὰ on atid, elle dort 
étre tenue pour trés douteuse, parce que, tout en étant par- 
faitement appropriée au réle de cloture de la strophe, elle a 
en sa défaveur, de s’écarter par trop de la division tradi- 
tionnelle et obvie des vers ἡ. 

Le schéma exposé présente l’avantage d’obvier ἃ plusieurs 
irrégularités rythmiques des strophes. 1] reste cependant 
quelques rectifications ἃ faire. 


« 


Au ν. 2, str. V de T/hd., corrigez ᾿Βαχλησίο. Θεοῦ en ἡ ᾽᾿χκλησία 
τοῦ Θεοῦ; c’est la version du cod. gr. A. 8. II de Grottaferrata, 
tandisque le Vat. gr. 769 donne ἡ ᾿Κακλησία τοῦ Χριστοῦ. 

v.4 du heirm. de Thd. lisez: τὸν Θεὸν ἡμῶν Χριστόν, au lien 
de commencer par Χριστόν. 

v. 5 de plusieurs strophes, les quatre syllabes finales du heir- 
MOS: ... γάλλου Σιν sont remplacées par trois, Ὁ. 6. ἔλαμψεν ὅ. 

v. 6-7, str. I de Thd., corrigez δόξα τῇ σῇ | ἐγέρσει βοῶντας 
en τῇ ἐγέρσει | cou βοῶντας δόξα. 

v. 8, str. ΠῚ de Thd., ὡς προφητεύει ὁ θεῖος Δαβίδ omettez le 
mot θεῖος: le spondée tevet du mot προφητεύει remplace le dactyle 
des autres strophes. La parfaite isosyllabie s'’obtiendrait en met- 
tant le verbe au passé: ὡς προεφήτευος ὁ Δαβίδ. 


* 
¥% x 


L’analyse rythmique des huit heirinoz, qu’on vient de lire 
s’écarte, si je ne me trompe, de tout ce qui a été écrit depuis 
longtemps sur le rythme de l’hymnographie grecque. La mé- 


' Dans l’essai de restauration, cette facon de rythmer a trouvé place (sous 
la lettré Ὁ) a edté de l’autre proposée dans le schéma (mélodie sous a). 

* La contraction afferte les syllabes λου Xt ou peut-étre les syllabes γάλλου; 
dans ce dernier cas la syHabe de contraction représenterait la forme métrique 
LL) = six temps (respectivement cing temps, y. page précédente). 


Les Heirmoi de Paques dans 1’Office grec. 499 


thode suivie n’est pas la voie battue; pour cela seul déja 
elle ne manquera pas de susciter des contradictions. Peut— 
étre y en aura-t-il de fondées touchant les détails et la forme 
de quelques schémas en particulier’. Mais quant ἃ la méthode 
en elle méme, j’ai la confiance ou plutét la conviction qu’elle 
est bonne et méme la seule bonne et vraie: elle seule fait 
‘face aux besoins réclamés par la pratique du chant ecclé- 
slastique (ἃ laquelle ces hymnes sont destinées) et elle seule 
aussi fait ressortir, d’une facon satisfaisante, la technique et 
Vart merveilleux qui ont présidé ἃ la confection de ces stro- 
phes: deux motifs, ce semble, qui doivent Vaceréditer au- 
prés des érudits. 

Le probléme du rythme verbal et du rythme musical de 
l’ Ὀχτώηχος (et partant de l’hymnografie grecque en général), 
posé, il y a deux ans, par le Patriarcat de Constantinople 
comme objet de deux concours séparés (dont lissue m’est 
restée inconnue), a recu ici une solution simultanée, la seule 
possible, ἃ mon avis. J’ose la soumettre ἃ tous ceux qui 
cherchent sincérement le vrai et le beau, et en particulier 
aux auteurs et aux promoteurs d’une si généreuse initiative, 
m’associant de tout coeur aux sentiments qui les inspirent, 
et qui ἃ coup 581 ont été puisés dans ces paroles du psal- 
miste: Κύριε, ἠγάπησα εὐπρέπειαν τοῦ olxou σου. Ps. 20. 


" 


‘ On a pu le constater, plus d’une fois le choix était difficile entre les di- 
verses combinaisons schématiques qui se présentaient ἃ l’étude de ces strophes ; 
et encore, toutes celles qui étaient possibles, n’ont pas été mentionnées ici. La 
58 ode, p. ex. (v. ci-dessus p. 476 ss.), moyennant une application encore plus 
étendue de Ja τονή sur les 4 premiers vers, aurait pu aussi se construire en une 
période palinodique de 9 membres, de quatre pieds chacun, avec le ler vers 
( Ορθρίσωμεν) pour προῳδιχόν. Mais il convenait de s’arréter aux combinaisons les 
plus problables, dont I’étude analytique, d’ailleurs, n'a été déja que trop longue. 
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APPENDICE. 


Ce travail était déja composé, quand j’ai pu me mettre 
en possession de l’excellente étude de M. Krumbacher, in- 
titulée Studien zu Komanos. — Je suis heureux de constater 
que, sur plus d’un point, l’éminent Professeur était arrivé 
avant moi ἃ des conclusions identiques, tout en restant, sur 
d’autres points, éloigné des résultats consignés dans ces pages. 
Je crois done faire chose utile, en précisant ici, les points 
de contact et les points de divergence indépendamment sur- 
venus dans nos travaux. Ils concernent soit le rythme des 
vers, soit le rythme et la structure des strophes. 

Ht d’abord, pour ce qui est du rythme des vers, M. Krum- 
bacher considére comme authentiques et voulues ou ]égitimes 
les varigiés et inégalités de rythme tonique et de nombre 
syllabique, observées quelquefois dans des vers et strophes 
d’un méme poéme: une extréme réserve dans l’amendement 
de ces inégalités est donc recommandée et réclamée par nous 
d’un commun accord. Mais nous nous séparons, lorsqu’il s’agit 
de rendre raison de ce fait et surtout de l’expliquer dans son 
application pratique, laquelle, somme toute, est la chose la 
plus importante, pour ne pas dire uniquement importante. 

Quant ἃ la question de savoir, pourquoi ces irrégularités 
de strophe & strophe arrivent précisément dans tels vers et 
non dans d’autres, l’éminent Byzantiniste confesse de ne 
pouvoir pas la résoudre; et pour ce qui concerne l’éxécution 
pratique de ces vers, il ne lui semble pas moins ditticile de 
l’expliquer d'une facon satisfaisante °. 

La raison de cet embarras réside uniquement dans son 
point de départ, ὁ. ad. ilans sa fagon de concevoir 16. rythme 
des hymnographes. D’aprés lui, celui-ci consiste essentielle- 
ment et uniquement dans l’accentuation tonique et dans l’iso- 


1 «ἘΠ. ist hier (v.13 du heirmos Tov νοῦν ἀνυψώσωμεν) noch auffalliger als 
bei Vers 5, dass der Dichter selbst sich einen kleinen Spielraum erlaubte. Wa- 
rum gerade in diesen zwei Versen, ist eine Frage, die ich nicht beantworten 
kann. Nicht minder schwierig ist die Frage wie sich der Gesang mit solchen 
metrischen Unebenheiten abgefunden habe». Studien su Romanos, Ὁ. 79 et 83. 
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syllabie, en d’autres termes dans 1’évaluation et dans la 
numération des syllabes, ἃ l’exclusion de toute mensura- 
tion. Selon moi, au contraire, le rythme des hymnographes 
est basé essentiellement sur la mensuration, non, quantita- 
tive, mais musicale des syllabes, done dans lésochronie ou 
Véisopodie, unie réguligrement, mais non nécessairement ἃ 
Vhomotonie et ἃ Visosyllabie. Cela posé, les difficultés tant 
théoriques que pratiques se résolvent généralement: d’elles- 
mémes. Une syllabe qui mesure deux temps dans: le “hez?- 
mos, est facilement remplacée par deux syllabes bréves dans 
une strophe. Dans lhypothese recue qui donne ἃ toutes les 
syllabes indistinctement la méme durée, Vaecélération ou la 
prolongation accidentelles se concoivent difficilement: ou pro- 
duisent un effet peu esthétique, dont personne:ne voudra 
rendre responsables les hymnographes. Les notes tenwes ou 
mesurées longues, au contraire, laissent un champ libre pour 
l’accélération et pour la variation, tout en constituant un 
précieux moyen d’expression : elles se rapportent, en effet, 
presque toujours a des paroles du texte par ticuliérement 
expressives et emphatiques. 

Pour ce qui est du rythme de la strophe, M. Krumbacher a 
reconnu avec Christ, certains groupements de vers en incises 
plus grandes. Mais ces groupements, basés sur la division da 
sens, varient assez librement de strophe ἃ strophe (1.c. p.87ss.) 

D’aprés moi aussi, ce groupement des vers en unités plus 


grandes est chose certaine. Seulement j’opine, contraire- 


ment & M. Krumbacher, qu’il n’est pas basé sur un principe 
logique dépendant du sens, mais avant tout sur un principe 
métrique, Veurythmie de la strophe; c’est un principe plus 
matériel, extrinséque au sens de la phrase dont les divi- 
sions seront subordonnées aux divisions eurythmiques. Cel- 
les-ci ont leur place déterminée par la structure et par l’or- 
ganisme méme du hermos, et elles restent, par conséquent, 
invariables, quand bien méme le rythme des membres ou les 
incises du sens varieraient de strophe ἃ strophe. 
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1. Zwei orientalische ‘“ Patrologien,,. — Die fiir ihre 
Zeit in Mignes Patrologta Graeca und Latina recht tiichtig ge- 
leistete Arbeit erheischt dringend nicht nur jene Wiederholung auf 
Grund der modernen kritischen Editionsprincipien, die'in der Wie- 
ner Ausgabe der lateinischen Kirchenschriftsteller und der Berliner 
Ausgabe der christlichen griechischen Schriftsteller bis auf Euse- 
bios erfolgt, sondern auch und vor allem eine Erginzung fiir die 
nichtgriechischen Litteraturen des Ostens. Mit Graffins Pa- 
trologta Syrtaca war hier schon vor geraumer Zeit ein Anfang ge- 
macht worden. Aber es war gewiss kein Vorteil fiir das Unter- 
nehmen, dass der erste Band an Agrat gerade kein Ineditum brachte. 
Hin zweiter Band folgte sodann bislange nicht, und man begann in 
weiten interessierten Kreisen zu fiirchten, dass eine Fortftihrung 
des Werkes tiberhaupt anfgegeben sei. Mit Genugthuung werden 
unsere Leser daher-aus verschiedenen Hinweisen unseres verehrten 
Mitarbeiters Herrn Dr. Kmosko entnommen haben, dass diese 
Befiirchtung unbegriindet, vielmehr gerade er mit Vorarbeiten fiir 
weitere Teile der Patrologia Syriaca beschiaftigt ist. Ja mit einem 
noch weit umfassenderen Gedanken trug sich Graffin schon seit 
mehr als einem Lustrum, dem Gedanken einer PATROLOGIA 
ORIENTALIS, den er nunmehr in Verbindung mit unserem verehr- 
ten Mitarbeiter Herrn Prof. Nau zu verwirklichen begonnen hat. 
Von dem bei Firmin—-Didot u. Co. in Paris in Lexikon—8° erschei- 
nenden Unternehmen liegt heute bereits eine erste Probe an der 
von Perruchon begonnenen, von Guidi za Ende gefiihrten 
Edition eines hochinteressanten abessynischen Apokryphons Le ἐ{- 
vre des mystéres du ciel et de la terre mit franzdsischer Ueberset- 
zung vor. Ueber seinen Gesamtplan orientiert der uns von den bei- 
den Leitern freundlichst zugesandte Prospekt in folgender Weise: 

“En poursuivant la publication de la Patrologie syrtaque, 
Mer. Graffin avait eu occasion de rencontrer dans les différentes 
collections des grandes bibliothégues de VEurope, des textes des 
plus intéressants pour la littérature chrétienne aussi bien en Arabe, 
en Copte, en Ethiopien qu’en Syriaque. Il a semblé ἃ un certain 
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nombre de ses amis qui se trouvaient réunis au congrés des Orien- 
talistes de Paris en 1897, que la publication de ces textes com- 
pléterait, au méme titre que la Patrologie syriague, les éditions 
si précieuses pour les travailleurs des Patrologies latine et grecque 
de Vabbé Migne. . 

“ Depuis cette époque, Mer. Graffin s’est occupé avec grande 
activité de faire graver et de faire fondre les caractéres orientaux 
dont il pensait avoir besoin. De plus, il a réuni les reproductions 
photographiques d’un bon nombre de manuscrits pour pouvoir les 
mettre ἃ la disposition de ses collaborateurs. 

“ Malgré ces travaux considérables, ila pu commencer déja la 
publication de ces textes: l'impression d’un apocryphe éthiopien 
des plus intéressants intitulé “Le livre des mystéres du ciel et de 
la terre, est presque terminée. Ce sera le premier fascicule ce 
cette Patrologie Orientale. | : 

“ Cette collection, qui paraitra d’abord ἃ raison de quatre ἃ huit 
fascicules par an, comprendra une suite de textes Arabes, Armé- 
niens, Ethiopiens, Coptes, Grecs et méme Syriaques non vocalisés 
inédits ayant tous trait 4 la littérature chrétienne. La traduction 
sera donnée en Latin ou bien en Allemand, en Anglais, en Fran- 
cais, en Italien, car cette publication d’ouvrages inédits suppose la 
collaboration des savants de tous pays pour pouvoir étre menée ἃ 
bien, il n’est donc pas possible d’imposer une langue qui pourrait 
géner les savants pour traduire leur pensée. 

“ Les textes et les traductions paraitront dans le format grand 
in-8” (format des Patrologies de Migne) selon le spéclmen ci—joint, 
par fascicules de 80 ἃ 150 pages qui seront réunis, au fur et ἃ 
mesure de leur apparition, en volumes de 400 ἃ 600 pages. 

“Le prix sera établi pour les souscripteurs ἃ raison de 60 cen- 
times la feuille de seize pages; aprés la publication du volume, le 
prix sera porté 4 0 fr. 95 par feuille. 

“On peut @ailleurs ne souscrire qu’aux textes publiés dans une 
langue déterminée ou méme ἃ certaines ceuvres particuliéres ,. 

Weiterhin sollen durch Kugener mit franzisischer Ueber- 
setzung, Noten und Kommentar Textes syriaques relatifs ἃ Sévére 
patriarche d’Antioche, von welchen der erste Fascikel, waihrend 
wir schreiben, gleichfalls schon erschien, durch Evetts mit engli- 
scher Uebersetzung die Histoire des patriarches d’ Alexandrie nach 
den Hdschrr. Paris Arab. 301 und 302, und yon einer Collection 
de synaxaires orientaux das koptisch-arabische und armenische 
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Material durch Goussen mit deutscher, das abessynische durch 
Basset, Conti Rossini, Guidi und Perruchon mit 
franzésischer Uebertragung zur Ausgabe kommen. 

Dem mit so wichtigen Publikationen einsetzenden Werke ist 
indessen schon wiihrend seiner Vorbereitung ein Konkurrenzunter- 
nehmen erstanden an dem grossartigen CORPUS SCRIPTORUM 
CHRISTIANORUM ORIENTALIUM, dessen Verlag Poussielgue 
in Paris und Harrassowitz in Leipzig tibernommen haben. Der 
Vater desselben ist der nimmermtide Chabot, dem speciell die 
syrischen Studien bereits so Vieles verdanken. Dem von ihm im 
Januar d. J. ausgegebenen Prospekt entnehmen wir Folgendes: 

“ Mens nostra est omnia opera a christianis auctoribus scripta 
syriace, aethiopice, coptice, arabice, edita aut inedita, quae ad rem 
liturgicam, canonicam, exegeticam, theologicam, philosophicam, ha- 
glographicam, historicam pertineant, in unam collectionem redige- 
re. — Armenorum libros in collectione collocabimus cum aden vir 
eruditus cui editionis curam assumere placuerit. 

“ Editio nostra nudum textum exhibebit cum variis codicum le- 
ctionibus et interpretatione latina; eis solum quae ad veram le- 
ctionem aut interpretationem stabiliendam conferunt adnotatis. A 
dissertationibus aut commentariis ex industria abstinebimus. Prae- 
fatio unlusculusque operis de auctore, codicibus, editionisque ra- 
tione breves notitias tradet. 

“ Quattuor aut quingue volumina, maioris minorisve molis, sin- 
gulis annis in lucem nos daturos esse speramus. Ad hoc multum 
iuvabit concessa licentia utendi litterarnm formis “ T'ypographei 
Reipublicae ,, quae copia et elegantia nullis aliis cedunt. Karum 
specimina infra habentur. 

“In his voluminibus edendis nullum praefixum ordinem seque- 
mur, sed prout parata nobis occurrent ita prelo mandabuntur. 
Opera tamen inedita aut quae mailoris sunt momenti, maxime vero 
opera historica, ante alia edere statuimus. Opera autem nuper edita, 
quae omnium manibus teruntur, in praesenti typis denuo mandare 
intempestivum esse novimus; ea tamen 86. catalogis nostris non eil- 
cimus, cum eadem ratione eademque forma ac ceteri libri, ad com- 
plendam collectionem, ea recudere aliquando opportunum fore multi 
existiment. 

“Tn quattuor classes scripta uniuscuiusque linguae dividere 
opportunum duximus: I. Apocrypha sacra, Liturgica, Canonica; 
II. Theologica, Exegetica, Philosophica ; 111. Historica οὐ Hagio- 
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graphica; IV. Opera peregrinae originis. — Hoc praecipue postu- 
labat editio operum liturgicorum et canonicorum, inter quae sae- 
pius unum ab altero ad verbum exscriptum est, et ideo ea in eodem 
volumine disponere decebat, etsi vario tempore a variis auctori- 
bus confecta sunt. —- Opera quoque historica et hagiographica in 
unam seriem ordinare magni interesse videbatur: ne cogeremur 
easdem notulas historicas et geographicas repetere In unoquoque 
fere volumine ; huiusmodi notas in speciali tomo qui etlam nomi- 
num rerumque locupletissimos indices continebit, colligemus. — In 
quarta serie opera dabimus quorum primigenius textus alio idio- 
mate, praecipue graeco, conscriptus pert, aut quorum versio orien- 
talis magni aestimatur aut adeo immutata est, ut novum opus me- 
rito censeatur. 

“Non solum singula volumina, sed etiam uniuscuiusque volu- 
minis textum sine latina interpretatione vel interpretationem sine 
textu emere licebrt. : | 

“ Pretium emptionis ita computabitur: folium textus orientalis 
sexdecim paginis constans, una libella gallica (un franc); folium 
autem latinum, media libella (0 7)". 50 cent.) venumdabitur. 

“ Unicuigque volumini nomen inscribetur docti viri cuius labore 
in lucem proferetur et qui, suo periculo, textus editionem et lati- 
nam translationem curabit ,. 

Beigefiigt ist diesem Prospekt bereits ein vollstindiges und ins 
Einzelnste gehendes Schema des syrischen Teiles des Corpus. Aehn- 
liche sollen baldigst durch die betreffenden Leiter fiir die drei tibri- 
gen Abteilungen ausgearbeitet werden. Ergchienen sind bereits von 
der syrischen Serie (Ὁ, ΤΥ 1) Chronica minora. Pars prior und von 
der athiopischen Historia regis Joannis, beides wiederum Gaben 
Guidis, dessen nie erlahmende Hilfsbereitschaft auch dem Schrift- 
leiter dieser Zeitschrift namentlich bei Anfertigung des Litteratur- 
berichtes eine Forderung bedeutet, die er nicht genug zu riihmen 
vermag. Unter der Presse befinden sich zwei weitere Syriaca (B. 
XCIX, Ο I.) an Bar Salifig Liturgieerklirung und der Chronik 
des Ps.—Dionysios von Tell-mahré, deren Ausgabe in der Hand von 
Parisot bezw. von Chabot selbst hegt, 

Wir mtissen offen gestehen, dass wir es im Interesse der Sache 
héchlichst bedauern, nicht eine Fusion der beiden Unternehmen 
haben erleben zu dtirfen. Zeit, Kraft und Geld wird nun doppelt 
geoptert und die Existenzbedingungen sind fir beide Werke natur- 
gemdss schwerere als sie fiir ein einziges kombiniertes gewesen. 
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wdren. Unser verehrter Mitarbeiter Herr Prof. Braun hat mit un- 
serer vollsten Billigung seine Veréffentlichung der Timotheosbriefe in 
unserer Zeitschrift abgebrochen, um Timotheos I in Chabots Corpus 
zu tibernehmen. Labourt hat mit Riicksicht auf die betreffenden 
Vorarbeiten des deutschen Gelehrten demselben dag zuerst von ihm 
belegte Gebiet ohne Schwierigkeit tiberlassen. Der Unterzeichnete 
wird alles.aufbieten, um 8. Exc. den hochwiirdigsten Herrn Patriar- 
chen Rahmani zu veranlassen, dass er unser Il 484 ff dieser Zeit- 
schrift angektindigtes Corpus Liturgiarum Syriacarum der syrischen 
Abteilung von Chabots oder dem Unternehmen von Graffin—Nau ein- 
ordnet. Konnten ahnliche Zugestindnisse, von anderer Seite gemacht, 
Zugestindnisse von μάθη. und driiben nicht zur Vereinigung des 
Corpus und der Patrologia fiihren? —:Indessen wir wollen nicht 
klagen, wiinschen vielmehr beiden ftir die Kunde des christlichen 
Orients so unschatzbaren Publikationen gleich herzlich besten Fort- 
gang und werden sie mit unparteilichem Interesse verfolgen. 

Immerhin will uns schon heute scheinen, als habe Chabots Cor- 
pus entscheidende praktische Vorziige. Wir rechnen hierher das 
Streben nach Vollsténdigkeit, das handlichere Format, die Tren- 
nung von Text und Uebersetzung und im Zusammenhang damit die 
Abgabe auch der blosen Uebersetzungen, die zielbewusste Klarheit 
systematischen Vorgehens, welche der schon ins Kinzelne ausgear- 
beitete Plan des Riesenwerkes verrat, endlich nicht am venigsten 
die gliickliche Lage, tiber ein geradezu einzigartiges Typenmaterial 
verfiigen zu kénnen. Andererseits bedeutet wenigstens vorliulig 
das Fehlen einer armenischen Abteilung einen schweren Mangel. 
Auch sind Graffin und Nau zweifellos damit im Recht, dass sie 
von vornherein auf die Forderung einer bestimmten Sprache der 
Uebersetzung verzichten, und dann wird wohl das Verdienst der 
Prioritét Graffin nicht bestritten werden kiénnen, wie zugleich ein 
von ihm zuerst ausgebildetes vereinfachtes photographisches Ver- 
fahren, welches es gestattet zu einem sehr niedrigen Preis die Re- 
produktion der Hdschrr. zu gewinnen, bei der Vorbereitung der 
Editionen beider Sammlungen im weitesten Masse zur Anwendung 
gebracht, die wesentliche Grundlage der Hoffnung bildet, dieselben 
in nicht allzulangsamem Tempo fortschreiten zu sehen, endlich seine 
Publikation dem Subskribenten giinstigere Bedingungen bietet als 
die andere bei Annahme auch der Texte. 

‘Den wirmsten Dank unserer Leser wiirden die Leitungen der 
beiden orientalischen “Patrologien, sich verdienen, falls sie sich 
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entschliessen kinnten, durch Ueberweisung eines Besprechungsexem- 
plares der einzelnen Editionen an die Bibliothek des .Priesterkol- 
legiums von Campo Santo (Rom, Via della Sagrestia 17) uns eine 
schnelle und ausftihvliche Berichterstattung tiber sie zu erméglichen. 


Dr. A. Baumstark. 


2. Die Strassburger Nestorios-Handschrift. — Theo- 
doros von Mopsuestia, Nestorios und Diodoros von Tarsos bildeten 
bekanntlich das hochverehrte Dreigestirn “ griechischer Viiter , 
der syrisch—nestorianischen Kirche. Kin gemeinsames Fest ist min- 
destens seit [ὅδ᾽ -Ἰαβ5 III Zéit ihrem Andenken am fiinften Freitag 
nach Epiphanie gewidmet. Das Studium ihrer ins Syrische tiber- 
setzten Werke bildete eine hauptsdchliche Beschiltigung der Mén- 
che in den Kléstern des ὁ und 7 Jahrh.s. Vgl. die Biographie dess 
Bar-Idta (ed. Budge 125. Uebersetzung 184). Gleich dem Psal- 
men- und Johanneskommentar des Mopsuesteners einmal auch ein 
im griechischen Original untergegangenes Werk des Nestorios in 
syrischer Uebersetzung wieder ans Licht treten zu sehen, war daher 
stets zu erwarten. Aber erst vor Kurzem hat Bedjan im Anhange 
seiner Martyrios-Ausgabe, thatsaichlich einige Bruchstiicke dieser 
Art veréffentlicht. Die Hdschr., welcher er dieselben entnahm, auf 
Anregung Goussens gefertigt, befindet sich im Besitz der Kai- 
serl. Universitits- und Landesbibliothek zu Strassburg i/E, Eine 
nihere Kenntnisnahme derselben schien mir um so wiinschenswerter, 
als wir in dem durch Goéller I 80-97 dieser Zeitschrift verdffent- 
lichten Fragment einer nestorianischen Kirchengeschichte Nestorios 
ein vollig korrekt klingendes christologisches Bekenntnis in den 
Mund gelegt fanden und Nau Reoue del’ Orient Chrétien VI 488 
im Anschlusse daran die Frage glaubte aufwerfen zu kinnen, ob 
nicht etwa das Ephesinum iiber die wirklich von dem Konstanti- 
nopolitaner vertretene Lehre in einem thatsichlichen Irrtum be- 
fangen gewesen 56]. 

Ich bin in der Lage, nachdem jene Kenntnisnahme mir ver- 
flossenen Sommer méglich war, nunmehr die fiir die Dogmenge- 
schichte des 5 Jahrh.s héchst vertiingliche Frage sehr entschieden 
in verneinendem Sinne beantworten zu kiénnen. Die “ Ueberliefer- 
ung, bleibt bei niherem Zusehen, wie so oft, auch Nestorios ge- 
gentiber in ihrem Recht. 
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Die vorliegende Papierhandschrift in gewéhnlichem Quartheft- 
format umfasst 376 einseitig beschriebene Blatter. Das Werk eines 
Priesters und Archidiakons des schismatischen ostsyrischen Patriar- 
chats 905}~ )a\xol , Sohnes eines Ishaq und Enkel eines Thomas, 
wurde sié in “*sacn am Sitze jenes Patriarchats am dritten Fas- 
tenmittwoch, 8 Adar, 1839 n. Ch. = 2200 Graecorum vollendet: 
so die subscriptio auf fol. 376. Die Vorlage war mehrfach sehr stark 
beschadigt, wie dies verschiedentlich angemerkt wird; waihrend tiber 
ihr Alter, wie gewéhnlich bei modernen Kopien, eine nihere di- 
rekte Angabe fehlt, wird jene Beschadigung fol. 101 zuriickgefiihrt 
auf die Jestel paohl haem Loa 9 LohN onxs po . [oan 5555 Thitin 

« Heerhaufen des Bader Hanbay, als sie das Land ks (?) anno 1954 
Graecorum erorberten,. Sie war mithin mindestens — und wohl 
betrichtlich — alter als 1954 Graccorum ἃ. h. 1643 n. Ch. Ueber 
die Gtite derselben masse ich mir auf Grund einer nur fltchtigen 
Durchsicht des Textes kein Urteil an. Der moderne Kopist hat 
jedenfalls sehr sorgfiltig gearbeitet, jede Liicke der Vorlage an- 
gemerkt und es notiert, wenn er auch nur ihre Punktation oder 
irgend einen in ihr stehenden Schreibfehler verbesserte. Die Ue- 
bersetzung: selbst entstand, als Bar-Idta (+ 611 oder 612 im 
Alter von 103 Jahren und seit seinem 23 ten Lebensjahre soket) 
ein junger Ménch war d.h. um 530 oder 540 n. Ch. Vgl. dessen 
Lebensgeschichte (ed. Budge 120. Uebersetzung 176). 

Was wir hier erhalten, ist, eingeleitet durch die von aristote- 
lischen Schriften her iiblichen Vorbemerkungen (fol. 1-10), eines 
und zwar das spéteste der drei Hauptwerke des Nestorios, die 
genannte gleichfalls von “A®d-i86' a, a. O. von ‘AGd-i80' Kata- 
log 20 und zu der letztgenannten Stelle der Biographie des Bar 
Ἰδιὰ erwihnte wworalasme bhaolth (mercatura Heraclidis), die 
laut Einleitung fol. 1 auf die M2of5) (tragoedia), und den sonst 
meines Wissens nicht bekannten ~»obanssolh (Ὁ) folgte. Seinen Aut- 
bau beschreibt die Einleitung a. a. O. in folgenden, anscheinend lei- 
der mehrfach verderbten, Worten: 212 2 Liebe wo}m Sal Aubern 


SX 8.1» toda cools Sno ethoxy elaools ~o.25a wos AX ns 
gl Asnol : δ] δι, on wx52 sn . 5mr βοΐ Lhehths those 
.coolsoo sol on Una her ΕΣ (2) hdsenc ὁ (OT prTDexeD 


WHS ps? hihs ὁ οοίϑοσ phosfopno . 11.0.55 IbyxsA Sank vole 55 
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yahal. Locra Lahal οχίχνο Lonse. (2) oohals Lesoso oles Jwoss 
~Syo DwSSs5 Χο Jwoda ~mSbel . (bee ΟΜ | {ais ahs we? 
> om ahl oa oo? : ΠΕΣ μοσιΐο . won dhl ahibres wil kai 1 
fe Cin Joloxt bem “An die Spitze stellt er einen Mimra, in 
welchem er tiber alle antikirchlichen Haresien redet und itiber alle 
Schismen vom Glauben der 318 (Konzilsviter), indem er kraftvoll 
gegen diejenigen disputiert, nach welchen sie benannt werden. In 
den zweiten Teilen (Ὁ) ergeht er sich gegen Kyrillos, indem er ge- 
gen die gerichtliche Verfolgung und die Anklage des Kyrillos Stell- 
ung nimmt. Drittens aber seine Verteidigung und die Beantwort- 
ung ihres Briefes (Ὁ), und hiermit beschliesst er das erste Buch. Das 
zweite Buch aber teilt er in zwei Teile, in die Verteidigung und 


den Gegenbeweis gegeniiber den Vorwiirfen, auf Grund deren er. 


anathematisiert wurde, und in den zweiten, von seiner Anathema- 
tisierung bis zu seinem Lebensende ,. 

Im Texte selbst ist aber nurmehr die Einteilung des ersten 
Teiles des ersten Buches in 93 Kapitel angemerkt. Die Polemik 
griindet sich hauptsichlich auf dogmatisches Raisonnement einer- 
seits, andererseits auf den Verlauf der Ereignisse vor, auf und nach 
dem Ephesinum, wobei vielfach Aktenstiicke, die Schriften des Ky- 
rillos und solche des Verfassers selbst citiert werden. Auch an- 
gebliche Zeichen des gittlichen Zornes mtissen es sich gefallen 
lassen bei Gelegenheit als Beweismittel ins Feld gefithrt zu werden. 
Kinen auffallend geringen Raum nimmt dagegen die Berufung auf 
ailtere theologische Autoritdten ein. Athanasios, Theophilos, Grego- 
rios von Nazianz und — beachtenswerter Weise — der Abendinder 
Ambrosius sind die einzigen “ Vater,, von denen ich Citate be- 
merkte. Der dogmatische Standpunkt des Werkes straft, wie be- 
reits angedeutet, durchaus die Angabe des kirchengeschichtlichen 
Fragmentes Ltigen, der zu Folge Nestorios nur gleichmissig gegen 
Paulos von Samosata und Apollinarios sich verwahrt und Maria 
als die Gabirerin “ Gottes und des Menschen , anerkannt hatte, Er 
ist in erster Linie allerdings einmal scharf dyophysitisch, wobei 
sein grosser konstantinopolitanischer Gegner den Alexandriner Ky- 


rillos bereits ebenso entschieden auf das Bekenntnis auch nur einer 
φύσις ( Jans ) festnagelt, als es spiter die Monophysiten im Kampfe Ue 


gegen Chalkedon Viator: Aber auch die ausdriickliche Statuierung, 
zugleich einer zweifachen ὑπόστασις ( }roos.n | in dem einen προ- 
TW TOY ( }tomSe ) Christus wird keineswegs umgangen, obgleich 
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dieser Ausdruck immerhin wohl nicht von ungefihr seltener ge- 
braucht wird als jener. Christus wird wohl “unser Herr und unser 
Gott, genannt; aber es wird Derartiges nicht missverstiindlich 
dahin erlautert, dass die menschliche ὑπόστασις nur wegen der 
Vereinigung mit der géttlichen also in uneigentlichem Sinne “ Got- 
tes Sohn, und “Gott, heisse, Maria ist nur “Gebiirerin unseres 
Herrn , oder “ Gebirerin Christi,; doch wird von der “sehr seli- 
gen Allzeitjungfrau, mit nicht geringerer Ehrerbietung gespro- 
chen, als Kyrillos oder ein Monophysite hitte sprechen kénnen. 
Man merkt sehr wohl, wie es durchaus ein dusserlicher aber héchst 
wirksamer Coup der Gegenseite war, wenn man Nestorios gerade 
an dem Gegensatze gegen das ἡξοτόκος anfasste und so die Streit- 
frage auf das Gebiet der Mariologie hinitberspielte. Die Mutter- 
vottesverehrung ist eben, so sehr sie durch dasselbe auch gefordert 
wurde, in dem Grade kein Werk des Ephesinums, dass schon vor 431 
n. Ch. die Anklage, die Wiirde der Jungfrau-Mutter irgendwie zu 
schmilern, von den Massen weit besser verstanden wurde als der 
Streit mit den Termini φύσις, οὐσία, ὑπόστασις; πρόσωπον τι. 5. W. 
Alles in allem genommen: Nestorios’ persénliche Christologie er- 
weist sich hier als die echte Mutter der altsyrisch—nestorianischen 
Christologie, wie ich sie I 338-341 dieser Zeitschrift auf Grund 
der Schriften de causis festorum skizzierte, wenngleich eine so 
unerbittliche Konsequenz in der Scheidung zwischen Christus und 
der zweiten Hypostase der Gottheit, eine so starke Anniherung an 
Paulos von Samosata wie dort hier noch nicht zu bemerken ist. 

Kann mithin von einer Revision der Jahrhunderte alten Beur- 
teilung des Dogmatikers Nestorios in Sinne der Nau’schen An- 
regung nicht die Rede sein, so prasentiert sich der Schriftsteller 
und durch seine Vermittelung der Mensch nur von der allerbesten 
Seite. Hin gutes und beredtes Griechisch spricht meist durch die 
Verschleierung des syrischen Sprachgewandes. Kin Mann redet, dem 
"es warm wird beim Reden und dem es heiliger Ernst ist mit 561- 
ner Sache. Die Bekimpfung des Gegners ist immer energisch und 
nachdriicklich, aber nie eine solche mit vergifteten Waffen. Selbst 
Kyrillos gegentiber wird nicht zur Beschimpfung gegriffen, die noch 
so oft im dogmatischen Streit des Ostens erklingen sollte. Leo 


d. Gr. wird (fol. 875) halb wehmiitig genannt: yo thomosal> on 
1.059 Noe Ἰξοωβξβ Ἀ5..Δ.» wias «Lom pans) ( lies AulSay4 ) A+ }=S 
we λόσι welx wah οϑλωϑ ein Moxt “ Derjenige, welcher am Glau- 
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ben tapfer festhielt, in meiner persénlichen Angelegenheit (jedoch) 
ohne nachsichtige Liebe und rechtes Urteil der Ungerechtigkeit , 
dessen was man mir angethan hat, zustimmte ,. 

Ein Hauch ernster, aber wiirdiger Klage tiber das Erlittene 
weht tiberhaupt hin und wieder zwischen den Zeilen. Am ergrei- 
fendsten empfindet man, mit minnlichen Stolz gemischt, ihn wohl in 
den letzten Paar Zeilen, wenn der im Exil dem Tode Entgegen- 
gehende seinen Zustand gewaltigen Katastrophen wie der Pliin- 
derung Roms durch die Vandalen, den Ziigen der Gottesgeissel At- 
tila, ftir ihn naturgmass Strafgerichten der Vorsehung, gegeniiber- 
stellt (fol. 376): jean jolxas coduo lato nino Lovzl wr? dal 
asx wos ois lo haleAel Mo «θῶ W005. ae> Loox ons) 
Lol tal Caxahse ον woos Ula . csdhxes Unt Arne ona ~ }x oid 
torindn onl woo e }σι..Δ}9. muandso§ Usd 9 wal . Karsdxid 
wshoo sha ὧὐ udls JudSomal Carole .laam0 Wsderv.e Anco UatarSeo 


elolls ous ρον αἱ bers ~25fs Sha “Ich aber habe die Qual 
meines Lebens und meine ganze Sache in dieser Welt wie die Qual 
eines einzigen Tages getragen und mich nicht geindert in allen 
den Jahren, die nunmehr schon hier zu verweilen mir bestimmt 
war. Und jeden Tag fiir Tag flehe ich σὰ Gott, mich aufzulésen. 
Mir, dessen Augen das Heil Gottes sahen, mir lebe wohl, mein 
Freund und mein Ernihrer. und meine Wohnstatt du Wiistenland, 
und meine Mutter, du Fremde, die nach dem Willen Gottes auch 
nach meinem Tode meinen Leib bis zur Auferstehung bewahren 
wird. Amen,. Welcher weite und unerfreuliche Weg von solchem 
Empfinden bis zu der eckelhaften Verketzerung dessen, der so dem 
Tode ins Auge sah, in jener gleichfalls durch. G é6ller I 276-287 
(dieser Zeitschrift nublicienen jakobitischen Vita des Nestorios, di¢ 
den Verhassten das Schicksal des Arius teilen lasst! 

Zum Schlusse sei darauf hingewiesen, dass nach dem Zeugnis 
dieses Zeitgenossen (fol. 375) Leo d. Gr. durch Uebergabe der heiligen 
Gefisse Attilas Schonung fiir Rom erkaufen musste: wm 05s) 
jlaos5S eet 5 15 coo -»οὗχρο ἸωσΣ }x200 wad Lod ols ¢ Mit elge- 
nen Hinden tibergab er die gittlichen Geraite des Heiligtums in die 


Barbarenhinde ,. Die Version, die, ohne jede auf tendenzidése Er-. 
findungy hindeutende Absicht einer Verunglimpfung des Papstes  _ 
ganz beiliufig, mitgeteilt wird, ist weniger wunderbar und ‘poé-. - 


tisch als die in den Stanzen Raffaéls gemalte Vulgata, aber im 
Grunde recht glaubhaft. 
Dr. A. Baumsrarx. 


Mitteilungen. 521 


3. Zur syrischen “ traditio legis ,,; Ravennati- 
sches. — Im Folgenden einige Kleinigkeiten zur kunstwissen- 
schaftlichen Seite des Kapitels: Christlicher Orient! Ravenna ler 
vorgeschobene Punkt christlich-istlicher Weise im christlichen Wes- 
ten mag das verbindende Glied fiir die paar nicht allzu einschnei- 
denden Nachtrage und Selbstberichtigungen abgeben. 

In meiner Untersuchung itber Eine syrische “ traditio legis , 
und thre Parallelern 173-200 dieses Jahrgangs unserer Zeitschrift 
habe ich 184 Anmk. 1 scharf gegen die Unterstellung spiterer Hin- 
‘zuftigung der Petrusschliissel im Kuppelmosaik des arianischen 
Baptisteriums mich gewandt, die ber Kurth Die Mosaiken der 
christlichen Aera. 7. Die Wandmosaiken von Ravenna 198 f. uns 
entgegentritt. Ich habe dabei keineswegs behaupten wollen, dass 
die Hinde des Apostelfiirsten mit den Schiltisseln, wie sie hic ef 
nunc vorliegen, nicht etwa einer spiiteren Restauration ihr Dasein 
verdanken. Jede halbwegs gute Abbildung musste ja nach dieser 
Seite hin zu Zweifeln anregen. Eine genane Untersuchung des Ori- 
ginals, die ich persénlich im letzten Oktober vornahm, tiberzeugte 
mich positiv von der Thatsache emer Restauration dieser Stelle. 
Gleichwohl glaube ich noch immer an der Zusammenstellung des 
ravennatischen Mosaiks mit meiner syrischen Miniatur der Schlitis- 
seliibergabe festhalten zu diirfen. Hin spaterer Restaurator, der 
einen urspriinglich von Petrus gehaltenen Kranz unter dem Hin- 
fluss eines jiingeren ikonographischen Typus durch die Schliissel 
ersetzt hatte, wiirde einmal kaum Grund gehabt haben analog auch 
in den Hinden Pauli eine doppelte Schriftrolle an die Stelle des 
Kranzes treten zu lassen. Sodann stehen die dlterer abendlind- 
ischer Weise ausserhalb der auf Sarkophagen vorkommenden hi- 
storischen Szene Math.16 § 13-19 fremden Schlitissel neben der eben- 
sowenig im Abendland heimischen Hetoimasia, die sicher nicht erst 
eine spdtere Zuthat bedeutet. Endlich wird damit ohne alles Wei- 
tere auch eine Berufung auf das katholische Baptisterium als Vor- 
bild des arianischen hinfilliig. Das Fehlen der Sonderattribute der 
Apostelfiirsten in jenem’ kann ihre nachtraghche Hinazuftigung in 
diesem allein darum schon nicht beweisen, weil das jiingere Denk- 
mal eben in der Hetoimasia bereits ein urspriingliches Plus gegen- 
iiber dem alteren anfweist. Immerhin wird es freilich wiinschens- 
wert sein, fiir meine These vom orientalischen, niherhin syrischen 
Ursprung der “ traditio legis, mit stehendem Christus im Lautfe 
der Zeit noch weiteres Beweismaterial beigebracht zu sehen. Kt- 


5272 Mitteilungen. 


was recht Wichtiges scheint mir hier das Apsisgemilde der Basi- 
lika von St. Elia bei Nepi darzustellen, in welchem von links Pe- 
trus, von rechts Paulus, jeder mit einer offenen Schriftrolle in der 
Hand, auf den mit dem Apoismosaik von S88. Cosma 6 Damiano in 
Rom iibereinstimmend dargestellten ἃ. ἢ. also wesentlich mit dem- 
jenigen des byzantinischen Altarvorhangs sich deckenden Herrn 
zuschreiten. “Byzantinische , Einfltisse stehen hier ausser Frage, 
aber gleichwohl ware mit der neuen Parallele etwas Ernsthaites 
erst anzufangen, wenn zuerst erwiesen wire, das Zimmermann 
Giotto und die Kunst im Mittelalter 1. 51 f. 231 f. mit Unrecht in 
dem siidetruirschen Fresko lediglich die unfihige und stilistich mit 
Byzantinischem durchsetzte Nachahmung des rémischen Mosaiks 
erblicke. Jch kann diesen Beweis indessen fiiglich erst im Zusam- 
menhange der 198 in Aussicht gestellten Untersuchung antreten, 
die von dem Triumphbogenfresko von SS. Abondio ed Abondanzio 
bel Rignano ausgehen soll. Schon heute michte ich dagegen als 
einen von mir im ersten Augenblick tibersehenen Beleg fiir den 
Zusammenhang der “ traditio legis, durch stehenden Christus mit 
dem Osten ganz entschieden ein nach de Rossi Bulletino 1887. 
89 dem 11 oder 12, nach Zimmermann ἃ. 8. Ὁ. 234 Anmk. 1 
erst dem 13 Jahrh. angehbrendes Gemalde der Unterriume von 
SS. Giovanni ¢ Paolo zu Rom reklamieren -(abgeb. bei P. Ger- 
mano La casa Celimontana dei SS. martiré Giovanni e Paolo 
422 als Fig. 73). Die Apostelfiirsten wurden hier durch die beiden 
Titelheiligen des Ortes ersetzt. Zwischen sie und den Heiland tra- 
ten Engel ein. Abhingigkeit von SS. Cosma e Damiano ist diesmal 
schon von vornherein dadurch ausgeschlossen, dass Christus an- 
Stelle dex geschlossenen eine gedffnete Schriftrolle mit den Worten 


trigt LVX EGO SV MUNDI NUTO Q CUNCTA CREAVI. An- 
dererseits hat Zimmermann a.a. Ὁ, wohl noch sehr wenig ge- 
sagt, wenn er die Malerei als eine “ebenfalls stark byzantinie- 
renle , bezeichnet. Eine héchst merkwirdige Uebereinstimmung 
speciell mit der syrischen Miniatur des ausgehenden 11 Jahrh.s 
bezeichnet die eingentiimlich orantenartige Armhaltung des Er- 
lésers. 3 
Allerdings kann ich auch nicht verhehlen, dass mir nicht minder 


zwel Darstellungen entgangen sind, die zunichst gegen meine Ty-. 5... 
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peuscheidung zu sprechen scheinen diirften. Schon Strzygowki 
hat némlich Orient oder Rom 98-103 auf die von mir 178 ff. her- 
angezogene Vorhangbeschreibung des Paulos Silentiarios im Zu- 
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sammenhang mit einem von ihm T. V. abgebildeten agyptischen 
Ntoffrest hingewiesen. Dieser aber zeigt in der That keinerlei ni- 
here Beziehung zu dem vom byzantinischen Dichter Geschilderten, 
sondern liefert vielmehr ein nur fragmentarisches aber ganz wn- 
aweitelhattes Beispiel einer “ traditio legis, durch den thronenden 
Christus auch im Orient. Indessen einmal scheint der Weber mit 
dem Sinn des von ihm Dargestellten nur wenig vertraut gewesen 
au sein, soferne er die von Petrus in Empfang genommene Rolle 
in der Beischrift als TO WAPTHPION bezeichnet. Dieser Umstand 
lisst es aber als hichst zweifelhatt erscheinen, dass die Heimat 
unseres einzelnen Monuments auch diejenige des wiedergegebenen 
ikonographischen Typus sei. Sodann wiirde es sich hier immer 
nur um die Verbreitung des fir mich rémischen Typus auch in 
Aegypten handeln. Modglich bliebe daher in jedem Falle das ur- 
spriingliche Zusammengehen von Rom und Aegypten auf der einen, 
von Syrien, Kleinasien—Byzanz, Ravenna und allenfalls Gallien auf 
der anderen Seite. Eine solche Konstellation nun stellt sich mir 
auf dem Gebiete der Liturgiegeschichte fast tiglich klarer heraus, 
und man wird ihr auf dem kunstgeschichtlichen iiberhaupt wie 
speciell auf demjenigen der Ikonoghaphie, wenn mich nicht alles 
triigt, gleichfalls um so haufiger begegnen, je mehr man wirklich 
den Dingen auf den Grund geht. Neben das aigyptische treten 
nun aber allerdings zwei noch frither gleichfalls von Strzy- 
gowski publicierte und von ihm als “ravennatich, bew. “ sy- 
risch , angesprochene Monumente, eine Halfte deg Elfenbeindeckels 
und eine der mit dem Grundstock der Hdschr. nicht zusammenge- 
hérigen Miniaturen des armenischen Evangeliars von Etschmiadzin 
aus dem Jahre 989. Gar nichts verschliagt indessen der “ raven- 
natische,, Elfenbeindeckel (Byzantinische Denkmdler I. T. 11), 
der den thronenden bartlosen Christus mit Redegestus und Kodex 
zwischen -—~ anscheiend — den Apostelfiirsten vorfiihrt, in deren 
Hand Rollen oder Biicher nicht sichtbar werden. Mag das Stiick 
ravennatischem Kunstkreise angehtéren, ein rein “ orientalischer , 
oder gar speciell “syrischer,, ist dieser ja doch eben nicht. Erfor- 
det wird hier der Nachweis “syrischen, Charakters im einzelnen 
Fall; dieser miisste aber schon vorausgesetzt werden, wenn die 
Darstellung gegen mich ins Feld gefiihrt werden wollte, und man 
bekiime so den reinen cérculus vitiosus. Nicht viel anders steht 
es nun aber auch um die “syrische, Miniatur (ebenda T. ΤΙ 2). 
Die — unterstellbaren — Apostelfiirsten tragen hier beide Biicher. 
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Der sitzende bartlose Christus halt in der Linken das Stabkreuz; 
indessen die Rechte — in lateinischer (1) Weise — segnet. Weder 
mit dem Typus der yon mir publicierten Miniatur bezw. der hinter 
dem Himmelfahrtsbilde des Rabbila-Evangeliars stehenden Kom- 
position noch mit derjenigen des konstantinopolitanischen Vorhangs 
zeipt sich mithin eine wirklich entscheidende Uebereinstimmung , 
wiihrend andererseits ein geradezu durchschlagender Umstand auf 
das Mitspielen abendlandischer Hinfliisse hindeutet. Dieses glaube 
ich tibrigens auch anderswo in jener “ syrischen , Miniaturenreihe 
des armenischen Kodex unterstellen zu miissen. Ich erinnere nur 
an die Dreizahl der Magier in der Anbetungsszene (T. VI 1) gegen- 
iiber der litterarisch fiir Syrien als die schlechthin kanonische ge- 
wihrleisteten Zwoélfzahl. Zuweilen ist denn doch wohl eben der 
Osten nicht der gebende, sondern auch einmal der bi ον νοι 
Teil gewesen. 

Wie auf die syrische “traditio legis, giebt mir Ravenna Ver- 
anlassung auch auf Jacobys Tau/fbericht und Wulffs Kor- 
mesiskirche noch mit einem kurzen Worte zuriickzukommen. Zu 
den in der ersten Schrift 68-95 behandelten ktinstlerischen Nach- 
klangen des eigentiimlichen Berichtes, von dem uns Kmosko noch 
elnige weitere Versionen aus syrischer Litteratur vorlegen wird, 
ist als eine hichst charakteristische Numer das byzantinische Ta- 
felbild n° 347 in Sala VI der Academia delle Belle Arti zu Ra- 
venna uachzutragen. Hin Engel assistiert hier zur Rechten des 
Herrn dem Taufakte, den der links stehende Johannes vollzieht. 
Ueber Christus fehlt die Taube des Hl. Geistes, die vielmehr durch 
eine starke Lichterscheinung ersetzt ist. Zu verweisen ist ferner 
auch hier auf die “ syrische , Miniaturenfolge des Etschmiadzin- 
Evangeliars mit ihrem Taufbilde, welches die Gotteshand und als 
einen von der Taube des HI. Geistes auf das Haupt Christi herab- 
steigenden Strahlenkegel die Lichterscheinung darstellt (a. a. 0. T. 
VI 2). 

Den von mir oben 235 f. gennanten weiteren Exemplaren des 
von Wulff als altester Typus der Blacherniotissa erwiesenen Mut- 
tergottesbildes ist sodann aus dem gleichen Saale der Ravennati- 
schen Sammlung das byzantinische Tafelbild n° 268 hinzuzufiigen 
eine Halbdarstellung der stehenden Jungfrau, die genau in der ἢ 


Weise des Mosaiks von Nikaia das gottliche Kind gleichsam zur. — 


Anbetung vor sich hilt. Wichtiger ist mir Wulff gegeniiber Ra- 
yennatisches als Stiitze meiner Ausfiihrungen ἄρον die Geschichte 
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des dreigliederigen Bemas, durch welche ich 227. 230 f. die Moéglich- 
keit eines héheren Alters des halbbasilikalen Bauschemas der Hagia 
Sophia von Thessalonike, der Koimesiskirche von Nikaia τι. 5. w. 
gegentiber dem Grundriss der Justinianischen Hagia Sophia von 
Konstantinopel zu begriinden suchte. Das dreiglederige Bema 
fehlte in Ravenna den kirchlichen Bauten der westrémischen wie 
(der Periode der Gotenherrschaft. Dagegen finden sich Diakonikon 
und Prothesis u. zw. als urspriingliche Bestandteile, in 8, Vitale 
und §. Apollinare in Classe d.h. in den beiden Monumentalbauten 
der beginnenden ostrémischen Periode. Das kommt natiirlich auf 
das Konto des in diesem Augenblick gewiss nicht tiberraschenden 
Einflusses einer dstlichen Liturgie, welche bereits die μεγάλη εἴσοδος - 
und damit das Bediirfnis nach jenen Nebenrdumen besass. Nicht 
der Liturgie von Konstantinopel! Denn 8. Vitale ist bereits. am | 
13 April 547, S. Apollinare in Classe am 9 Mai 549 eingeweiht 
worden. Vgl. Bacchinis Dissertatio chronologico-historica IV 
zu Agnellus (Migne P. L. CVI 583 f.). In Konstantinopel aber 
sahen wir entsprechend dem Fehlen von Prothesis und Diakonikon 
in der 587 eingeweihten Hagia Sophia die μεγάλη εἴσοδος erst 
unter Justinos II (565-578) eingefithrt. Wenn aber nicht die Li-. 
turgie der ostrémischen Reichshauptstadt, so wird es wohl dieje- 
nige der ostrémischen Nachbarprovinz gewesen sein, die sich 5861} 
der byzantinischen Eroberung in Ravenna neben die altangestammte 
dringte. Diese Erwigung weist nach Illyricum und Macedonien, 
nach der Metropole Thessalonike. Ich will nicht sagen, dass es 
bewiesen sei, aber noch etwas wahrscheinlicher ist es hiermit ge- 
macht, dass wie im westlichen und centralen Syrien, so auch in 
Thessalonike und an anderen Punkten der Balkanhalbinsel, damit 
vielleicht auch in Kleinasien, friiher als in Konstantinopel selbst 
die liturgische Revolution der Umgestaltung der alten Gabendar- 
bringung in eine feierliche Gabeneintragung fiir die kirchliche Ar- 
chitektur dic Ersetzung der einfachen Apsis durch ein dreiglieder- 
iges Bema im Gefolge hatte. 


Dr. A, Baumstark. 
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B). —- BESPRECHUNGEN. 


J. Wilpert, Die Malereien der Katakomben Roms (XIX, 
5968.) Freiburg i/B. 1903, bezw. italienische Ausgabe: Le Pitturc 
delle Catacombe Romane (XIX, 5498.) Roma 1903. (Mit 54 Ab- 
bildungen im Text und einem Tafelbande von 267 Tafeln). 


Es bereitet ein Geftihl hoher Befriedigung, in der kritischen 
Umschau einer sich mit neuen Aufgaben beschaftigenden , nenen 
Idealen nachstrebenden und so naturgemiss mit manchem Alten 
und Veralteten in Widerspruch geratenden Zeitschrift, an einer 
Stelle algo, an der, so wenig dies dem einzelnen Referenten zusa- 
gen mag, es beinahe durchweg gilt, Rickstandigkeiten festzulegen, 
Halbheiten aufzudecken, Liicken auszufillen, Schiefes und Falsches 
zu korrigieren, — an einer solchen Stelle, sage ich, einmal mit 
aufrichtiger Freude und in bescheidener Demut vor etwas ganz 
Grossem und ganz Schénem~bewundernd stille stehen zu diirfen. 
Keineswegs ist es jedoch nur der Wunsch, uns und unsere Leger 
dieses Gefiihles der Befriedigung nicht verlustig gehen zu lassen, 
was es uns nahe legt im Oriens Christianus der epochemachenden 
Publikation der Katakombenmalereien Roms einige Seiten niherer 
Besprechung zu widmen. 

Hinerseits sind diese Malereien, deren dlteste bis an die 
Schwelle des 1 und 2 Jahrh.s oder in das 1 Jahrh. selbst hinauf- 
reichen, die friiheste und dadurch in gewissem Sinne die bedeut- 
samste Kundgebung altchristlichen Kunstschaffens. Andererseits 
ist einmal der christliche Osten, um dessen streng wissenschaftli- 
che, von keinerlei Tendenz getriibte Erforschung wir uns bemtihen, 
nichts Anderes als eine Summe von lokal durch die Jahrhunderte 
sich hindurchrettender Stiicke christlichen Altertums. Das ist 
ganz allgemein und auf allen Gebieten besonders aber, wie ich 
schon R. Q. 8. XVI 254 im Hinblick auf Daltons Katalog “of 
early christian antiquities and objects from the christian east 3 
des British Museum andeutete, auf demjenigen der Kunst richtig. 


Kinige Ornamentmuster hat hier der islamische Einfluss heimisch τ΄ 
gemacht, einige Kirchen und Kirchenruinen die Epoche der Kreuz- ©. 2" 


ztige mit ihren lateinischen EHinfltissen zuriickgelassen, sehr spit: 
erst in armenischen Miniaturen, in der Kleinkunst der griechischen 
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Kirche, in der Malerei auf dem Athos und in Russland die in der 
Renaissance anhebende modern westeuropdische Art ihre EKinwir- 
kung geltend gemacht. Im tibrigen hérte die christliche Kunst des 
Orients niemals auf, an dem Erbe zu zehren, das rund die sechs 
ersten Jahrhunderte unserer Zeitrechnung in allerdings verschie- 
‘denartigst beeinflusster Entwickelung kiinstlerischer Bethitigung 
zusammengebracht haben. Unmiglich konnte daher unsere Zeit- 
schrift an einem selbst wahrhaft monumentalen Werke wortlos 
voriibergehen, das in der Erforschung der iltesten christlichen 
Denkmilerwelt einen Abschnitt bezeichnet wie bisher nur das Kr- 
scheinen von Bosios Roma Sotterranea und die Lebensarbeit 
G. B. de Rossis. 

Bosio -- de Rossi — Wilpert. Die Hinschatzung der 
Malereien der Katakomben Roms, welche in der einfachen Neben- 
einanderstellung dieser drei Namen ausgedriickt ist, wird sich als 
gerechtfertigt erweisen, ob wir,.an diesem Marksteine wissenschaft- 
licher Beschaftigung mit den Denkmialern malerischen Grdaber- 
schmuckes des altchristlichen Roms angelangt, einen Blick mit dem 
milden Licheln des Verzeihens nach riickwidrts oder einen tief 
wehmiitigen Blick in die Zukunft werfen. 

Einen Blick mit dem milden Liacheln des Verzeihens nach 
riickwirts! — Im Grunde freilich haben sie alle dieses Licheln © 
kaum verdient, deren Thun und Treiben nunmehr wertlos und un- 
gchidlich der Geschichte angehért. Was haben sie nicht den ro- 
mischen Katakombengemilden anzuthun sich erlaubt? -— Da waren 
die guten Alten und Altmodischen, denen Wisemanns Fabiola Ge- 
achichte und die Wand einer altchristlichen Grabkammer nicht viel 
Anderes als die Seite eines Handbuches der katholischen Apolo- 
getik gegentiber dem Protestantismus zu sein schien. Ihnen, die 
allerdings in seinen schwacheren Stunden bis zu einem gewissen 
Grade selbst noch de Rossi zu den Ihrigen zihlen durften, hat 
Martigny (Dictionnaire. Nouvelle édition von 1877. 728) aus der 
Seele gesprochen, wenn er behauptete, dass in den gemalten Kryp- 
ten der romischen Coemeterien “ toute la religion, ses dogmes, ses 
enseignements moraux, ses espcrances, ses promesses, sont figurés 
en un langage hiéroglyphique, dans un vaste systeme de symbo- 
lisme savamment organisé,. Es wire ihnen nichts Schwieriges 
gewesen, den ganzen Catechismus Romanus aus den Malereien an 
den Christengribern der vier ersten Jahrhunderte herauszulesen. 
Im Gichtbriichigen mit seinem Bette erkannten sie ein Symbol des 
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Bussakramentes, wo nicht gar der Ohrenbeicht, in Oranten in wei- 
tem Masse die Kirche oder die Allerseligste Jungfrau Maria. Sie 
kannten tiberhanpt jede versteckteste Absicht der alten Maler und 
nirgendwo hatten diese fiir sie nicht irgend eine versteckte Absicht 
gehabt. Sie fanden in der Zah] der Aepfel am Erkenntnisbaume, 
in Stellung und Farbe der Thiere um den Guten Hirten, in den 
Thiergattungen, welche dem Orpheus lauschen, feinste symbolische 
Details. — Da waren sodann die ganz radikalen Stiirmer und Drian- 
ger, welche die ehrwiirdigen Bilder frtihester christlicher Jenseits- 
hoffnung jedes hiheren Gehaltes entleerten, sie vermige gedanken- 
loser Kopierung und oberfichlicher Ideenassociation aus ornamen- 
talen Zeichen und mythologischen Szenen paganen Grabschmucks 
hervorgegangen sein liessen. Hasencleyer ist ihr wuchtigster’ 
Stimmfithrer gewesen, dem W. schon 1889 den ersten Teil seiner 
Principienfragen der christlichen Archdologie widmete. Der un- 
gleich ernsthafter zu nehmende V. Schultze und Achelis, 
der an demjenigen der monumentalen Theologie ein seiner sonst 
zweifellos ausgezeichneten Kraft einmal voéllig verschlossenes Ge- 
biet betrat, sind leider von der Gemeinschaft mit ihnen nicht frei- 
zusprechen, — Da waren die liebenswiirdigen Phantasten, und ein 
klein wenig Phantast ist im Grunde fast ein Jeder aus jenen bei- 
den Lagern gewesen. Sie lasen aus den Malereien der rémischen 
. Katakomben eine Polemik gegen judenchristlichen Partikularismus, 

- gegen Gnostiker, Novatianer, Manichier, Donatisten und Arianer 
heraus. Sie sahen Paulus und Barnabas vor dem Prokonsul Ser- 
gius Paulus und den Schiffbruch des Apostels bei Malta, das Ver- 
hér von Martyrern vor dem Kaiser und einem heidnischen Priester 
und die Sammlung der Martyrerakten, durch Papst Anteros, eine 
Eheschliessung und den Auszug der. Kinder Israéls, wo ganz An- 
deres wirklich dargestellt ist, ja meist a priori nach der Bestimmung 
der unterirdischen Griifte dargestellt sein musste. —- Da waren 
schliesslich die ganz Vornehmen und ganz Weisen, die es tiberhaupt 
nicht nétig hatten, sich mit den Katakombenmalereien auseinan- 
derzusetzen. Sie machten es mit ihnen, wie bedauerlicher Weise 
kein Geringerer als Harnack es jiingst in seinem sonst so aus- 
serordentlich lehrreichen und gehaltvollen Werke iiber Die Mission 
und Ausbreitung des Christentums wihrend der ersten Jahrhun- 
derte mit den altchristlichen Inschriften gemacht hat, sie leugne- 
ten ihre Bedeutung fiir die zur Rede stehende Frage, um sie igno- 
rleren zu kénnen, und gingen dann stolz an den von ihren ver- 
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schiedenen Interpreten wund Geschlagenen vortiber, wie Priester 
und J.evite des Evangeliums an dem, der unter die Rauber gefallen 
war. Weis—-Liebersdorf ist in seinen Christus- und Apo- 
stelbildern ihr -—, so hoffen wir nunmehr, letzter — Vertreter ge- 
wesen. Von den irrigen Voraussetzungen iiber den wirklichen mo- 
numentalen Befund, von denen man bei Gelegenheit ausging, und 
von den willkiirlichen Datieruugen der einzelnen Monumente soll 
nicht einmal andeutungsweise die Rede sein. Entschuldbar war 
das Alles schon bislange nicht. Aber ein Antrag aut Zubilligung 
mildernder Umstinde less sich immerhin begriinden. Nicht Jeder 
hatte das Gliick, in Rom selbst langere Zeit studieren zu konnen 
und so mit den Bildern aus eigener Anschanung vertraut zu wer- 
den. Wer das Gliick gehabt hatte, schrieb dann meist erst dranssen 
und hatte, wie es Weis—Liebersdorf ganz offenbar mit den Petras— 
und Paulus—Fresken erging, die Details nicht mehr ganz in Erin- 
nerung. Die Commisstone Pontificia dé Sacra Archeologia erleich- 
terte tiberdies unter dem Sekretariat des seligen Mgr. Crostarosa auch 
dem in Rom Weilenden das Studium der Coemeterien nicht iiber- 
miissig. Ftir die grosse Masse der Bilder wurde so denn nach wie 
. vor mit den durch Bottari wiederholten Abbildungen von Bosio und 
zwar so blindlings weitergearbeitet, dass ein Kraus auf diese Quelle 
hin noch den besonders guten Erhaltungszustand eines bereits im 
18 Jahrh. zugrunde gegangenen Gemialdes (Orpheus der cripta del 
re Davide = cub. 111 in 8. Domitilla. Vgl. W. 243) hervorheben 
konnte. Welches Bewenden es aber mit der Zuverlassigkeit der 
Kopisten Bosios hat, wurde wiederum durch W. bereits 1891 in dem 
Buche tiber Die Katakombengemdlde und thre alten Copten dar- 
gethan, dessen Ergebnisse in dem nenen grossen Werke 173-177 
kurz zusammengefasst sind. Die Irrungen waren so unvermeidlich. 
Heute liegen die Dinge anders. Das Werk W.s ermiglicht das er- 
schopfende Studium der rimischen Katakombengemalde im stillen 
Arbeitszimmer zu Berlin oder Chicago. Wer firderhin mitreden, 
aber sich der Pflicht entziehen sollte, vorher dieses Studium vorge- 
nommen zu haben, wird ohne weitere Umstainde tot zu schweigen 
sein. Wer aber W.s Tafeln und Ausfithrungen ernsthaft durchgear- 
beitet hat, der wird in gewisse Verirrungen schlechterdings nicht 
mehr verfallen kénnen. | 

Und einen tiefwehmtitigen Blick in die Zukunft! — Die Ma- 
lereien der rémischen Katakomben gehen unter der einmal nicht 
hintanhaltbaren Wirkung der klimatischen Einfliisse rettun gslos 
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einer immer weiter schreitenden Zerstirung entgegen. Draussen 
lese man diesbeziiglich das von W. 171 Gesagte. Hier in Rom kann, 
wer wie Verfasser dieser Besprechung auch nur einen Zeitraum 
von sechs Jahren hindurch die Gemilde wieder und wieder sieht, 
sich von der schmerzlichen Wahrheit mit eigenen Augen tiberzeu- 
gen. . Sie sei noch so ferne — und mége sie, wir, wiinschen es alle 
von Herzen, sehr ferne sein! — eine Zeit wird kommen, zu welcher 
keine Fresken des unterirdischen Roms mehr im Originale reden. 
Sie wird die unwiederbringlich verlorene Welt dieser wichtigsten 
Denkmaler héchst wahrscheinlich aus der Publikation W.s sich zu 
rekonstruieren haben, die damit als Quelle zur Kenntnis des Frith- 
christlichen ebenbiirtig neben des Irenaeus adversus haereses, des 
Hippolytos Φιλοσοφούμενα oder die Ausztige aus verlorenen Schrift- 
stellern in der KG des Eusebios. getreten sein wird. Ja_ selbst, 
wenn vorher, was im Grunde nicht sehr glaublich ist, die Arbeit 
W.s noch einmal und, sagen wir, mit den Mitteln einer noch un- 
gleich weiter ausgebildeten reproduktiven Technik mit noch viel 
minutidserer Treue gethan worden sein sollte, Vieles, was W. noch 
zu sehen verginnt war, wird sein Nachfolger nicht mehr, Alles, 
was er noch wird. sehen kénnen, wird er in verdindertem Zustand, 
in schlechterer Erhaltung gesehen haben, sein hypothetisches Werk 
von der mindestens subsididren Benttaune des W.schen die For- 
schung mithin nicht zu entbinden vermégen. 

Als Todesstoss gegen den bisherigen Dilettantismus in Sachen 
der altchristlichen Malerei Roms und als kiinftig einzige oder doch 
wichtigste Quelle jeder Kenntnis derselben verdankt W.s Arbeit 
ihre Bedeutung in erster Linie natiirlich dem angesichts der beson- 
deren Schwierigkeiten, die zu iibérwinden waren, wohl die hichste 
bisherige Leistung- der Reproduktionskunst darstellenden Tafel- 
bande. Nichts ist hier unterlassen worden, um die denkbar grosste 
Treue der luxuriéds schénen Tafelabbildungen zu erzielen. Die 
wenn nitig, von W. selbst mit Wasser oder verdiinnter Salzsdure 
gereinigten Gemilde wurden durchgehends bei Magnesiumlicht pho- 
tographiert, wobei nach den réiumlichen Verhdltnissen zuweilen 
wie fiir die TT. 251, 262 bis an sieben verschiedene Aufnahmen 
gemacht und dann vereinigt werden mussten. Nur wo der Raum 
photographische Aufnahmen schlechterdings nicht gestattete , trat 
subsidiir die Durchpausung von W.s eigener Hand ein. Nach seiner. 
gtitigen mitindlichen Mitteilung ist dies der Fall bei den TT. 62.1) 
120, 201.1. u.3, 204,205 (mit Ausnahme der Lunette), 212 (linke 
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Ecke bis zum zweiten Lowen und der halben Brotvermehrung 
einschliesslich) , 218, 222.2, 226.1 u.3, 249.2, 260.1. Photogra- 
phie oder Pause wurde auf eine fiir Aquarellfarben praparierte 
carta salata tibertragen und nun unter fortgesetzter Aufsicht und 
Korrektur W.s von dem sehr geschickten Maler Tabanelli nach 
dem Original aquarelliert. Eine zweite Photographie des Aqua- 
rells diente alsdann bei den schwarzen Tafeln als Grundlage des 
Zinkos, wihrend bei nicht weniger als 131 Tafeln jenes selbst in 
einem Dreifarbendruck wiedergegeben wurde, dessen Pracision der 
rithmlichst bekannten Firma'Danesi die héchste Ehre macht. Ko- 
piert hat Tabanelli die Farben natiirlich, wie sie sind, nicht wie 
gie — bei verschieden starker Beleuchtung selbstverstindlich ver- 
schieden — im unterirdischen Halbdunkel dem Auge erscheinen. 
Die Reproduktionen wirken darum gerade wegen ihrer innerlichen 
Treue im hellen Sonnenlicht erheblich anders als die Originale an 
Ort und Stelle. Will man deren allgemeinen Eindruck gewinnen 
und nicht Details studieren, so wird man daher die Tafeln in dunk- 
lem Zimmer mit einem nicht zu nahe heranzuhaltenden Wachslicht 
zu betrachten haben. Die Bemerkung klingt banausisch, aber sie 
schien mir notwendig, weil ein Herr, dem W.s Liebenswiirdigkeit 
schon vor Veréffentlichung des Werkes Einsicht in einige farbige 
Tafeln gestattete, den Sachverhalt nicht verstehend, sotort mir ge- 
gentiber die hichst tberflissige Klage tiber mangelnde Treue an- 
stimmte. Belanglos ist es auch, dass auf den Tafeln, welche mehrere 
Abbildungen bieten, diesen die im Textbande und in der Unter- 
schrift der Tafel gebrauchten Numern nicht beigeschrieben sind, 
da bei der Zahlung ein festes und sofort zu durchschauendes Sy- 
stem (erst oben dann unten und von links nach rechts!) einge- 
halten wird. Bedauerlicher ist es, dass eine schlechthin vollstindige 
Vorlage des Materials nicht erfolgen konnte, soferne W. nicht nur 
die um ihres schlechten Erhaltungszustandes willen jeder Repro- 
duktion spottenden, sondern auch andere, namentlich von ihm selbst 
in fetiheren Arbeiten gentigend publicierte Sticke nicht wiedergab. 
Die wihrend der Fertigstellung dieses Tafelbandes ihm gegliickte 
Entdeckung der Krypta der hll. Marcus und Marcellianus und die 
noch spater durch Baron v. Kanzler erfolgte eines anonymen Hy- 
pogiiums an der Via Latina, dessen Gemilde in letzter Stunde auf 
den TT. 265 ff. wiedergegeben werden konnten, stellen es indessen 
ausser Frage, dass wir noch manche Bereicherung des Materials 
von den weiteren Ausgrabungen zu erwarten haben. Es muss 
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der sehnliche Wunsch ausgesprochen werden, dass W. mit der Zeit 
dieselbe in Supplementheften den Besitzern des grossen Werkes 
guginglich macht. Méchte sich der Macen finden, der es alsdann 
ermoglichte, in solchen auch diejenigen schon heute bekannten Ma- 
lereien nachzuliefern, deren Reproduktionen jetzt noch anderswo 
eingesehen werden miissen, vielleicht dann auch Neuausgaben der 
alten Kopien verlorener Malereien nicht nach den Stichen, sondern 
nach photographischer Aufnahme der Originalzeichnungen. Hin- 
mal in dieser Weis? alles Einschlagige, soweit es noch einen Wert 
hat, vereiniot zu besitzen, wire in héchsten Grade von Vorteil fiir 
den sich mit irgend welcher Detailarbeit Befassenden. 

W. hat uns aber nicht nur in seinem Tafelband eine in jeder 
Beziehung einwandfreie Publikation weitaus der meisten noch er- 
haltenen Gemilde der rémischen Katakomben geschenkt. Er hat 
in dem ersten Buche seines Textbandes (1-181) mittels einer Reihe 
durch Klarheit und Griindlichkeit ausgezeichnetster Untersuchun- 
gen ftir das Studium des reichen von ihm veréffentlichten Mater- 
ials die unverriickbare scientifische Grundlage gelegt:: Ich stehe 
nicht an, um ihres héchsten methodologischen und hodégetischen 
Wertes willen diese. Untersuchungen vollig ebenbiirtig neben die 
Tafeln zu stellen und erblicke in ihnen das Beste was seit des 
Altmeisters Tod m Dingen der christlichen Altertumskunde ge- 
schrieben wurde, eine um so zeltgemassere Gabe, weil ja allerdings 
de Rossi nach dem Ausspruch eines nun auch heimgegangenen 
Gréssten die christliche Archéologie zur Wissenschaft gemacht, nach 
ihm aber mehr als Kiner sich redlich darum bemtiht hat, sie zur 
mehr oder weniger gelehrten Spielerei zurtickzubilden oder als 
“Madchen fiir alles, in den Dienst anderer Interessen zu stellen. 
4um ersten Male erhalten wir eine griindliche Untersuchung tiber 
Die Technik der coemeterialen Gemdlde (3-18), die im Anhang auch 
Bemerkungen tiber den Stand der Katakombenmaler und die zwei 
solche ausdriicklich nennenden Grabschriften bringt. Hochst in- 
struktive Abschnitte behandeln Dée Gewandung auf den Katakom- 
benmalereien (63-102), Die Bart- und Haartracht auf den Kata- 
kombenmalereien (108 ff.) und Die Gesten au/’ den Katakomben- 
madereten (115-120), Dinge auf die systematisch geachtet zu haben, 
um sie fiir die Datierung und namentlich fiir die Deutung der 
Bilder nutzbar 2u machen, neben einem entsagungsvollsten Fleiss 
in immer neuem Studium auch der verblasstesten Reste, im vor- 
sichtigen Reinigen durch Stalaktitbildungen entstellter, im Wieder- 
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aufsuchen verlorener und neben der Sehkraft und Sehkunst eines 
gleich wunderbar gut veranlagteu und geschulten Auges die cigent- 
liche Basis ftir die Erfolge W.s in der Erforschung der christlichen 
Sepulkralmalerei Roms bildet. Eigene Kapitel stellen die Gesetze, 
nach denen Die Chronologie der Katakombenmalereien zu bestim- 
men ist, (121-135) und Die Grundregeln sur Auslequng der reli- 
gtésen Katakombenmalereien (140-150) fest und miissen zusammen 
mit demjenigen iiber Die hervorragendsten Bildercyklen des 2, 3 
und 4 Jahrhunderts (151-162) als die eigentliche Krone dieser all- 
gemeinen Untersuchungen gelten. Auch die Erérterung der Frage 
Enthalten die Katakombenmalereien Portraits? (106-114) and die 
Bemerkungen ἄρον Den kinstlerischen Wert der Katakombenma- 
lereien (136-139) diirften in ihrer kaum zu tibertreffenden Knapp- 
heit und Gediegenheit das regste Interesse erwecken. Die ganze 
Grisse der von W. geleisteten Riesenarbeit tritt endlich mit voller 
Deutlichkeit aber ohne alles Aufdringliche vor das Auge des Lesers, 
wenn er das zum Zustand der hatakombenmalereien (162-172) und 
iiber Die Vervielfaltiqung der Katakombenmalerecien (173-181) Aus- 
gefithrte beherzigt. 

Einige wenige Anmerkungen selen mir nur zu dem Kapitel 
Die coemeteriale Maleret in threm Verhdliniss sur heidnischen 
Wandmalerei (16-62) gestattet. Ein Ueberblick tiber die Sujets 
der christlichen Malerei nach der Zeit ihres Auftretens bildet den 
auch hier methodisch einzig richtig gewahlten Ausgangspunkt. 
Weiterhin wiirdigt W. mit vollster Unbefangenheit die ihr mit der 
heidnischen gemeinsamen rein dekorativen Formen und die von ihr 
zweifellos aus der heidnischen entlehnten Darstellungen, wobei er 
sich von jeder Neigung zu symbolistischer Ausdeutung unschul- 
digen Ornaments villig frei zeigt. Lediglich einzelnes Kulturge- 
schichtliche ware vielleicht noch besser herauszuarbeiten gewesen. 
Welche reine und von jeder mukerhaften Aengstlichkeit weit ent- 
fernte altchristliche Naturfreude aus dem Dekorativen spricht, hitte 
eine nachdrtickliche Hervorhebung verdient. Dazu hatten dann 
- manche litterarische Parallelen gestellt werden koénnen von der be- 
geisterten Schilderung der Schépfung, ihrer Schénheit und Zweck- . 
missigkeit im (I) Klemensbrief und in den εὐχαριστίαν der orien- 
talischen Liturgien, angefangen mit AK VIII, bis zu der Andeutung 
des gdnzen Zaubers eines schinen Herbstmorgens am Meeresufer 
in Minucius Felix’ Octavius 2. Wie das Profane und in gewissem 
Sinne Pagane mit besonderer Starke in der Friedenszeit des 4 
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ip ee en nce ag RRC “οὐ πος πα. αν σε ον ΣΟ 
Jahrh.s auftritt, ist nicht minder beachtenswert,. Man muss damit 
das Bild beginnender Mondainisierung massgebender christlicher 
Kreise zusammenhalten, das allerdings wohl nicht ohne jede tiber- 
treibeude Bitterkeit die Briefe des hl. Hieronymus zuweilen vor 
Augen fithren, oder die Weise, in der Prudentius dichtet, oder die 
Stellung des hl. Basileios zum Studium der Alten, das Verhaltnis 
der “Jamben, des Nazianzeners zur hellenistischen Dichtung 
z. B. eines Kallimachos. Auf dem Gebiete der Kunst selbst bilden 
der coelus auf dem Sarkophag des Junius Bassus, der Jordan als 
Zeuge der Taufe Christi in den beiden Baptisterien zu Ravenna 
die strengsten Parallelen: zu der 33 besprochenen Personifikation 
des Tigris auf einem Fresko der Katakombe unter Vigna Massimo 
(T. 212). Ich weiss nicht, ob in dieser Zeit sich nicht sogar der 
MERCVRIVS NVNTIVS, wie er uns in der synkretistischen Kata- 
kombe der Vibia (T. 132. 2) entgegentritt und zur Zeit einer bes- 
seren Erhaltung derselben auf den Fresken des 5. g. Nasonengrabes 
am Wege nach Prima Porta mehrfach.zu sehen war (Bartolus 
Bellorius Picturae antiquae sepulcri Nasoniorum in via Fla- 
minia, Tab. V, VIII, XVI, in Graevius’ Thesaurus antiquitatum 
romanarum Vol. XII 1020-1075), einmal auch an ein christliches 
Grab verirrte. Die von W. als einfache mdnnliche “Ornamentfigur , 
elngefiihrte Gestalt in einer Krypta von 8. Sebastiano (T. 158. 1) 
hat mir zu frappante Aehnlichkeit mit dem Mercurius des Io- 
Freskos in der casa di Licia auf dem Palatin. Sollte ihre eigen- 
tiimliche Kopfbhedeckung nicht mit dem gefliigelten thessalischen 
Pileus des Gottes, ihr Stab nicht mit demjenigen des ᾿θυχοπόμπος 
identisch sein? Das betreffende Gemalde zeigt auch in dem Sterne (?) 
neben der Orans und dem (urspriinglich zwischen zwei symmetrisch 
geordneten Guten Hirten stehenden?) erhéhten Lamme beachtens- 
werte Absonderlichkeiten. Merkwiirdiger, als man gemeinhin es 
sich vorzustellen geneigt ist, mégen ja doch in der Phantasie man- 
ches selbst recht innig gliubigen Neophyten sich die ihm aus der 
Katachese bekannten christlichen mit den ererbten antiken Jen- 
seltsbildern vermengt haben. Man vergleiche zu diesem gewiss 
etwas dimmerhaften Kapitel friihchristlichen Seelenlebens die 
itberrarschende aber unstreitig richtige Auffassung der Dinocrates— 


Vision der hl. Perpetua, die soeben de Waal R. Ὁ. 5. XVII 389-55, 7)... 


34/7 vorgetragen hat und die eigentiimlicher Weise ganz unabbin-' ἢ 
gig von ihm auch mir sich aufdringte, als ich letzten Sommer im 
Krankenbett, nach einer zweifachen schweren Operation noch immer 
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in Lebsnsgefahr schwebend, an den Apostolischen Vatern in Funks 
kleiner Ausgabe und den Martyrerakten in Knopfs Auswahl zuerst 
wieder nach einer altchristlichen Lektiire griff. W. freilich wird 
wahrscheinlich wenig geneigt sein, uns auf den immerhin natur- 
gemiss bis zu einem gewissen Grade schlipfrigen Boden derartiger 
Betrachtungsweise zu folgen. | 

Ganz ablehnend verhilt er sich nimlich im allgemeinen dem 
Gedanken gegentiber, als hatte die antik—pagane Kunst irgendwie 
auch die Darstellungen specifisch christlichen Inhaltes beeinflusst: 
Nur ein Zusammenhang der arca (κιβωτος) Noés mit derjenigen 
antiker Bilder der Aussetzung der Danaé wird ausnahmsweise 
41 zugestanden. Es liegt nun auch mir selbstredend nichts ferner, 
als mit Hasenclever irgend eine christlich-biblische Darstellung 
durch ein pagan—mythologisches Vorbild “ hervorgerufen ,, sein zu 
lassen. Dass die christlichen Maler diese und keine anderen 
Szenen an den Gribern der heimgegangenen Gemeindemitglieder 
anbrachten, hat seinen Grund einzig und allein darin, dass sie als 
nihere oder entferntere Bilder der “ fiducia Christianorum,, die 
nach dem Tertullianischen Worte keine andere ist als die “resur- 
rectio mortuorum ,,, ihnen aus Gebet und Unterricht in Katechese 
und Predigt gelaufig waren. Aber darauf wie sie die so bestimmten 
Szenen nunmehr bildeten, musste die heidnische Kunst in ihren 
formal analogen Darstellungen — dachte ich — ebenso notwendig 
einen Einfluss ausiiben als die Gedankengange griechischer Philo- 
sophie bei den gleichzeitigen christlichsn Schriftstellern — nicht 
das Wesen, wohl aber — die Auffassung des Dogmas beeinflusst 
haben. In diesem rein formalen Sinn ist meines Erachtens der 
Gute Hirte in seiner regulaéren Darstellung im letzten Grunde vom 
Hermes Kriophoros und unmittelbar von véllig tibereinstimmenden 
nichtchristlichen Hirtenfiguren, wie eine das genannte Nasonen- 
grab bot (a. a. QO. Tab. XXII), Jonas unter der Staute von Endy- 
mion, Isaaks Opferung, wiedernm in der reguléren Form, von der- 
jenigen Iphigeneias, der nackte Daniel, fiir den W. selbst 356 f. 
einen Zusammenhang mit antiker Kunst im allgemeinen nicht zu 
lengnen vermag, von Athletenbildern, speciell etwa von der Weise 
des 5. g. “betenden Knaben, des Berliner Museums ἃ. ἢ. einer 
Siegerstatue vermutlich des Boédas (abgeb. χ. Β. Michaelis-— 
Springer Handbuch der Kunstgeschichte 1 198, Sy bel Weét- 
geschichte der Kunst im Altertum 2 Aufl. 309, Emmer Ζώω- 
strierte Kunstgeschichte 118), die Kleidung der drei hebraischen 
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Jiinglinge und der anbetenden Magier von der tiblichen Darstell- 
ungsweise, dstlicher Barbaren wie des Paris, Mithras, der Kriegs- 
gefangenen am Severusbogen nicht zu trennen. 

Wie hier gegentiber einem einzelnen Abschnitt des ersten, kann 
ich persénlich einen gewissen Vorbehalt gegentiber bestimmten 
Auffassungen im zweiten Buche von W.s Textband (185-540) nicht 
uuterdriicken. Es ist uns hier ein Gesamtiiberblick tiber alle mehr 
als dekorativen Malereien der rémischen Katakomben geboten, an 
den jede ikonographische Forschung iiber einen der hier bereits 
vertretenen Typen altchristlicher und damit anch christlich—orien- 
talischer Kunst immer wieder wird anzukntipfen haben. Bei jedem 
Gemilde ist sein von W. ermitteltes ungefiihres Alter notiert. Mit 
der Beschreibung der Denkmialer ist ihre, Deutung and ihre Ein- 
ordnung in den epigraphisch und litterarisch bezeugten altchrist- 
lichen Gedankenkreis verbunden. Das Ganze bildet somit die 
praktische Anwendung der fiir Datierung und Deutung im ersten 
Buche aufgestellten Regeln auf die nicht rein ornamentale Ma- 
lerei. Die Vollstindigkeit der Aufzihlung ist eine schlechthin 
absolute, die Beschreibung des einzelnen Monuments wohl aus- 
nahmslos eine gentigende. Die Anordnung des Stoffes ist syste- 
matisch, wihrend zwei Anhinge (541-574) nochmals alle Malereien 
nach den einzelnen Coemeterien, also in lokaler, und in ihrer unter- 
stellbaren chronologischen Reihenfolge aufttihren und ein drittes 
Verzeichnis (575-580) die auf den Tafeln wiedergegebenen mit An- 
gabe ihrer Masse nennt. An der Spitze stehen die nach W. 
“ christologischen , (185-254), ihnen folgen die nach ihm auf Tau {76 
(255-281) und Eucharistic (282-308) zu beziehenden Bilder, wei- 
terhin die Darstellungen, welche den Glauben an die Ay ferstehung 
ausdrachen (309-323), sich auf’ Tod und Stade beziehen (824-331), 
die Bitte um den Beistand Gattes fir die Seele des Verstorbenen 
ausdricken (332-389), die Darstellungen des Gerichtes (390-416), 
die Bilder, welche die Bitte um Zulassung des Verstorbenen in die 
ewtge Seligkeit ausdriicken (417-429), die Darstellungen von Ver- 
storbenen in der Seligkeit (430-480) und von Heiligen (481-505). 
Den Schluss machen die J'odtenmahle (506-519) und die wiederum 
besonders hiufig in der Friedenszeit auftretenden Darstellungen 
aus dem Handwerk und Gewerbe (020-536). Was die einzelnen : 


Bilder unmittelbar darstellen, um mich so auszudriicken ihr Lite 


teralsinn ist, wie mir scheint, immer richtig ermittelt. Nach dieser 
Seite hin hat W. wieder einmal so ganze und abschliessende Ar- 
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beit gethan, dass jeder Widerspruch gegen ihn von vornherein als 
ein Irrtum abzuweisen sein wird. Was die eigentliche Auslegung 
der symbolischen Darstellungen, die Ermittelung ihres typischen 
Sinnes anlangt, so geht er durchweg von dem einzig gesunden 
Standpunkt aus, die Malereien als Malereien an Gribern d.h. so- 
lange dies méglich ist, als Ausdruck einer unmittelbar sepulkralen 
Symbolik zu deuten. Er hat sich damit vollstindig das Gesunde 
in den Forderungen V. Schultzes angeeionet, die dieser in dem 
immer wieder lesenswerten ersten Abschnitt seiner Archdologischen 
Studien tiber altchristliche Monumente (1-21) geltend machte. 
Mancher uns seit de Rossis Tagen lieb gewordene Irrtum ist so 
mit kraftiger Hand berichtigt, die erdriickende Mehrzahl der Dar- 
stellungen des Opfers Abrahams ohne eine Seitenbeziehung auf 
Kreuz— oder Messopfer funeral nach dem Gebetsworte der commen- 
datio animae gedeutet: Libera Domine animam servi tut sicut li- 
berasti Isaac de hostia et de manu patris suit Abrahae, der Man- 
naregen von der Eucharistie, die Heilung des Gichtbriichigen von 
der Busse endgiltig gelést u.s. w. ' 

Mir will nun aber scheinen, als hatte W. auf dem hier ein- 
geschlagenen Wege noch erbeblich weiter gehen sollen, als wire 
noch manche von ihm anders gedeutete Szene sepulkral, manche 
unmittelbarer sepulkral zu fassen, als es durch ihn geschah. Die 
Zusammenstellung der Wunderthaten Christi mit ATlichen Ty- 
pen wie Jonas und Daniel in der bekannten Stelle AK V 7 mit 
dem Refrain ὁ αὐτὸς χαὶ τοὺς vexpoug avayepe? scheint es mir 
schlechterdings zu verbieten, wie es bei W. geschieht, in der Ka- 
takombenmalerei die Letzteren als Ausdruck der Bitte um die Ret- 
tung durch Gott aus der Not des Todes rein und unmittelbar se- 
-pulkral, die Ersteren dagegen als “ christologisch , zu fassen. 
Schwere Bedenken habe ich sodann gegen die Rolle, welche auch 
W. noch die Symbole der Taute und Eucharistie spielen lasst. 
Die Beziehung, in welche beide Sakramente seit Alters mit der 
Auferstehungshoffnung gesetzt werden, ist 255 ff. bezw. 282 ff. lit- 
terarisch reichlich belegt, und noch weitere Belege lessen sich 
unschwer namentlich aus orientalischer Liturgie beibringen. Einen 
monumentalen Ausdruck hat sie mindestens in einigen Gemialden 
sicher gefunden: den 259 ff. besprochenen Darstellungen der Taufe 
eines Katechumenen, den Fischen mit Brot und Wein der Lucina- 
krypta (T. 27. 1 und 28. Vgl. 288f) und wohl auch wirklich den 
289-292 erérterten singuliren Malereien der Sakramentskapellen 
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As, As, As und Ag sowie der s. g. Fractio panis (T. 15. 1. Vel. 
286 ff.). Was die Eucharistie anlangt, so handelt es sich hier durch- 
weg um Arbeiten noch des 2 Jahrh.s. Spater, will mir scheinen, 
wurde auf diese auch in symbolischer Verschleierung durch die 
coemeteriale Malerei ebensowenig mehr Bezug genommen, als man 
den vor der Mitte jenes Jahrh.s in der Passionskrypta von S. Pre- 
testato gewagten Versuch der Darstellung einer Szene aus dem 
Leiden des Herrn (T. 18) erneuerte. Aber schon die Taufe des 
Heilands im Jordan (Vgl. 257 ff.) macht mir den Eindruck nicht 
sowohl der Darstellung eines Typus der sakramentalen Taufe, als 
vielmehr denjenigen einer solchen christologischen Charakters, fiir 
welche der Nachdruck auf dem Erscheinen des H1. Geistes in der 
Taubengestalt und auf der Stimme des Vaters ruht. In dieser 
Richtung ist es nicht bedeutungslos, dass das dlteste erhaltene 
Fresko (T. 29.1) gerade den Moment des Heraussteigens Christi aus 
dem Wasser, βίη spateres (Vgl. 259, ἢ. 3. Abgeb. bei W. Ein Cyclus 
christologischer Gemdlde T.1) den Herrn als Orans darstellt. Vgl. 
Matth. 3 δ, 10: Καὶ βαππισθεὶς ὁ ἐλ δος ΕΝ " ἡ εὐθὺς ἀπὸ ὑδά- 
των" χαὶ ἰδοῦ ἀνεώχθησαν αὐτῷ οἱ οὐρανοί u. 8. w. Mar. 1 ὃ 10: χαὶ 
εὐθὺς ἂν αβαίνων ἀπὸ τοῦ ὕδατος εἶδε σχιζομένους τοὺς οὐρα- 
νους u.s. w. bezw. Luk, 8 ἃ 21: καὶ ᾿Γησοῦ βαπτισθέντος καὶ προ σ- 
ευχομένου ἀνεῳχθῆναι τὸν οὐρανόν u.s. 7. Von dem 269 1, als 
Tauftypus behandelten “evangelischen Fischer , bald in anderem 
Zusammenhang! Eine Beziehung einer Darstellung des Gichtbri- 
chigen als Taufsymbol auf die von Tertullianus baptismal gedeu- 
tete Heilung am Schafteiche (Jo. δ, δ 1 1) ist mir durch die Aus- 
fiihrungen 264 ff. noch nicht fiir einen einzigen Fall gesichert. 
Das Wasserwunder des Moses lasst sich nach meinem -Empfinden 
von dem 388 zutreffend als einfacher Rettungstypus gedeuteten 
Mannaregen nicht trennen. Speciell scheint es mir den Gedanken 
der Erretung vom ewigen Tode unter dem Gesichtspunkt des re- 
jrigerium auszudriicken. Ein Gebetswort wie refrigera cum, 
Domine, stcut populum tuum sitientem in deserto aqua de petra 
refrigerasti ist uns allerdings nirgendwo erhalten, aber nach den 
inschriftlichen und liturgischen re/riger/um-Stellen wiirde es wohl 
kaum tiberraschen, und in der so ungemein haufigen Koordination 
mit der Auferweckung des Lazarus oder in einer Bilderfolge, wie 


sie Τ', 219, 2 bietet, kann das Wasserwunder kaum anders als. im | 


Sinne einer sélehon Bitte unmittelbar sepulkral verstanden werden. 
Allerdings ist es ferner in der patristischen Litteratur und in der 
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Liturgie ganz konstanter Tauftypus. Aber der Fall, dass eine und 
dieselbe Szene einmal eine unmittelbar sepulkrale, in anderem Zu- 
sammenhang eine villig verschiedene Bedeutung hatte, wire hier 
keineswegs vereinzelt. Ein Analogon hat W. selbst am Guten Hir- 
ten 149 in treffendster Weise gewiirdigt. Was speciell die baptis- 
male T'ypik anlangt, so gehért derselben, wie er 262 und 344 bemerkt, 
in der Litteratur auch der an den Graibern von ihm ausschliesslich 
funeral gefasste Noé an, und das Wandeln des Heilands auf dem 
Wasser (Matth. 14 ὃ 25 ff) hat der hl. Damasus in seiner Grab- 
schrift gleich Jahreszeiten und Totenerweckungen in reiner Sepul- 
kralsymbolik als Gewihr der Auferstehung des Fleisches behandelt 
(ed. Ihm 13, n. 9): | 


Qui gradiens pelagi fluctus compressit amaras 


post cineres Damasum jaciet quia surgere credo. 
Im Baptisterium der Katholiken zu Ravenna hingegen war es im 
Zusammenhang mit der Taufe dargestellt, wie die erhaltene In- 
schrift eines untergegangenen Lunettenmosaiks erhartet. Und lier- 
mit stimmt die Erwihnung des Vorganges in den liturgischen Ge- 
beten der Taut'wasserweihe tiberein. Schlechthin ausgeschlossen 
ist mir vollends eine eucharistische Bedeutung der reguliren Brot- 
vermehrungs— und der Darstellung des Wunders zu Kana bezw. 
der ‘abgektirzten Andeutungen beider Wunder (Vel. 292-808) im 
Angesicht des solennen Zeugnisses der beriihrten Stelle AK V 7: 
ὁ ἐκ πέντε ἄρτων καὶ δύο ἰχθύων πενταχοσχιλίους χορέσας χαὶ πε- 
ρισσεύσας Swrexa κοφίνους καὶ ἐξ ὕδατος οἶνον μεταποιήσας. Siete 20 
αὐτὸς καὶ τοὺς νεκροὺς aveyepet. Wire aber hier tiberhaupt an 
eine andere als an die unmittelbar sepulkrale Symbolik zu denken, 
so kime fir das Kanawunder wohl noch eher als die Beziehung 
auf die Eucharistie diejenige auf die Taufe in Frage. ‘Vol. gegen- 
ber dem 301 Angefihrten Tertull. de baptismo 9: “ Prima ru- 
dimenta potestatis suae vocatus ad nuptias aqua auspicatur, und 
die Bezugnahme auf das Wunder im rémischen Gebete der Taufwass- 
erweihe, die auch im s. g. Sacram. Gallican. (Migne P. L. UXXIT 
501) wiederkehrt. Doch ich will nicht in dem von W. 141 Anmk. 4 
an Mitius mit Recht geriigten Fehler verfallen, fiir eine und die- 
selbe Darstellung verschiedene Deutungen gewissermassen Zur Wahl 
nebeneinanderzustellen. Freilich hat W. selbst ihn vereinzelt bei- 
nahe begangen, — nur beinahe, soferne er zwischen den verschie- 
denen als méglich zugelassenen Interpretationen allerdings eine 
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entscheidende Wahl trifft. Doch scheint mir alsdann diese meist 
nicht gliicklich gewesen zu sein. Die nur einmal gemalte Himmel- 
fahrt des Elias (T.160. 2) fasst er 417 ff als Ausdruck einer Bitte um 
Zulassung des Verstorbenen zur ewigen Seeligkeit, verweist aber 
auch 418 Anmk. 1 auf Adamantios περὶ τῆς εἰς Θεὸν ὀρθῆς πίστεως 
18 (ed. Bakhuyzen 212), wo Elias zwischen den drei Jiing- 
lingen, Jonas und Lazarus als Beleg fiir die Frage angeftihrt wird: 
ὁ δὲ θεὸς, ὁ ἀνυπέρβθλητος δυνάμει τεχνίτης τε καὶ δημιουργὸς παν- 
TOV --- -- -- πῶς οὐχ ἂν ἑκάστῳ ἐν τῇ ἀναστάσει ἀποδοίη τὸ ἴδιον 
σῶμα, eine Stelle, nach welcher in ihm “ einfach das Vertrauen auf 
die durch die géttlche Allmacht zu verwirklichende Auferstehung 
des Fleisches zu erkennen, wire. Mir scheint die letztere Auf- 
fassung, die sich auch n&her mit der Bitte der commendatio ani- 
mae berihrt: Libera, Domine, animam servi tui, sicut liberasti 
Henoch et Ettam de communi morte mundi, und die vereinzelte 
Darstellung in gleichem Sinne neben andere weit haufigere Typen 
treten lisst, die weitaus einfachere und darum in Gemissheit einer 
von W. 141 ausgesprochenen Grundregel die bessere. Adam und 
Eva mit dem Erkenntnisbaume sind W. das Bild des “ Siindenfalls 
im Paradies, und als solches eine Predigt von der Stindenschuld 
als der Quelle, der das harte Gesetz des Sterbens entspringt. Nur 
“der eine oder der andere Besteller oder Beschauer , soll nach 325 
beim Anblick dieser Darstellung empfunden haben, was Prudentius 
Cathem. X 161-164 singt: 

Patet ecce fidelibus ampli 

Via lucida iam paradisi, 

Licet et nemus illud adire, 

Homini quod ademerat anguis. 
Aber abgesehen von dem einzigen Fresko der Verleugnung Petri in 
S. Cyriaca (T. 242.1), das tiberdies W. 329 ff. meisterhaft in depreka- 
tivem Sinne als Ausdruck einer Bitte erklart: « Verzeihe, o Herr, 
die Siinden der Verstorbenen, wie du dem Apostel Petrus die Stinde 
der Verleugnung verziehen hast,, redet in den Katakombenmale- 
reien Roms nichts vom Fluche der Stinde, wohl dagegen in Grunde 
alles von der Hoffnung ewigen Heiles. Ich kann daher nur in der 
durch die Worte des Dichters an die Hand gegebenen die weitaus 
passendere und ungezwungenere Interpretation des durch die Ma- 
ler Dargestellten sehen d. h. glauben, dass die dem Beschauer ver-- 
trauten Gestalten des verlorenen Paradieses in ihm die Hoffnung 
erwecken sollten, dieses sei nunmehr von. den Verstorbenen kraft 
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der Krlésung durch Christus Jesus wiedergewonnen. Mit Unrecht, 
glaube ich endlich, hat W. auch — abgesehen hichstens von n. 2. 
(T. 51, 1) — die 231-241 zusammengestellten Darstellungen des 
Guten Hirten “ mit seiner Heerde , von denjenigen des ein Schaf 
auf den Schultern tragenden Hirten getrennt und im Gegensatz 
zu diesen nicht unmittelbar sepulkral, sondern als “ christologi- 
sches, Bild erklart. Die Zusammengehirigkeit der beiden Klassen 
von Darstellungen erbiirtet zunaichst die bei der einen wie bei der 
anderen iibliche Andeutung einer paradiesischen Landschaft, auf 
welche allerdings W. zuwenig Nachdruck gelegt hat, deren We- 
sentlichkeit man aber bei einer Vergleichung mit der dichterischen 
Schilderung des Prudentius Cathem. VIII 36-48 stark empfinden 
muss. Ausdrticklich ftihrt sodann das Bild eines sitzenden Hirten 
ohne Schaf auf den Schultern als Paradiesesszene di Vision der 
hl. Perpetua vor (Passio 8. 8. Felicitatis et Perpetuae 4): “ et vidi 
spatium immensum horti et in medio sedentem hominem canum 
in habitu pastoris ,. Und wenn man auf einer bekannten Grabplatte 
in 8. Domitilla Ἰοὺ GERONTI VIBAS IN DEO und daneben den 
Guten Hirten mit Stab und Flote sitzen sieht, ein Schaf neben 
sich, so liegt doch wohl kein Gedanke niher, als derjenige es sei 
hier im Bilde ausgedriickt, was die beigeschriebenen Worte dem 
Gerontius wiinschen, dass er bei Gott—-Christus im Paradiese sein 
mége. Dann aber ist auch in den fraglichen.Malereien von n. ὃ 
ab nichts Anderes als das bereits vollendete Bei—Christus-sein des , 
_in- die Herde des Guten Hirten auf der Paradiesesilur aufgenom- 
menen Verstorbenen vorgeftihrt: sie sind eigentliche Darstellungen 
der-Seele inter sanctos, wahrend die Szenen des ein Schaf tragen- 
den Hirten sich naherhin als Einfiihrungsszenen charakterisieren, 
bei -welchen der neue Ankiémmling erst aus der Nacht des Todes 
durch den Erliser zu der im ewig lichten Juande versammelten 
Schaar der Vollendeten gebracht wird. N.1 (T.178. 3) erscheint 
weiterhin als eine wie die Gerontius—Platte nur den Verstorbenen 
allein bei Christus darstellende Abktirzung des Typus von n. 3 ff, 
bei welcher das Paradies als Schauplatz tbrigens schon durch das 
scrinium angedeutet wird, wenn wir bedenken, dass dieses den 
Mittelpunkt auch desjenigen Paradiesesgartens bildet, in welchen 
(T. 218) Veneranda durch die hl. Petronilla eingeftihrt wird. Ent- 
sprechend sind vielleicht mit Unrecht auch zwei Darstellungen des 
Gespriches mit der Samariterin 224f. als “christologische , von 
den zwei anderen 428-426 als Ausdruck der refrigerium— Symbolik 
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behandelten getrennt. Auf der anderen Seite wird ungeachtet des 
ins Feld gefiihrten Zeugnisses der Inschriften die 456 vorgetragene 
Anschauung, dass “ alle selbstindigen Oranten , die zur Seligkeit 
eingegangenen Seelen gerade vorstellen, wie sie “fiir die Hinter- 
bliebenen beten, damit auch diese das gleiche Ziel erlangen méch- 
ten, , als iiber jeden Einwand erhaben kaum gelten kiénnen. Ob 
das beztigliche Schweigen der Inschriften wirklich hier unbedingt 
eine “Idee des Dankes,, ausschliesse, mag dahingestellt bleiben, 
obwohl diese eine solche, wenn sie sich in der Anredeform an die 
Vestorbenen wandten, schlechthin nicht zum Ausdruck bringen 
konnten, wenn sie denselben aber in den Mund gelegt wurden, was 
ja tibrigens ziemlich selten geschah, sie billig vermeiden mussten, 
um die Seele des Toten nicht mit iibel angebrachter hoffirtiger 
Heilsgewissheit die Thatsache ihres Eingangs zur ewigen Seligkeit 
selbst verktinden zu lassen. Was aber lag denn im Grund niher 
als Selige einfach sich vorzustellen wie sie “Gott und dem Lam- 
me, eines jener Siegeslieder anstimmten, von welchen nach Mass- 
gabe der kanonischen Apokalypse die dem Sepulkralen so nahe 
stehende ausgedehnte apokalyptische Litteratur auf Schritt und 
Tritt wiederhallte. Das Abbild solcher Siegeslieder der himmlli- 
schen ist nach zahlreichen liturgischen und Vaterstellen das Tris- 
hagion der irdischen ἐκκλησία. Es mag, wie mir allerdings wahr- 
scheinlich ist, speciell in Jerusalem der eucharistischen Liturgie 
_eingefiigt worden sein und von dortaus anderswohin sich verbreitet 
haben, seine Existenz im Schema der rémischen Abendmahlsfeier 
bezeugt nach der tibereinstimmenden Auffassung der kompetenten 
Forscher immerhin bereits der (I) Klemensbrief 25. Ganz gewiss 
hat es aber die Gemeinde in alter Zeit nicht anders denn in der 
Orantenhaltung gesungen, die damit unmittelbar: auch fir eine 
bildliche Darstellung der in ewiger Paradieseswonne “Heilig, hei- 
lig, heilig , Rufenden gegeben war. 

So viel zur beispielsweisen Erlauterung meiner | Auffaasung, 
dass es leider W. nicht immer gelungen ist, praktisch den von 
ihm 140 theoretisch mit aller nur 7 insohotinwerton Klarheit auf- 
gestellten “obersten Grundsatz, zur Durchfihrung σὰ bringen, 
denjenigen nimlich, dass “der Interpret bestindig im Auge be- 


eae dass er Bilder, welche Grabstitten schmiicken, erklaren ἡ 
soll ,! Ich will damit indessen keineswegs das eminente Verdienst.’ . τος 
armel seiner Erklarungsarbeit 1 im Kinzelnen verkleinert haben. Mag ee 


er hin und wieder zu einem nicht vollig richtigen Ergebnis ge- 
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kommen sein, weil ihm die gewaltige Macht des Traditionellen — 
, 1ch mochte sagen, dussere — Hindernisse in den Weg legte, von 
sich aus geht er auch hier durchweg Pfade, 
“die dauernd sind, wofern ich recht erwiige ,. 

Nur auf diesen Pfaden, die er uns fiihrt, wird man an einzelnen 
Punkten noch selbst iiber ihn hinaus gelangen kinnen. Da ist 
kein beliebiges Haschen nach zufilligen Anklingen in der Litte- 
ratur, kein Tasten, Vermuten oder Raten. Was wirklich dem se- 
pulkralen Schmuck innerlich nahe steht, wird immer und immer 
wieder zu seiner Beleuchtung verwendet, die Grabinschriften vor 
allem und die auf Funerales beziiglichen Schichten der Liturgie. 
Nach der letzteren Seite hin findet sodann keine Beschrankung 
auf Rom oder das Abendland statt. Auch griechische und syrische 
Liturgika werden in breitem Masse zum Vergleich herangezogen. 
So fruchtbar dies ist, wird es freilich denen ein wenig zum Aer- 
gernis gereichen, die Rom nur aus Rom erkliren und die Tiber- 
stadt in der altchristlichen Gesamtwelt isolieren méchten wie eine 
vom Ocean umspiilte einsame Insel. Wir wollen uns dagegen ge- 
rade dessen dankbar erfreuen als eines Zugestindnisses, das der 
Bedeutendste der lebenden Vertreter der specifisch rémisch—christ- 
lichen Archiologie den Idealen macht, ftir welche wir kampfen. 

Wir wollen uns dessen um go herzlicher freuen, weil W. an 
einem anderen und gerade an einem Punkte, der den Interessen- 
tenkreis unserer Zeitschrift am meisten berithrt, scharf gegen die 
in derselben zum Worte kommende kunstwissenschaftliche Richtung 
Stellung nimmt. Hs handelt sich um die Frage eines Zusammen- 
hanges der rémischen Katakombengemilde mit dem christlichen 
Osten. W. sagt nimlich 504f. selbst von den nach der Zeit: der 
Beisetzung in den Katakomben entstandenen Gemildem: “ Also 
auch diese letzten Schipfungen sind durch und durch rémisch ; 
von fremden Hinfliissen, mige man diese “ byzantinisch ,, oder 
“ orientalisch ,, nennen, zeigen sie keine Spur,, von den alten Ma- 
lereien der vier ersten Jahrhunderte aber: “ Also auch sie sind im 
weitesten Sinne des Wortes rémisch. Unter solchen Umstiinden 
wird man es beereiflich finden, dass ich die von F. X. Kraus und 
andern Gelehrten gemachten Versuche, den Ursprung einiger alt- 
christlicher Darstellungen z. B. des Guten Hirten und des ἸΧΘΥ͂Σ 
im Orient zu suchen nicht ernstlich nehmen kann,. Das ist rund 
und klar gesprochen. Kraus ist dabei namentlich genannt, Auf 
Strzygowski wird unverkennbar angespielt, wenn 505 Anmk. 
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noch bemerkt wird, dass “derartige Versuche,,, die “von einer 
schwirmerischen Werthschitzung der im Orient zerstreuten alt- 
christlichen Monumente , ausgehen sollen, “neuerdings in einem 
yrésseren Masstabe wiederholt, worden seien. Str. seinerseits hat 
unlingst (II 420 dieser Zeitschrift) seinen Standpunkt nicht minder 
schroff mit den Worten pracisiert: “Es wird kaum linger daran zu 
zweifeln sein, dass der Ausgangspunkt der christlichen Kunst in 
den ersten Jahrhunderten Alexandreia war. Die hellenistischen 
Formen der Katakombenmalerien — man vergleicht sie gewohnlich 
mit den pompeianischen, die selbst deutlich alexandrinisch durch- 
setzt sind, — und der kiirzlich gelieferte Nachweis, dass der sie 
verbindende inhaltliche Faden, das Gebet (wie Le Blant annahm, 
das Sterbegebet) jiidisch alexandrinischen Ursprunges ist, sprechen 
laut genug. Rom iibernimmt, schafft nicht neu,. Und mit Bezug 
auf die Ergebnisse von Michel Gebet und Bild in frihchrist- 
licher Zeit und Weis—~Liebersdorf Christus~ und Apostel- 
bilder hat er sodann B. Z. XII 428 ziemlich spitzig bemerkt: “Ich 
bin begierig, wie sich Wilpert in seinem grossen Katakombenwerke 
mit diesem Entdeckungen abfinden wird ,. 

Ein Ausgleich zwischen diesen beiden Gegensatzen scheint auf 
den ersten Blick undenkbar. Gleichwohl glaube ich, dass ihn ge- 
winnen muss, | 
“auream quisquis mediocritatem 
« αἰϊέρίέ,. ἘΞ 

Zunichst hat einerseits W. schlechterdings Unrecht, wenn er 
auch fiir die Gemalde des 5 Jahrh.s und noch spatere jeden Hauch 
ausserrémischer Luft leugnet. Aus Jerusalem stanmt einmal 
zweitellos die crux gemmata, die uns T. 255.1 und 259. 1 begeg- 
net. Ich verweise auf das von mir oben 192 Ὁ, Gesagte und Zu- 
sammengestellte. Dass die Darstellung der Engel als gefliigelter 
Niken, der rémischen Katakombenmalerei der vier ersten Jahr- 
hunderte vollig fremd, aus dem Osten stammt, sollte bei einem 
Vergleiche der Niken der jiidischen Katakombe von Palmyra mit 
den Engeln der Decke von S. Vitale zu Ravenna und verwandten 
Darstellungen in Alexandreia, der Hagia Sophia zu Konstantino- 
"pel, der Zenokapelle von §. Prassede zu Rom, dem Dom zu Tor- 
cello ἃ. 5. w. nachgerade trota Stuhlfauth gleichfalls feststehen 
Vel. Str. Orient oder Rom 26-30. Insbesondere kommt aus dem Ὁ 
Osten aber der gefliigelte Engel als Zeuge der J ordantaufe , wie 
wir ihm T. 259.2 begegnen, so sehr er sich spdterhin auch im 
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Abendlande verbreitet hat. Vollends eine hl. Caecilia auf T. 260. 2 
ist In ihrem byzantinischen Kaiserinenkostiim die echte Schwester 
einer hl. Agnes im Apsismosaik Honorius’ I (625-638), iiber deren 
Bedeutung in der Geschichte des byzantinigschen Kunsteinflusses 
in Rom ich auf Zimmermann Giotto I 87. 42. 227 verweise. 
Was eine frithere Zeit anlangt, ist dann aber andererseits Str. in 
der Wahl seiner Eideshelfer wenig gliicklich gewesen. Weis—Lieb- 
ersdorf scheidet villig aus. Denn, wie ich oben 295 f. ausfithrte, ist 
der unbirtige Christustypus, den er als “ schénen Christusjiingling , 
neemer in unseren rémischen Monumenten einmal dlter als die 

“gnostischen , Apostelakten aus denen er ihn ableiten michte 
und als das Aufreten gnostischer Schulhdupter in Rom. Michel 
sodann hat keineswegs die “pseudo—cyprianischen Gebete, als 
“ Uebersetzung eines alteren griechischen Originals, vielleicht des 
2 oder 3 Jahrh.s , zu erweisen vermocht. Was seiner arabischen 
und dthiopischen Version zugrunde hegt, hat allenfalls in etwas 
erweiterter Gestalt nun oben 303 ff. Schermann ediert. Aber 
niemand, der etwas von altchristlicher Litteratur versteht, wird in 
einem, wenn auch noch etwas kiirzeren und weniger verrotteten 
griechischen Text dieses Kaliebers ohne weiteres die Vorlage des 
lateinischen erblicken, der so altertiimlich redet, dass er den Hei- 
land “sub Pontio Pilato bonam conféssionem,, ablegen laisst, um 
nur Eines von Vielem herauszugreifen. Hier handelt es sich viel- 
mehr um Zweige desselben Stammes, deren dltester noch immer 
der abendlindische bleibt. Der Stamm selbst steht allerdings ge- 
wiss im Osten. Denn die auf frither getibte Magie Bezug nehmen- 
den Eingangsworte des griechischen Textes stellen es ein fiir alle- 
mal ausser Frage, dass diese Gebetslitteratur auf den sagenhaften 
bekehrten Zauberer Kyprianos von Antiocheia zuriickgefithrt wer- 
den wollte. Dafiir, dass dessen Leyende tiber die erste Haltte des 
4 Jahrh.s hinaufreiche, hat weder Zahn Cyprian vor, Antiochten 
und die deutsche Faustsage noch Ryssel in dem 806 Anmk. 1 
citierten Anfsatz Der Urtext der Cyprianuslegende einen Beweis 
zu ebringen gewusst. Nicht alter als das 4 Jahrh. ist mithin auch 
die verlorene griechische Grundform der Gebete ἃ. h. diese sind 
gleich der Stelle AK V 7 und der commendatio animae ein wert- 
volles Hilfsmittel zur erliuternden Deutung des coemeterialen Bil- 
derkreises, auf seine im 1 und 2 Jahrh. erfolgte Entstehung werfen 
sie keinerlei Licht, erweisen also nicht wie Str. schon glaubte 
jubeln zu ditirfen die ihm zugrunde liegende “ szenische puswenhy 
als orientalisch. 
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Ein Anderes aber hat Michel 34-45 bei manchen Schiefheiten 
selner es gerade auf das Magisch—Exorcistische abhebenden Darstel- 
lung allerdings unwidersprechlich dargethan: dass die letzen Wur- 
zeln jenes Bilderkreises jenseits alles Christlichen im hellenistisch— 
jtidischen Gebete ruhen. Dies aber ist nach meinem Dafiirhalten 
von eminenter Bedeutung. Brachte die dem Judentum entstam- 
mende Halfte einer Gemeinde in die neue Religion bereits eine der 
Umdeutung im Sinne der Auferstehungshoffuung zugiingliche Reihe 
ATlicher Typen der Gebetserhérung und Rettung aus schwerster 
Not mit, so bedurfte es nur eines zweiten Faktors, der bei der 
heidenchristlichen Gemeindehalfte selbstverstindlichen Gewdshnung 
an bildlichen Graberschmuck, um jene bislange nur im Gebets- 


worte lebendige T'ypenreihe sich in die bildliche Darstellung um- - 


setzen zu lassen. Der Vorgang ist der einfachste und natiirlichste 
von der Welt. Er konnte, ja — im Grunde genommen — er musste 
sich tiberall vollzichen. Er konnte sich mithin sehr wohl selbstin- 
dig auch an sehr verschiedenen. Orten —- in Rom und in dem 
Centren des Ostens — vollziehen, und sehr wohl konnte dann an 
sehr verschiedenen Orten doch auch der weitere ganz einfach der 
Bildung. eines NTlichen Schriftenkanons entsprechende Schritt 
gethan werden, die ATliche Typenreihe aus dem gpecifisch christ- 
lichen Gedanken~ und Erinnerungskreise um die verschiedenartig- 
sten Bilder zu bereichern. Ey ist mithin garnicht notwendig , 
dass hier entweder Rom beim Orient oder der Orient bei Rom eine 
grundlegende und wesentliche Anleihe gemacht habe. Mehr! Es 
ist dies innerlich im héchsten Grade unwahrscheinlich. Dass ein 
so umfangreicher Bilderschatz, wie ihn die mit ziemlicher Sicher- 
heit noch vor der Mitte des 2 Jahrh.s entstandenen Denkmialer 1.9 


ἐς 


des W.schen chronologischen Gesamtverzeichnisses der rémischen 


Katakombenmalereien bereits aufweisen, in rund 120 Jahren seit 
dem Scheiden des Heilandes von der Erde nicht nur entwickelt, 
sondern schon von seinem Heimatboden auf ein neues Erdreich, 
aus dem Osten nach Rom, verpflanzt worden sel, — dass der Osten 
d. h. die. Wiege des neuen Glaubens es nitig gehabt hatte, die 
bildlichen Typen der von diesem gezeitigten letzten und hochsten 
Hoffnung sich erst in Rom prigen zu lassen und von dorther zu- 


riickzubeziehen —: beide Annahmen sind, bei Lichte besehen, gleich 
wenig bestechend. Ja wir besitzen sogar, wenn mich nicht alles: 


tauscht, einen monumentalen Beleg dafiir, dass Rom und der Osten 
selbstiindig innig mit einander verwandte, aber doch auch wieder 
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_ bemerkenswert von einander abweichende sepulkrale Bilderkveise 
christlichen Inhaltes ausbildeten. Das in dieser Zeitschrift I 390 ff. 
von Stegensek kurz besprochene hochwichtige posthume Werk 
von W. de Bock Marepiaasi no apxeosoria xpicriaucnaro Erunra 
(Matériaux pour servir ἃ larchéologie chrétienne). Petersburg 
1901 hat uns u. A. mit zwei bemalten Grabkammern einer Nekro- 
pole der Oase el-Khargeh bekannt gemacht, deren Freskenschmuck 
spatestens dem 4, vielleicht teilweise noch dem ausgehenden ὃ Jahrh. 
angehért und den auch Kaufmann in seinem den Inhalt der 
russisch—franzésischen Publikation dem deutschen Leserkreise niher 
bringenden Darstellung Eine altchristliche Nekropole der grossen 
Oase in der libyschen Wiiste im Katholik LXXXITI 1-25. 98-121. 
249-271 eingehend gewitirdigt hat. Die enge Verwandtschaft der 
igyptischen mit den rdmischen coemeterialen Fresken in manchen 
Sujets und deren Darstellung (Daniel, Jonas, drei Jiinglinge, Su- 
ganna und vielleicht Guter Hirte) springt ins Auge. Aber schon 
die altere Kammer weist an der Zersigung des Isaias, Rebekka 
am Brunnen, Jeremias (Ὁ), elner von Noé und Jonas verschiedenen 
Schitfsszene, dem Martyrium der hl. Thekla und dem Auszug Is- 
raéls aus Aegypten nicht weniger als sechs der altchristlichen Coe- 
meterialmalerei Roms fremde Stticke auf, bietet Noé in einer von 
der ihrigen abweichenden Darstellungsweise, fiigt dem Abraham- 
opfer die Gestalt der Sarah (?) bei und nennt die Stammutter in der 
Darstellung Adams und Evas mit den LXX ZQH. Teils dieselben, 
teils noch weitere Absonderlichkeiten zeigt die jiingere, wahrend 
sie ihrerseits die Stammutter nach dem hebraischen Text als EYA 
bezeichnet. Dazu kommt das Fehlen jeder NTlichen Wunderdar- 
stellung. Ein solcher Gegensatz zweier einziger dgyptischer Grab- 
kammern gegeniiber dem reichen durch die rémischen Katakomben 
gestellten Material erscheint schlechterdiugs nur unter der Voraus- 
setzung denkbar, dass Rom und der christliche Osten ihren coeme- 
terialen Freskenschmuck wesentlich unabhingig von einander aus- 
bildeten. 

Ich sage mit allem Bedacht: wesentlich. Denn dass schon 
wihrend der ersten drei Jahrhunderte wnd noch mehr im ersten 
Jahrh. des Friedens manigtache Fiiden auch hier hertiber und hin- 
iiber spielten, ist mir nach der Analogie des Dogmengeschichth- 
chen und Litteraturgeschichtlichen ebenso gewiss, als dass dabei 
Rom in sehr ausgedehntem Masse der emptangende Teil war. Alles 
was sich ausleben, was Geltung in der gesamten Christenheit 
gewinnen wollte, ist aus dem Osten auch nach Rom gekommen, 
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Pilger sind von dorther nach der Hauptstadt des Westens gekom- 
men, hervorragende Bischéfe, haeretische Schulhdupter und heil- 
"δα Seelen, die erst an der Schwelle der christlichen Gemein- 
schaft standen. Ich nenne Polykarpos, Hegesippos, Justinos, Ta- 
tianos, Aberkios, Valentinus, Praxeas und Markion, einen MAPIZ 
aus Nisibis, der in SS. Marco e Marcelliano, und die beiden “ Syrer ,,. 
aus limesa, die in 8. Domitilla ihre letzte Ruhestitte gefunden 
haben, den hl. Athanasios endlich. Und im 4 Jabrh. begann die 
Wanderung von Rom nach den Hl. Orten Palastinas-mit ihren 
Konstantinischen Prachtbauten. Ich nenne einen hl. Hieronymus 
mit Paula und Eustochium und die beiden Melania’s. Welch ein 
regster Austausch verschiedenartigsten Lebens! Und nur der se- 
pulkrale Bilderschmuck des éstlichen und, des rémischen Christen- 
tums sollten sich niemals beeinflusst haben ! 

Ich méchte die Sache tibrigens durch solch allgemeine Erwa- 
gungen nicht erledigen zu wollen scheinen, sondern weise, bevor ich 
diese nun einmal schon zum Umfang eines Aufsatzes angeschwollene 
Anzeige schliesse, noch auf einzelne bestimmte Punkte hin an denen 
sich mir der Gedanke einer orientalischen Beeinflussung der rémi- 
schen Coemeterialmalerei schon des 2-4 Jahrh.s aufdringt.— 1) Das 
auschliesslich der altesten Zeit angehérende Symbol des Fischers 
(T. 7.1, 27.2 u. 3) wird von W. 263f. wenigstens in den Sakra- 
mentskapellen A, und A, als ein baptismales gedeutet. Diese Deu- 
tung wird hinfallig mit εν analogen der Szenen des Quellwunders, 
der Jordantaufe und des Gichtbriichigen, auf deren lokale Nach- 
barschaft sie sich allein griindet. Die richtige, welche sich auch 
in der Flaviergrufi anwenden lasst und daher vielleicht auch ‘hier 
ed rein dekorativen Auffassung vorzuziehen ist, hat V. Schul- 

ze Archdologische Studien 48 f. berthrt, ohne sie aber zu der 
vel zu machen. Sie wird an die Hand gegeben durch die Worte 
eines Klemens von Alexandreia zugeschriebenen anapaistischen 
Iiedes, deren Gedanke noch einmal in einem oben publicierten sy- 
rischen Text wohl des 4 Jahrh.s (414 Ζ. 5 ff., 415 Ζ. 8 ff.) amklingt: 
᾿Αλιεῦ μερόπων TOV σωζομένων | 
Πελάγους κακίας ἰχθὺς Gy VOUS 
Κύματος ἐχθροῦ 
Γλυχερᾷ ζωῇ δελεαάζων. ἐν: 
Dass dieses Lied wirklich aus der igyptischen Seestadt ΓΕ τ 


wird ebenso sehr durch deu Autornamen, unter dem 68 iborliefert a 


ist, nahevelegt, als es durch den ee Charakter des Bildes 
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innerlich wahrscheinlich gemacht wird. Dort also stellte man sich 
Christus als den “ guten Fischer, vor, der aus dem Meere des 
Elends das Menschenfischlein durch die Lockspeise der Hoftnung 
auf das “stisse, ewlge Leben ans Uter zieht. Ebenso stellen ihn 
‘die drei rémischen Fresken dar, die ganz vereinzelte Erschei- 
nungen geblieben sind. Sollte der Kunsttypus eine andere Heimat 
haben als das Lied? — 2) Unter den Darstellungen Christi als 
Orpheus unterscheidet W. 241-244 mit gutem Recht zwei sehr 
abweichende Typen. Den einen vertreten seine ἢ. 1, 3 und 4 (T. 
87. 98 und Bullettino 1887. T. VI). Er ist der offenbar in Rom ge- 
liufige und zeigt in Verschmelzung des Orpheussymbols mit dem- 
jenigen des Guten Hirten den thrakischen Singer nur zwischen 
Schafen. Im Orient ist Derartiges bislange unerhtrt. Den zweiten 
Typus vertritt selbstindig nur ein einziges verlorenes Denkmal 
(n. 2), das untergegangene, aber nach Bosio—Bottarl immer und im- 
mer wieder abgebildete Mittelstiick der Decke der cripta del ré 
Davide, von welchem in n. 5 (T. 229) nur eine dem verinderten 
Raume einer Lunette angepasste Kopie vorliegt. Hier sitzt Or- 
pheus genau der mythologischen Ueberlieferang entsprechend in 
einer Menagerie der verschiedensten, namentlich auch wilder, Thiere. 
Das ist man auf christlichen Denkmilern des Ostens zu sehen 
gewohnt. Vgl. das neue Mosaik von Jerusalem und die von Str. 
Z.D.P.V. XXIV 144-149 zu demselben beigebrachten Parallelen. 
Auch mit ihrer noch der ersten Halfte des ὃ Jahrh.s angehirigen 
bartigen Darstellung des Heilands als Richter (T. 40. 2) und mit 
‘ihrem Davidbilde (T.55) steht die cripta del ré Davide ganz sin- 
gulir da. Sollte man unter diesen Umstinden bei ihr nicht an 
orientalische Beeinflussung denken diirfen? — 3) Von “der im 
Abendlande traditionellen Dreizahl , der Magier soll nach W. 191 
im coemeterialen Freskenschmuck Roms “nur wegen Mangel an 
Raum und aus Riicksichten der Symmetrie abgewichen , worden 
sein. Dies sei allenfalls fiir die Darstellungen mit nur zwei Mag- 
iern (T. 44. 60. 101. 147) zugegeben, obgleich hier trotz des 192 
unter nu. 8 Ausgefiihrten der Umstand zu denken giebt, dass die- 
selben simtlich und ausschlieslich der einzigen Katakombe SS. Pietro 
e Marcellino entstammen. Aber das Bild der vier Magier in 8. Do- 
mitilla (T. 116. 1) hat doch eine so verbliiffende Aehnlichkeit mit 
einer Miniatur von Etschmiadzin (bei Str. Das Etschmiadsin—Evan- 
geliar 23), dass ich mich des Eindrucks nicht zu erwehren vermag, 
es sei hier unter dem Einfluss der vom Westen her auch dem Osten 
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oktroierten Dreizahl der Magier ein vierter Magier durch den Engel 
zur Linken der Madonna ersetzt worden d.h. der Bildtypus von 
S. Domitilla sei auch dem Orient vertraut gewesen. Ich gedenke 
auf die Frage einmal in einer Gesamtbehandlung der Magieran- 
betung in syrischer Litteratur und Kunst niher einzugehen. Hier’ 
nur dies Eine: sollte die Richtigkeit des angedeuteten Hindrucks 
vorausgesetzt jener Bildtypus nicht als urspriinglich orientalisch 
und als eine durch den Wunsch nach Raumersparnis veranlasste 
monumentale Abkiirzung der fiir die syrische Kirche bekanntlich 
konstanten litterarischen Ueberlieferung von zwolf Magiern zu be- 
trachten sein, wie eine ahnliche Abkiirzung des Zwoélfapostelkolleg- 
iums éin Fresko in 8. Ponziano (T. 225. 2) bietet? — 4) Einer 
anderen Stelle méchte ich auch eine Nachpriifung von Str.s Chri- 
stus in hellenistischer und orientalischer Auffassung (vgl. oben 295) 
an der Hand der W.schen Tateln vorbehalten, mache aber schon 
jetzt daraut aufmerksam, dass der in den rémischen Katakomben- 
malereien der Bestattungszeit regulére bartlose Typus Christi mit 
lockigem halblangem Haar als ein vierter und indigen rdémischer 
neben die drei von Str. statuierten Typen tritt, dass er-sich in ein- 
zelnen Fiillen bald mehr dem kurzhaarigen “alexandrinischen, , bald 
mehr dem langlockigen “ kleinasiatisch-antiochenischen , Typus 
nihert und dass neben durchweg spateren Darstellungen eines 
bartlosen Christus mit schulterlangem Lockenhaar einmal um das 
Ende des 2 Jahrh.s in §. Priscilla ein Heiland “mit ganz kurzem 
Haar, erscheint, was W. selbst 104 Anmk. 3 als “eine sehr be- 
achtenswerthe Ausnahme , bezeichnet. Wiederum unter der Vor- 
aussetzung, dass Str. jene beiden Typen zutreffend unterschieden 
und wirklich ihre Heimat ermittelt habe, ware wohl die Stellung 
der Frage berechtigt, ob es sich hier um Einwirkungen von klein- 
aslatisch—syrischer bezw. igyptischer Seite her handle. — 5) Nun 
noch die Frage nach einem etwaigen Einfluss der Apokryphen ! 
Dass und warum von einem solchen der gnostischen Apostelakten 
aut den bartlosen Christustypus nicht die Rede sein kann, sahen 
wir. Aber das Ps.Matthdiusevangelium oder ein dlteres Glied gei- 
ner Sippe hat zweifellos das 202 besprochene Krippenbild mit Ochs 
und Exel von 8. Sebastiano beeinflusst. Auf die Méglichkeit einer 
apokryphen Beeinflussang (durch das Aegypterevangelium ?): der. 
iltesten Darstellung der Jordantaute (T. 29.1) habe ich bereits 
If 461 dieser Zeitschrift hingewiesen. Die Szene der (mit ihrem. 
(xatten Joachim ?) Gott fir ihre Rettung dankenden Susanna in der 
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Cappella greca (1. 14. 1) scheint durch unseren heutigen Text Dan. 
14 § 63 auch kaum geniigend erklirt zu werden, sondern eher auf 
ein dem Maler bekanntes canticum Susannae zuriickzuweisen, von 
dem wir schlechterdings nichts mehr wissen, dessen ehemalige 
Existenz aber bei der ungemeinen Unsicherheit und Vielgestal- 
tigkeit der Ueberlieferung des Danieltextes kaum Wunder nehmen 
diirfte. Jindlich zeigt eine erst Mitte des 3 Jahrh.s einsetzende 
Gruppe eng zusammengehoriger Darstellungen einer Blindenheilung 
(T. 70. 1, 68. 8,105. 2, 129) den Blinden konsequent als nicht villig 
erwachsen. Es ware nun zwar schliesslich denkbar, dass erst der 
Schiépfer des bildlichen Typus, sich an die kanonische Stelle Jo. 9 
δ 1f£ haltend, hier aus der Erwahnung der Eltern des Geheilten 
(§ 2, 18-23) den Schluss auf dessen noch jugendliches Alter gezo- 
gen habe. Doch betonen diese selbst gerade, dass ihr Sohn hin- 
reichend erwachsen sei, um fiir sich selbst zu reden (§ 21: αὐτὸς 
ἡλικίαν ἔχει), und so liegt es vielleicht noch naher anzunehmen, 
dass der erste Maler der Szene einem ausserkanonischen Parallel- 
bericht folgte, in welchem jene Betonung fehlte oder der τυφλὸς ἐκ 
γενετῆς geradezu als παῖς oder νεανίας bezeichnet war. Wohin 
aber weist ein Zusammenhang mit Apokryphem eher, nach Rom 
oder nach dem Osten? 

Es sind lediglich Fragen, die ich zur Diskussion stelle. Das 
sich heute endlich mit Bezug auf die rémischen Katakombenmale- 
reien irgend etwas ernsthaft zur Diskussion stellen lasst, verdan- 
ken wir W. allein. Auch zu einem Waffengang mit ihm miissen 
wir uns von ihm die Waffen beziehen. 

Sein Werk hat, um tiberhaupt ans Licht treten zu kénnen, 
sich einer ebenso ehrenvollen als bei den Riesenkosten der Her- 
stellung schlechterdings notwendigen erheblichen materiellen For- 
derung von verschiedener Seite erfreut und, sobald es ans Licht 
getreten war, die verdiente Anerkennung in hohem Mass gefunden. 
S.M. der Deutsche Kaiser und Konig von Preussen, S. Eminenz 
der hochwiirdigste Herr Georg Kardinal Kopp Fiirstbischof von Bres- 
lau, welchem die deutsche Ausgabe zugeeignet ist, die Gérres-Ge- 
sillschaft zur Pflege der Wissenschaft im katholischen Deutschland 
haben, wie wir XII héren, dasselbe in einer Weise unterstittzt, 
fiir welche dem kaiserlichen Herrn, dem erlauchten Kirchentitrsten 
und der auch um unsere Zeitschrift verdienten gelehrten Gesellschaft 
der ehrfurchtsvollste Dank der Wissenschaft gebithrt. 8. Heiligkeit 
Papst Pius X hat die Widmung der italienischen Ausgabe anzu- 
nehmen geruht, den Verfasser zur Wiirde eines Protonotario Aposto- 
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lico di Numero erhoben und durch ihn ein Exemplar der italieni- 
schen Ausgabe als erstes Unterpfand auch seiner freundschaftli- 
chen Gesinnung dem Beherrscher des Deutschen Reiches tiberreichen 
lassen, mit dem seinen Vorginger seligen Andenkens, den grossen 
Papst Leo XIII, so innige Beziehungen gegenseitiger Wertschiit- 
zung verkntipften. Die Stimme der Kritik wird zweifelsohne die 
jJenige durchgingiger Bewunderung und Anerkennung bleiben, wel- 
che sie in ihren naturgemiiss erst vorliufigen ersten Aeusserungen 
gewesen ist. 

Moge in Mitten solcher Ehrung W. auch unseren ehrerbie- 
tigen Gliickwunsch zur Veriffentlichung seines lange ersehnten 
standard work treundlich aufnehmen. Mige er in den Erorterun- 
gen, die wir teilweise im Widerspruch mit seinen Auffassungen an 
die Anzeige desselben anschlossen, nicht den Beweis einer hier 
wahrlich sehr tibel angebrachten morbosen Neigung, an allem ein 


kritisches Mtitchen zu ΚΒ] θη, sondern ein Zeichen dafiir erblicken, 


welche Wichtigkeit wir auch fiir das scheinbar fern abliegende. 
Gebiet der christlich-orientalischen Studien der coemeterialen Ma- 
lerei: Roms und seiner Bearbeitung ‘derselben beimessen. Mégen 
durch dieselben aber zugleich, die Freunde des christlichen Ostens, 
sowelt ihnen tiberhaupt das Monumentale am Herzen liegt, zu in- 
tensivster Beschaftigung mit den Malercien der Katakomben Roms 
angeregt werden. Mehr als eine noch weit ausfiihrlichere Bespre- 
chung nur anzudeuten vermichte, haben wahrlich auch wir hier 
zu lernen, zu fragen und zu untersuchen. Dass wir es thun , ist 
jetzt das Erste und Notwendigste. Denn nur wenn uns der Orient 
und Rom gleichmassig vertraut sind, diirten wir hoffen, auf die 
Frage Orient oder Rom von Fall zu Fall die richtige Antwort 
zu finden. | | | 
Dr. A. Baumstanx. 


W. Bauer, Der Apostolos der Syrer in der Zeit von der 
Mitte des vierten Jahrhunderts bis zur Spaltung der syrischen 
‘irche, Gieszen 1908. — IV und 808. 


“ Welche heilige Schriften, das NT der Syrer wihrend des 


im Titel bezeichneten Zeitraumes “neben den Evangelien enthalten.,, ’ 
habe,,, ist die Frage, deren Beantwortung die vorliegende klare und: 


von gediegenster Kenntnis der alteren syrischen christlischen Lit- 
tferatur 1 griechischer wie aramiischer Sprache Zeugnis ablegende 


4 a 


τ 
fy ; ᾿ 


δ te ἀν, 

ε t 
nov Nine! 
tr ᾿ τ. 


Ἄ ῃ 
Me yf ἀεὶ 
μὰ a, 
ai οὶ ; 
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Schrift unternimmt. Nicht mit Unrecht bezeichnet der Verfasser 
dieselbe als “ eine der reizvollsten , in der Geschichte des NTlichen. 
Kanons, und im allgemeinen wird man ihm entschieden das Lob 
spenden dtirfen, dass er sie gut behandelt habe. In Sonderheit den 
Nachweis dafiir, dass fiir Agrém die katholischen Briefe heilige 
Schriften nicht sind, scheint er mir 41-53 in schlechthin unanfecht- 
barer Weise gegen Hill A dissertation on the Gospel Commen- 
tary of St. Ephraem the Syrian u.s.w. erbracht zu haben. Fiir 
recht gliicklich halte ich auch die 35f. vorgeschlagene Erklirung 
des zweiten Philipperbriefes der Stichometrie vom Sinai durch ein 
einfaches Schreibversehen. 

An anderen Punkten vermag ich allerdings seine Ergebnisse 
im Einzelnen nicht als gleich gesichert zu betrachten. Mit der 
Moiglichkeit, dass die Apokalypse in der ostsyrischen Karche zur 
Zeit des grossen Lehrers denn doch “das Ansehen eines Bibelbu- 
ches genossen, haben kinnte, wird 73 schliesslich immerhin ge- 
rechnet. “ Wenig glaubhaft , soll es aber sein. Mir michte es durch 
die 71 ff. zusammengestellten Citate und Anspielungen bei Agrém 
beinahe als gesichert erscheinen, wenngleich zugegeben werden 
muss, dass Hill auch hier in der Vermutung von Anspielungen viel 
zu welt gegangen war. Dass die Theklaakten fiir Rabulas kanoni- 
sche oder wenigstens die Geltung eines von ihm persénlich giinstig 
beurteilten ἀντιλεγόμιενον besassen, halte ich gegentiber dem 201, Ge- 
sagten auf Grund seines a.\o (“es steht geschrieben ,,) mindestens 
fir héchst wahrscheinlich. Ja es findet sich wirklich dieser Text, 
was B. véllig ttbersehen hat, noch als biblische Schrift mit Ruth, 
Esther, Judith und der Susannageschichte in den monophysitischen 
Hdschrr. Brit. Mus. Add. 14.447 und 14.652 zu London zu dem 
s.g. “Frauenbuche, vereinigt. Aber auch nur die Méglichkeit, 
es hitten jemals “in dem Kanon von Edessa die Paulusakten in 
ihrem ganzen Umfang gestanden,, hatte 32 wieder nicht ins Auge 
gefasst werden diirfen, weil einerseits der gedachte syrische Text 
der Theklageschichte in jenen beiden Londoner Hdschrr. wie in Brit. 
Mus. Add. 12.174, 14.641 ebenda, in Sachau 222 zu Berlin und 
(kargtini) in Vat. Syr. 202 zu Rom eben selbstindig tiberhefert ist, 
andererseits, wie B. selbst a. a. O. treffend ausfiihrt, Aorém gewiss 
nicht erst den Briefwechsel zwischen Paulus und den Korinthern 
erst seinerseits “dem urspriinglichen Zusammenhang entnommen 
und dem Corpus Paulinum einverleibt , hat, als dessen Bestandteil 
er ihn thatsichlich kommentierte. Lieber. dahingestellt wiirde ich 
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es ferner lassen, ob Agrém wirklich den Philemonbrief “in seiner 
Bibel nicht gelesen hat,. Das 22 ff. Ausgefiihrte mag es ja wahr- 
scheinlich machen, dass er zu den von Hieronymus, Theodoros von 
Mopsuestia und Joannes Chrysostomos abgewiesenen Gegnern des 
kleinen Privatschreibens gehirte. Von irgend welcher Sicherheit 
kann indessen schon hier nicht gesprochen werden. Vollends musy 
die Frage offen bleiben, ob jene Gegner tiberhaupt irgendwo und 
irgendwann die anscheinend auch nur von den Extremsten unter 
ihnen geforderte Ausmerzung des Briefes uns dem NT wirklich vor- 
ittbergehend durchsetzten. Bemerkenswert ist endlich zwar, was 27 ff. 
itiber die urspriingliche Stellung des Hebrierbriefes (hinter den 
grossen Gemeindeschreiben) im syrischen Kanon ausgeftihrt wird. 
Gleichwohl kann ich dadurch die von Zahn Grundriss 51f. an 
das bestimmte Zeugnis der Doctrina Addae (ed. Philipps 44) 


au Gunsten der Abhingigkeit des syrischen “ Paulus, vom rémi-) 


schen angekniipften Erwigungen noch lange nicht als tiberwunden 
gelien lassen. Die ins Feld gefiihrte Stellung der Paulusbriefe bei 
Aorém beruht nur auf Vermutung. Ihre Aufzihlung durch Theo- 
doros van Mopsuestia beriihrt schon durch die Voranstellung des 
Galaterbriefes eher wie ein Ergebnis gelehrten Raisonnements, denn 
wie ein Ausdruck lokalkirchlicher Ueberlieferung. Die Stichometrie 
vom Sinai kinnte, ihre Heimat in Rechnung gezogen, hier sehr 
wohl alexandrinischen Einfluss verraten. Wie, wenn auf solchen 
im Grunde aller Glaube an Paulinischen Ursprung des Schreibens 
in der syrischen Kirche zuriickginge und deren urspriingliche mit 
derjenigen des Abendlandes identische Haltung demselben gegen- 
tiber eben doch in seiner Stellung in se eee ar den Pri- 
vatbriefen) nachwirkte ? — 

Des weiteren wire vielleicht noch Dieses oder Jenes. auszu- 
stellen. Die 3 hingeworfenen Notizen tiber die griechisch-syrische 
Uebersetzungsthitigkeit des 4 Jahrh.s hatten deutlicher als das 
elngefiihrt werden miissen, was sie sind: eine so und soosfteste Wie- 
derholung von Allbekanntem. Dass, wie wir 4 lesen, der Osten wie 
der Westen Syriens in einer geradezu fiir sie charakteristischen 
Weise einen “ Stolz auf ihr Antiochien , just als auf “die cathe- 
dra principis Apostolorum, zur Schau triigen, ist mir villig neu 


wd hatte schon eine Belegung verdient. Thatsichlich hat den... ~. 
Ruhm jener cathedra kein Syrer je dem fernen Rom bestritten. °~' ¢ 
Man lese die Feierklange syrischer Officien der Apostelfiirsten :mit’ ἢ 


ihrem Preise Roms nach. Petrus in Antiocheia verschwindet Der- 
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artigem gegentiber villig. Sehr zu bedauern ist es auch, dass B. 
das Erscheinen seiner Schrift nicht noch etwas hinausschob, um 
vorher auch noch Bedjans Ausgabe der Homiliae S. Isaaci 
Syri Antiochent. Parisii 1903 aus zu niitzen, die 9 nicht einmal 
registriert wird. Hier klafit nun bei ihm eine entschiedene Liicke. 
Zum Schlusse will ich erginzend darauf hinweisen, dass noch weit 
klarer als durch Isd‘-did von Merv die ablehnende Haltung des 
Theodoros von Mopsuestia gegentiber allen katholischen Briefen 
durch Theodoros bar Ként bezeugt wird. Der biedere Ausschreiber 
seines grossen Namensvetters lehrt in B. V seines gealosels }oAa 
(liber scholiorum) fol. 187 τὸ meiner Hdschr. von der Σοφία Σολο- 
μῶντος; dass 702 exals Coot Joon 2. otk paxde equl wm oles οἱ 
on Jetix pax 1 Pomme ~ 9.295585 ΔΘΑ} τσ ὍΣ. σοι, 35. πὰ 
σι} oles οἱ (“sie nicht von ihm— sc. Salomon — herrtihrt, wie 
sie im Titel ihm zugeschrieben wird, sondern das Geschwitz ir- 
gendeines ist, der sie ihm unterschob, wie die Briefe im Anhang 
der Apostelgeschichte, welche den Aposteln untergeschoben werden, 
wihrend sie nicht von ihnen herrtihren ,). 

Ich habe auf die fiir die Sache klassiche Aeusserung schon 
1 176 dieser Zeitschrift hingewiesen, wie Il 509 derselben B. auch 
bereits Bedjans Ishaq—-Ausgabe im Litteraturbericht hatte angeftihrt 
finden kénnen. Entsprechend hatte er tiber das Vorkommen der 
Thekla-Akten im “Frauenbuch, bei Duval La littérature sy- 
riaque 98 bezw. in- meiner Schrift tiber Die Petrus- und Paulus- 
acten in der litterarischen Ueberlieferung der syrischen irche. 
Leipzig 1902. 31 Aufschluss gefunden. 


Dr. A. BAuMsTARK. 


᾿Αχολουθία τοῦ ἀκαθίστου ὕμνου εἰς τὴν ὑπεραγίαν Θεοτόχον καὶ 
ἀειπάρθενον Μαρίαν. Officio dell’ inno acatisto in onore della san- 
tissima Madre di Dio e sempre Vergine Maria. Roma 1903. — 
XVI, οθ΄ und 795. 


Bestimmt, die dem Schutze der Gottesmutter mugeschriebene 
dreimalige Rettung Konstantinopels in Barbarengefahr unter He- 
raklios, Leon dem Isaurier und Konstantinos Pogonatos dankbar 
im Gedichtnis festzuhalten, ist der ὕμνος ἀκάθιστος; welcher erst- 
mals 626 zum Preise der Himmelskénigin erklang, bis aur Stunde 
ein hervorragendes Liturgiestiick des griechischen Ritus geblieben, 
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welches man nicht’ mit Unrecht das Te Deum desselben genaint 
hat. Im éffentlichen Gottesdienst-wird er am fiinften Fastensams- 
tag vollstindig recitiert, wahrend auf die vier vorhergehenden 
Samstage je eine seiner vier στάσεις angesetzt ist. In Sonderheit 
wird er aber auch dem Gebrauche privater Frimmigkeit empfohlen. 
Die vorliegende Neuausgabe des ehrwiirdigen Textes, beztiglich 
dessen ich im tibrigen auf Leclereq’s Artikel Acathistus in 
Cabrols D.A.C.L. I 213-216 verweisen darf, und der mit ihm 
verbundenen Psalmen und Gebete sowie die beigegebene gute ital- 
ienische Uebersetzung hat zum Urheber den hochw. P. Placidus 
de Meester O.S.B., einen jener hochverdienten abendlandischen 
Ménche, welche seit Jahren in dem von Leo XIII neuorganisierten 
rémischen Collegium Graecum als Erzieher eines musterhaften 
Nachwuchses fiir den unierten griechischen Klerus und nicht Ζιι- 
letzt als Hiiter und Pfleger einer in ihrer strengen Korrektheit 
kaum zu iibertreffenden Feier der griechischen Liturgie wirken. 
_ Praktischen Andachtszwecken will naturgemdiss unmittelbar die 
saubere kleine Arbeit des in solcher wesentlich praktischen Tha- 
tigkeit stehenden Mannes dienen. | 
Doch auch die Wissenschaft des christlichen Orients darf sie 
mit Freude begrtissen. Blose theoretische Kenntnisse machen auf 
dem Gebiete wissenschaftlicher Beschaftigung mit der Liturgie auch 
den Gelehrten nicht. Mehr als zehn starke Bande Bicherweisheit 
fruchtet hier ein versténdnisvolles,Miterleben der liturgischen Feier 
und ihrer Texte. Zum Zwecke solchen, Miterlebens bedienen sich 
dem rémisch-katholischen Kultus gegentiber gleich gebildeten ka- 
tholischen Laien der verschiedenartigen fiir die Privatandacht dieser 
geschaffenen Taschenmissalien ἃ. s. w. gelegentlich dankbar und 
mit Nutzen auch ftir Liturgie und Liturgiegeschichte sich interes- 
sierende evangelische Theologen. . Die Zeit, in weleher wir fiir den 
griechischen .oder gar einen anderen orientalischen Ritus etwas 
Moufangs in deutschen Landen vielverbreitetem Officium Di- 
vinum, dem trefilichen Roman Missal for the use of the laity der 
englischen Firma Burns and Oates, Ld. und ahnlichen Erschein- 
ungen der katholischen Gebetbuchlitteratur Entsprechendes besitzen 
werden, mag leider noch recht ferne liegen. Welchen Wert aber 


vollends gerade hier das praktische Andachtsbuch dieser Art auch ..;°., 
zur ersten Kinfiihrung in das'Studium haben wiirde, weil die orien- . - 


talischen Riten aus sich heraus nicht einmal etwas dem Missale 
plenum und Breviarium des Abendlandes Analoges entwickelt ha- 
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ben, das liegt auf der Hand. Je komplicierter in Folge der grossen 
Zahl der bei seiner Durchfithrung notwendigen liturgischen Biicher 
sich fir das Auge des occidentalischen Laien morgenlandischer 
Ritus gestaltet, um so dringender muss jener das Bediirfnis nach 
einer Art von Hand—Euchologion empfinden, das ihm die miterle- 
bende Teilnahme an der eucharistischen Feier und den hauptsich- 
lichsten ausserordentlichen Gottesdiensten des Kirchenjahres er- 
leichterte. Mége, einem solchen Gelehrten—Gebetbuche, dessen Be- 
eriff ich nicht mit dem Stile der vollstandigen Uebersetzungsarbel- 
ten Maltzews zu verwechseln bitte, fir die griechische Liturgie 
von weitem die Wege bahnend, de Meesters Werkchen sich recht 
viele Freunde erwerben. | 


Dr. A. BaumstTarK. 


Geschichte des vatikanischen Konsils von seiner ersten An- 
kindigung bis su seiner Vertagung. Nach den authentischen Do- 
kkumenten dargestellt von Th. Granderath S.J. herausgegeben 
‘von K, Kirch 8. J. Freiburg i/B. 1903. — Zwei Biinde von XXIII, 
583 und XIX 7588S. (mit 2 Titelbildern und 3 Planen). 


Die allgemeine Kirchenversammlung des Jahres 1870 dart auch 
in der Kirchengeschichte des Orients einen nicht unerheblichen 
Platz beanspruchen. Die Sonderkirchen des Ostens, durch Pius IX 
zur Teilnahne eingeladen, haben durch die Verweigerung derselben 
wanz wesentlich ihre Geschicke fiir absehbare Zeit bestimmt. Hine 
immer grissere. Machtentfaltung der einen russischen Kirche, ein 
immer zunehmendes in Abhingigkeit von ihr Geraten aller tibrigen 
Denominationen, welche einen Anschluss an Rom ablehnten, scheint 
das charakteristische Merkmal der neuesten Entwickelung nach 
dieser Seit hin zu sein. Unter den unierten orientalischen Kirchen 
gah godann namentlich die armenische die Vorginge des Konzils- 
jahres den Ausgangspunkt unheilvollster Wirren werden. 

Eine gute Geschichte des Vaticanum wird somit auch der 
Freund christlich-orientalischer Studien einmal zur Hand zu nehmen 
Veranlassung haben kinnen. Eine solche schenkt uns der’ Jesuit 
Kirch als Herausgeber aus dem Nachlasse seines hier zweitellos 
einzigartig kompetenten Ordensbruders Granderath. Die Vorge- 
schichte der Kirchenversammlung und ihren Verlauf bis zum 
Schlusse der dritten dffentlichen Sitzung haben die zunichst allein 
ausgegebenen beiden ersten Bande des Werkes zum Gegenstand, 
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Uns interessiert was I 638 f., 122-125, 133-187, 303-327 itiber die 
Kinladung der nichtunierten Orientalen, deren Vorbereitung und 
bedanerlichen Miserfolg, IT 118f., 172, 191 ff, 218, 282f., 816, 438 
itber das Eingreifen orientalischer Vater in die Verhandlungen und 
IT 825-349 tiber die gleichzeitigen Wirren in den orientalischen 
Kirchen und speciell die armenische Fronte ausgefiihrt wird. Dass 
in diesen Abschnitten ebensowenig als in irgend welchen anderen 
sich der — streng infallibilistisch gliubige — kirchliche Standpunkt 
der Verfasser verleugnet, ist selbstverstindlich. Objektivitat’ im 
Sinne der famosen “ Voraussetzungslosigkeit ,, an deren Miglichkeit 
man gelegentlich uns immer wieder glauben zu machen versucht, 
sollte sich gerade bei der Geschichtschreibung des Vaticanum als 
recht schwierig herausstellen. Aber die wirklich’ dem Historiker 
migliche und von ihm zu fordernde Objektivitaét des “sine tra et 
studto , Schreibens ist auch wieder hier wie durchweg von der 
Darstellung gewahrt. Die einschlagigen Stiicke bei Granderath-— 
Kirch seien daher behufs einer Orientierung den Freunden unseres 
Studiengebietes herzlich empfohlen. 

Hine historische Sonderbehandlung des Themas: Vaticanum 
und die Orientalen bliebe allerdings auch nach ihnen eine nicht 
unerspriessliche Unternehmung. Schon im Rahmen eines Gesamt- 
werkes hatte wenigstens an einer Stelle vielleicht noch ein Uebriges 
gethan werden kinnen. Die Darstellung der Verhandlungen mit 
den getrennten Orientalen beruht ausschliesslich auf rémischen 
Quellen. Es will mir aber unglanbhaft erscheinen, dass man dies- 
beztiglich nicht etwa im Phanar sich auch seine Aufzeichnungen 
gemacht habe, und von einem Joachim II durfte man vielleicht 
sich erhoffen, dass er in etwaiges Material dieser Art auf geziemende 
Bitte hin einen Einblick gestattet hatte. Selbst wenn dabei als- 
dann Neues kaum zu Tage gekommen wire, wiirde eine Bezugnahme 
auch anf die gegnerische Ueberlieferung bezii glich der zu schildern- 
den Vorgiinge gewiss einen sehr giiustigen Kindruck gemacht haben. 


. 


Dr. A. Baumsrarx. 


Strzygowski, Der Dom zu Aachen und seine Entstel- 
lung. Ein kunstwissenscha{tlicher Protest (Mit 2 Lichdruktafeln 
und 44 Text abbildungen). Leipzig 1904. — 100 Κ΄. 


Wir sind hente in Folge verschiedenartigster Umstainde noch 0’. 


nicht in der Lage, unseren Lesern diejenige ausftihrliche Witrdig- - 
ung von Strzygowskis Kleinasien, ein Neuland der Kunst- 
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geschichte vorlegen zu kinnen, deren der neue bedeutsame Vorstoss 
des: unermiidlichen Verfassers zu Gunsten des Christlichen Orients 
wert ist. Nicht versagen kinnen wir ung gleichwohl die vorlau- 
fige Beschiftigung mit der noch jiingeren — als solche von ihm 
selbst mehrfach und nachdriicklich bezeichneten — “ Flugschrift ,, 
desselben, welche an die Frage der Aachener Miinsterrestauration 
manche in so hohem Grade beherzigenswerte Erérterungen ankniipft, 
dass wir fast befiirchten miissen, das tiberdies vielleicht etwas eilig 
hingeschriebene Biichlein méchte tiber die Fassungskraft des wei- 
teren Publikums noch immerhin etwas hinweggehen. Und wie 
Wenige leider sind zumal unter kunstwissenschaftlichem Gesichts- 
punkt in “ christlich-orientalischen , Fragen etwas mehr als ein 
“welteres Publiikum? , 

Die fraglichen Wenigen konnten allerdings schon bislange es 
kaum verkennen, dass zwischen “ Karolingischem , und der Kunst- 
weise des christlichen Ostens manch ein verbindender Faden hin- 
laufen dtirfte. Die Miniaturen reden laut. Zur Erklérung der 
Thatsache wiirden die bekannten Beziehungen des ersten deutschen 
Kaisers zum Osten gentigen, auch wenn nicht der, ein wenig zu- 
gleich ins Liturgiegeschichtliche Eingeweihte wiisste, wie merk- 
wiirdig enge schon lingst vor der. Zeit des grossen Franken Gal- 
lisches und Syrisch-Byzantinisches sich bertihrt. Man wird es 
daher als den: einzig richtigen Gedanken begriissen, dass Graf 
Stroganoff gerade Str., den Vorkimpfer des Orients in Sachen der 
christlichen Kunstgeschichte , dazu anregte, “ein Urteil dartiber 
abzugeben, ob die Art, wie man die Palastkapelle Karl des Grossen 
restauriert, wohl die richtige sei, (Vorw.V). “Der bekannte, in Rom 
ansissige Kunstfreund , war, wie wir von vornherein héren, auf 
Grund der verschiedenartigsten Einzelheiten wenig geneigt, Solches 
anzunehmen. Str. selbst hat sich aber weniger darauf eingelassen, 
hier mit dem leitenden “ Kiinstler , im Detail zu rechten Er will 
vielmehr ganz allgemein an einem recht flagranten Beispiel den 
modernen “ vandalisme restaurateur, des bitteren Unrechts tiber- 


weisen, das er an ehrwiirdigen Monumenten einer grossen — oder 
auch kleinen —~ Vergangenheit begeht, wenn er auf Grund einer 


nicht vollstindigen Erkenntnis, wo nicht gar einer vollstandigen 
Unkenntnis ihres Wesens und kunstgeschichtlichen Zusammenhangs 
sie nicht sowohl (was nicht oder jetzt noch nicht miglich ist): in 
ihren ursprtinglichen Zustand wiederherstellt, als vielmehr phan- 
tastich erginzt d.h. aber in den meisten Fallen falsch korrigiert 
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und damit entgtellt. Das Urteil des Sachverstindigen, das der 
zweite Abschnitt seines Gutachtens Die Restauration des Aache- 
ner Domes (67-98) zunichst mit Hinblick auf die Architektur wie 
auf die Innenausstattung, was Mosaikschmuck und Marmorinkrus- 
tation anlangt, sachlich eingehend begriindet und sodann im Zeichen 
der Frage Was soll geschehen? zusammentasst, — dieses Urteil 
ist ein den Thaten und Planen Prof. Schapers durchaus ungiinsti- 
ges. Zweifelsohne, etwa von einer gewissen Leidenschaftlichkeit 
der Sprache abgesehen, mit vollem Recht! Ob hier mit Marmor 
und kostbarer Mosaikpracht oder dort mit Stuck gethan, liegt ja 
doch im Grunde dieselbe “ gottlose , Arbeit vor, die ein Kommen- 
datarabt Kardinal Guadagni an dem geheiligtsten Denkmal des 
Griechentums auf italienischer Erde, der Abteikirche von Grotta- 
ferrata, 1754 leistete, um ein einziges uns besonders naheliegendes 
Beispiel des allbekannten barokken Vandalentums angefiihrt zu ha- 
ben. Ja, die Herrn des 15-18 Jahrh.s verdienen hier noch eine 
weit mildere Beurteilung als unsere Modernen, weil sie wenigstens 
Altes und Zerfallendes nur einem in ihrer Zeit wahrhaft und selb- 
stindig Lebendigen opferten, wahrend einer nachkommenden Zeit 
es vorbehalten blieb, an demselben die halbgelehrten Vermutungen 
und Anempfindungen eigenen Stiles entbehrender Tage sich ver- 
siindigen zu sehen. Dass man von einem Monument wie U. Γι. 
Frauen Miinster zu Aachen entweder tiberhaupt die Hand lassen 
oder sich vor allem Anderen “ tiber Wesen und Ursprung ‘der ka- 
rolingischen Kunst..... eine bestimmte Anschauung bilden, moge 
(VI), ist eine schlechthin unabweisbare Forderung praktischer 
Ordnung. 

Doch nicht solche haben wir zu vertreten, — auf ktinstlerischem 
so gut als auf kirchlich—politischem Gebiete. Der richtigen Behand- 
lung salbst des ehrfurchtgebistendsten Kunstdenkmals ebensowohl 
als der Verwirklichung des hohen Zieles einer kirchlichen Hinigung 
des Ostens und Westens mit der Uninteressiertheit einer Kant’schen 
Aesthetik die bescheidene Vorarbeit wissenschaftlicher — sagen wir 
einmal — Klirung der Begriffe zu thun, ist an dieser Stelle allein 
angingig. Unter diesem Gesichtspunkte haben wir, SO manches 
Einzelne auch hier jener zweite bietet, vorzugsweise Str.s ersten, 
den Kunstkreis des Aachener Domes behandelnden, Abschnitt (1-56) ᾿ 
freundlich zu begriissen. Die lokal als “ Wolf, bezeichnete Barin 
am Kingang des Oktogons wird da zunichst (2-5) als “ ein helle- 
nistisches Broncewerk , erwiesen, das “aus einer der hellenistischen 
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-Metropolen iiber Marseille gekommen sein, und “ von vornherein, 
wie die Brunnenreliefs Grimani als Wasserspeier gedient, haben 
kann (Ὁ). Als “ koptisch—-hellenistische Biuldwerke , lehrte uns Str. 
ferner schon LHellenistische und koptische Kunst in Alexandrien 
17 ἢ. die Elfenbeinreliefs der Aachener Evangelienkanzel erkennen. 
In Kairo befindliche Stiicke einer “ offenbar in Oberiigypten vor 
Mitte April 1897 ausgegrabenen, Parallelserie nunmehr durch ein 
Bruchsttick des Louvre (Abb. 4) erginzend, fithrt er jetzt das dort 
Dargethane neuverdings noch beweiskriftiger aus. Die — wieder 
lokal. 5, g. — “Artischokke , am Oktogoneingang ist ihm .(16-23) 
der Beleg einer “im XI Jahrhundert und spater noch im byzan- 
tinischen Kreise nachweisbaren, und “ bis auf Babylon und Ninive 
zurtickzuverfolgenden Tradition ,. In der That ist das Stiick durch 
die auf die Paradiesesfltisse gehende und damit an den Schmuck 
von Weihwasser— und Taufwasserbecken (Rohault de Fleury 
La Messe VT. 181, und die Inschritten des Taufbeckens von Hil- 
desheim) erinnernde Inschrift des Abtes Udalrich als ursprtinglich 
zu einem Atriumsbrunnen gehorig gesichert. Derlei Schmuck aber 
ist an dieser Stelle ebenso sehr schon frither durch Str. fiir den 
Osten bestens belegt worden, als er fiir den Westen etwas Uner- 
hértes heissen muss, wenn man etwa das diesbeztigliche beredte 
Schweigen von Sauers so ungemein inhaltreichem — und itbri- 
gens einer Nachahmung fiir die orientalischen Kirchen dringend zu 
empfehlenden — Buch tiber die Symbolik des Kirchengebdudes und 
seiner Ausstattung in der Auffassung des Mittelaliers bedenkt. 
Geschickt wird so an den Nachweis der Existenz sicher oder még- 
licherweise noch vorchristlicher und aus der Heimat verschleppter 
Denkmiler des éstlichen Kunstkreises in Aachen derjenige ange- 
schlossen, dass “einst... von Syrien-aus, Angeregtes und unmittel- 
bar Christliches hier noch im 11 Jahrh. nachwirkte. Mit gemehr- 
tem Vertrauen und erhdhter Aufmerksamkeit folgt man darum Str., 
wenn er nun (238-44) das “ Martyrion , d.h. fiir ihn den Centralbau 
der Aachener Pfalzkapelle als einen “ hellenistisch—orientalischen 
Bautypus, und (44-56) Trier, das Aachen Benachbarte, als einen 
« Vorposten christlich-orientalischer Kunst, zu erweisen sich be~- 
miitht. Dass er in letzterer Beziehuig auf einer nicht tibeln Spur 
sei, leugne wer will und kann. Einen Ausdruck wie “a priori ,, 
(45) hatte er in diesem Zusammenhang gleichwohl vermeiden sol- 
len. Dass der christliche Centralbau dem Orient geliufiger ist 
als dem Westen wird allseitig zugestanden. Interessanter ist der 
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specielle Hinweis auf die Miglichkeitt armenischen Einflusses im 
gallisch-frinkischen Gebiet. Die Uebereistimmung eines Baues wie 
der Kirche von Germigny—des—Prés (Abb. 27) mit der Patriarchal- 
kirche von Etschmiadzin (Abb. 29) im gesamten Grundriss muss zu 
denken geben, nicht minder diejenige des karolingischen Baues 
zu Aachen mit der Kirche des hl. Gregorios des Erleuchters bei 
EKtschmiadzin in der viereckigen — wohl als Diakonikon bezw. Pro- 
thesis gedachten — Aussenapsis und dem Altarraum im Oktogon- 
innern. Nicht gelesen hatte ich lieber freilich den Ausdruck “ Mar- 
tyrion ,. Einerseits ist der Centralbau in einer anderen, naimlich 
in der Verwendung fiir Baptisterien, selbst oktogonal und mit Um- 
gang, so uralt als die Taufkirche des Lateran: konstantinisch. So- 
dann sind nicht nur in Rom die dltesten oberirdischen Begribnis- 
kirchen von Blutzeugen, die wir ganz genau kennen, ein S. Lo- 
renzo, δ. Agnese, die konstantinischen Basiliken der Apostel ἃ. s. w. 
keine Centralbanten gewesen. Keine solchen sind sogar auch die 
orientalischen als solche durch Beischrift bezeichneten MAPTYPION- 
Kirchen auf dem agyptischen Stoffe bei Str. Orient oder Rom 90 ff. 
T. 4. Kein selbstindiger Centralbau sondern irgend eine  Seiten- 
kapelle ist ferner das |jo. AM.» ostsyrischer Klosterkirchen, in 
dem bei Thomas von Marga die nestorianischen Klostergriinder , 
Aebte u. 5. w. héufig beigesetzt werden. Sollten aber jemals ein- 
mal irgendwie welche Alten kurzer Hand μαρτύριον = Centralbau 
gesetzt haben, so méchte ich nicht so sehr blindlings sie an den 
μάρτυς-- Blutzeugen gedacht haben lassen, als vielmehr die Moglich- 
keit einer Parallele zu der von Grisar angenommenen Verbreit- 
ung von ἀνάστασις bezw. ἀναστασία ins Auge fassen ἃ, h, vermuten, 
man habe einen Centralbau, der nicht βαπτιστήριον war, μαρτύριον 
genannt, einfach weil der berithmteste und heiligste Bau dieser Art 
liber dem Grabe des Erlisers so hiess. Weit wahrscheinlicher er- 
scheint mir ein solecher Vorgang jedenfalls gegentiber dem Gedan- 
ken, erst der gesteigerte Martyrerkult habe dazu gefiihrt , die 
Triumphstatte des gottlichen Siegers tiber Tod und Grab im An- 
schluss an den Namen der Grab- oder Leidensstitten derer zu 
benennen, von denen ein hl. Augustinus sagte: “ Multi martyres 
talia passi sunt, sed nihil clucet quomodo caput martyrum..... 
Parum ergo erat Dominum hortari martyres verbo nisi firmaret - 
exemplo,. In keinem Falle aber hatte in den Mund eines 80 ernst- 
haften Forschers wie Str. das Argument kommen gollen, dass (37) 
“der Martyrerkult selbst eine Art Polytheismus bedeutet ,. . Die 
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abgestandene Redensart tendenziés—antikatholischer Schriftstellerei 
muss das Empfinden eines streng kirchlich gesinnten rémischen 
Katholiken ebensowohl als dasjenige eines jeden christlichen Orien- 
talen verletzen. Und ist soleche Herausforderung im Dienste der 
rein wissenschaftlichen Frage klug? — Nicht immer findet Str. ja 
auf unserer Seite so von jedem Schatten einer Voreingenommen- 
heit freie Beurteiler seines Strebens wie an dem edel-geistvollen 
und rastlos arbeitsamen Dominikaner P. Vincent in R. B. XI 
616f. Verfasser dieser Besprechung hat es erleben miissen, ge- 
sprichsweise dasselbe schlechthin als eine Umsetzung der religiés- 
politischen - Los-von-Rom-—Bewegung ins Kunstwissenschaftliche 
bezeichnet zu héren. Und miisste, selbst wenn die Leidenschaft 
des Gegners sich nicht bis zu Derartigem zu versteigen bereit 
wire, ein Ausdruck wie der geriigte nicht einfach vermieden wer- 
den, weil ihn zu vermeiden dem Schreibenden Ehrensache ist ὃ 

Uns allerdings soll eine derartige. zufaillige Enteleissung nicht 
daran verhindern, mit Bewunderung und Liebe Str.s zielbewussten 
Gang zu verfoleen. Dass er im Wesen der Dinge auf das richtige 
Ziel lossteuert, haben wir auch der * Flugschrift, mit Freude zu 
entnebmen wiederum Gelegenheit gehabt. Man muss einmal in 
minutidsem Durcharbeiten der Texte ganz den innigen Zusammen- 
hang der Mone—Messen und der altesten Stticke der mehr oder we- 
niger kompleten gallischen Sakramentare mit den Liturgien “ des 
Nestorios , und “deg hl. Joannes Chrysostomos ,, in gewissem 
Sinne auch “des hl. Basileios, haben auf sich wirken lassen, wm 
sich tiber die Perspektiven nicht mehr zu wundern, die Str. in der 
Aachener Domrestaurationsfrage massgebend gewiinscht hatte. 
Kleinasien~Byzanz (mit Aftmenien seit dessen Lisung von Edessa 
Ostsyrien) und Gallien sind — wir betonen das schon Eingangs 
Gesagte noch einmal mit allem Nachdruck — Schwestern gewesen 
lange vor den Tagen des grossen Karl. 


Dr. A. Baumstark. 


N. Marr, Texcrs! m pasbickania ΠῸ apMaHo-—rpysuHcKom ᾧπο- 
λοι (Testi e ricerche di filologia armeno-giorgiana). V. Pietro- 
burgo 1903. 


In questo quinto fascicolo dei suoi “ Testi e ricerche di_filo- 
logia armeno-giorgiana , il Prof. Marr pubblica due lunghe re- 
censioni critiche ed aleune brevi note. Ja prima delle recension 

‘ 
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riguarda l’opera del Dr. Mserianz “Studi di dialettologia ar- 
mena, II, 1; la seconda ὁ sull’opera del Mesrop Ter-Mow- 
sesyan “Storia della Traduatone della Bibbia in lingua ar- 
mena, che pit che una storia propriamente detta, ὁ una raccolta 
di materiali per la storia della detta traduzione. L’autore ὁ il 
primo monaco armeno di Etmiazin che abbia pubblicato un libro 
in lingua russa. 

Le “brevi Note, sono le seguenti: 1) il martirio di nove fan- 
ciulli di Kola (che ἃ una caverna alle sorgenti del fiume Kura); 
testo giorgiano tratto da un codice del X sec., e traduzione russa; 
2) frammento di una lettera di Eznik a MaStoz; vi ὁ anche retti- 
ficato un luogo della storia dell’ antica letteratura armena del Sar- 
banalyan; 3) sw Santi quali protettorl e risanatori delle malattie 
(da materiali medievali armeni). E una lista di Santi coll'indica- 
zione della malattia dalla quale ciascuno di essi protegge: per 
S. Biagio pare che il frmsf indichi non la raucedine, ma la gola 
in generale; 4) un poscritto armeno del XVIII sec. contemporaneo 
e relativo alla cacciata nel 1775 del Catholicos di Georgia, Antonio, 
e finalmente 5) alcune note lessicografiche per il giorgiano e I’ ar- 
meno, 


I. Gur. 


Cc). — LITTERATURBERICHT. 


(Beziiglich der russischen Litteratur 
mit freundlicher Unterstittzung des Herrn Prof. 1. Guidi). 


Bearbeitet vom Schriftleiter. 


A,=’A0nva, — A.B. = Analecta Bollandiana. — A. J.S. L. = American Journal 
of Semitic Languages. — A. J. T.= American Journal of Theology. — A. K. KR. 
= Archiv fur katholisches Kirchenrecht. — A. L. B.=Allgemeines Litteraturblait 
(herausgegeben von der Oesterreichischen Leogesellschaft). — A. S. Ph. = Archiv 
fiir slavische Philologie. — B. = Bessarione. — Bh. Z.=Biblische Zeitschrift, — 
B. Z. = Byzantinische Zeitschrift. — C. C. = La Civilta Cattolica. — D. A. C. L,. 
= Dictionnaire Varchéologie chrétienne et de liturgie, — Εἰ, A. = Ἐϊκχχλησιαστιχὴ 
᾿Αλήθεια, — EB. O.= Echos d’Orient. — E. P.= "Mnetygtg τοῦ φιλολογιχοῦ συλλόγου 
Ilagvassod. — J. A. O. S.=Journal of the American oriental society. — J. R. A: S. 
= Journal of the Royal Asiatic Society. — J. T. St.=Journal of theological Studies. 
- K.= Der Katholik. — K. E.= ΚΚαθολικὴ ἐπιθϑώρησις. --- Khr. Teht. = Khristianskée 
Tchtenie. — L. R.=Litterarische Rundschau. — Μ, = al-Machrik. — P: E. F.= Pax 
lestine Exploration Fund. Quarterly Statement. — P.S.B. A. = Proceedings of 
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the Society of biblical Archaeology. — R. A. = Revue archéologique. — R. Aug. 
= Revue Augustine. — R. B.= Revue Biblique. ~ R. Be. = Revue Bénédictine. — 
R. Et. G. = Revue des Etudes Grecques. — R. H. E. = Revue @histoire ecclésias- 
tique. — R. 0. C. = Revue de Vorient chrétien. — R. 0. L. = Revue de Jorient 
latin. — R. Q. H. = Revue des questions historiques. — R. Q. 5, = Rémische 
Quartalschrift ΓᾺΡ christliche Alterthumswissenschaft und fllr Kirchengeschichte. 
— Sph.=Sphinx. — St. B. E.=Studia Biblica et Ecclesiastica, — St. I. F. C. = Studi 
Italiani di Filologia Classica. — St. M. L.=Stimmen aus Maria Laach. — T. L. Z. 
= Theologische Literaturzeitung. — T. P. M. §. = Theologisch praktische Monats- 
schrift. — T. P.Q.S.= Theologisch praktische Quartalschrift. — T.Q. 8.=Theolo- - 
gische Quartalschrift. — T. R. = Theologische Rewue. — Τί u. Ὁ. N. F.= Texte 
und Untersuchungen (Neue Folge). — T. St.u. K.=Theologische Studien und Kri- 
tiken, — V. Vr.= Vizentiiski Vremenwik. — Z. Ὁ. M. G. = Zeitschrift der deutschen 
morgenlindischen Gesellschaft. — Z. D. P. V.= Zeitschrift des deutschen Palisti- 
navereins, — Z. K. T. = Zeitschrift fiir katholische Theologie. — Z. NT. W.= Zeit- 
schrift fiir die neutestamentliche Wissenschaft. — Z. W. T. = Zeitschrift fir wis- 
senschaftliche Theologie. 

Der Raumersparnis wegen konnten nur solche Besprechungen aufgefiihrt 
werden, die selbstaindigen litterarischen Erscheinungen gewidmet sind und in 
ipgend einer Weise tiber den Charakter der Anzeige hinausgehen. Aus demsel- 
ben Grunde ist bei in Buchform erschienenen Arbeiten das Druckjahr nur an- 
gegeben, wenn es nicht 1903 ist. Das Verzeichnis der Besprechungen weist in 
diesem Bericht leider einige Licken auf, weil mehrere sonst von ihm excer- 
pierte kritische Zeitschriften dem Schriftleiter im entscheidenden Moment nicht 
zuginglich waren. Das nichste Heft wird die entsprechenden Ergdnzungen 


bringen. 


I. Sprachwissenschaft. — An erster Stelle mag der gedringte 
Ueberblick ΡΟΣ die alten Sprachen des Libanongebietes erwihnt 
werden, den Lammens jUY ῳ» ght uyasy ὦ δ Loy! ὃ3»»93 
(Notes ethnographiques et géographiques sur le Liban) M. VI 
708-807 in populirer Darstellung bietet, weil er zum Ende auch 
die christliche Epoche beriihrt. — Fragen der vergleichenden se- 
mitischen Sprachwissenschaft, bei welchen um des Syrischen willen 
auch der Freund christlich-orientalischer Studien interessiert ist, 
behandeln zwei Aufsitze von Praetorius. Derjenige tiber 
Fiéail im Hebrdischen und Syrischen ὦ. D.M.G. LVI 524-529 
sucht die Erklarung der gerade im Syrischen besonders haufigen 
urspringlich caritativen Nominalbidung mit fi-ai in einer Kombi- 
nierung der Formen [ἃ] und fa‘lai. Der andere Ueber einige Plu- 
ralformen des Semitischen ebenda 685-696, eine durchaus vorziig- 
liche Leistung, verdient unsere specielle Aufmerksamkeit durch die 
Ausfiithrungen tiber die regelmdssigen syrischen Pluralendungen, 
die Plurale vom Typus thosS und diejenigen der syrischen Par- 
ticipia der Form fail. — Eine erstklassige Arbeit auf dem Ge- 
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biete syrischer Syntax und Stilistik haben wir an Cardahis 
ha yal ure ἴα st poll! — Al-Mandhegh seu Syntazis 
et Rhetoricae Syrorum Institutiones. Rom (214. 5.) σὰ begriissen. 
— Die Reihe jiingster Arbeiten zum Mittel- und Neugriechischen 
erdffnet billiger Weise eine solche von Krumbacher Das Pro- 
blem der neugriechischen Schriftsprache. Lestrede gehalten in der 


6ffentlichen Sitsung der K. B. Akademie der Wissenschaften. - 


Miinchen (2268.). Zu nennen sind ferner Thumbs Alt- und neu- 
griechische Missellen in Indogermanische Forschungen XIV 343- 
362 sowie die Aufsitze von Deissmann ᾿Ιλαστήριος- ἱλαστήριον. 
_ Eine lexikalische Studie Z. NT. W. IV 198-212 und von C h(at- 
zZidakis) Τεχνολογικά. A XTV 522 und Περὶ τῆς ὀρθογραφίας τῶν 
εἰς -ἰς ἀντὶ ~tog ὀνομάτων ebenda 522f. — Fiir das Siidslavische 
sind zu verzeichnen die Untersuchungen von Skrabe 6, Zum Ge- 
brauche der Verba perfectiva und imperfectiva im Slovenischen 
A.S. Ph. XXV 554-564 und von Strekelj ἄρον Die Ursache 
des Schwundes des prddikativen Instrumentals im Slovenischen 
und Sorbischen ebenda 564-669. — Die Dialektologie auch der 
mittleren und neueren Gricitét bertthrt Dercsénys Geéschichte 
des kyprischen Dialeltes von der dltesten Zeit bis auf die Gegen- 
wart. I Lautlehre. Budapest 1902 (798.). Der Ueberblick tiber 
die arabische, den Anastase Carme laid, olalll (Les idiomes 
et les dialectes chez les tribus arabes) versuchte, kam M. VI §89- 
593 zum Abschluss. — Eine etymologische Miscelle bietet fir das 
Bulgarische Asdoth Ein Stuck Volksetymologie A. 8. Ph. XXV 
569-579. — Eine Mehrzahl wertvoller Arbeiten ist der Beeinflus- 
sung einer von orientalischen Christen gesprochenen Sprache durch 
eine andere Sprachwelt gewidmet worden. Wir nennen die Aut- 
sitze von Hesseling Les mots maritimes empruntés par le grec 
aus langues romanes. Verhandelingen de IX. Akademie van We- 
tenshapen te Amsterdam. Afdeeling Leterkund. Nieuwe secks’ 
Deel V. 2. Amsterdam (888.) und Zu den germanischen Elemen- 
ten des Neugriechischen B. Z. XII 596-600 sowie denjenige von 
Pastrnek Die griechischen Artikelkonstruktionen in der altkir- 
chenslavischen Psalter— und KLvangelieniibersetzung A.S. Ph. XXV 


866-391, die unter dreisprachigem Titel und in arabischem Det ν ὰ Ὁ 
erschienene ntitzliche lexikographische Schrift von Labib THANE 
UTE NICKRI NPE CHA ETAYI EDorn eftacmt tapawoc eTcwp eRor,——' 


Collection de mots coptes qui passent en usage dans la langue arabe 


oulgaire, — ἀμί δ te γ} tah tact! batt Βίων) Kairo (54 8.) 


s 42S tesa 
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und endlich die Untersuchung von Littmann Koptischer Ein- 
fluss im Aegyptisch-Arabischen Z. Ὁ. M. G. LVI 687-683, welche 
speciell der Aufgabe des altarabischen Komparation af‘al und der 
Wiederholung des Demonstrativpronomens in Fragesitzen nahetritt. 
— Die Schriftgeschichte fordert ftir das slavische Gebiet ein von 
Facsimilia begleiteter Aufsatz von Stschepkin ἄρον Cyrillische 
Ligaturschrift A. 8. Ph. XXV 109-129, wiihrend fiir die griechische 
Paliographie die Uebersetzung ven Thompsons ᾿Εγχειρίδιον ἐλ- 
ληνικῆς καὶ λατινικῆς παλαιογραφίας. Κατὰ μετάφρασιν Σπιρίδω- 
νος Λάμπρου. Athen (601 5.) anzuzeigen ist. 


Besprechungen: Berncker Slavische Chrestomathie mit Glos- 
saren, A.L. B. XII 401 f. (Vondrik). Blass Grammatik des Neutestamentlichen 
Griechisch. Το L. Z. XXVIII 420-424 (Thumb). 


II. Orts— und Volkerkunde, Kulturgeschichte, Folklore. — Eine 
kurze und durchaus popular gehaltene Reiseschilderung von N etz- 
hammer Am Bosporus und Goldenen Horn. Eine Osterfahrt. 
Stans (20 5.) ist anziehend geschrieben, erhebt aber auf wissen- 
schaftliche Bedeutung keinen Auspruch. Die fiir die Wissenschaft 
im strengen Sinne gleichfalls kaum in Betracht kommenden Skizzen 
von Triol Au pays de Moab sind mit einer letzten Fortsetzung 
E. O. VI 820-328 abgeschlossen. Auch der Fachgelehrte ditirfte 
dagegen mit Genuss und Interesse Gelzers Reiseerinnerungen 
an Ochrida in Die Zukunft XI 222-231 lesen. Auch sei auf Rix’s 
Notes taken on a tour in Palestine in the spring of 1901. P.E.F. 
1903, 169-162 hier hingewiesen. — Die Ortskunde des heutigen Sy- 
rien behandeln die Artikel von Lammens elit} 954 wa dads οἱ 3,3! 
(FFarra ou un coin du désert de Syrie) M. VI 978-885 (mit einer 
Kartenskizze) und von Hobeich dylatt lo lt, told Gd: was 
(Daphné du Kesrouan) ebenda 993-996. Diejenige des heutigen 
Palastina stellt in umfassendem Abriss dar Zannechia La Pa- 
lestine d’ aujourd'hui, ses sanctuaires, ses localités bibliques et his- 
toriques. Paris. Zur palastinensischen Klimakunde sind Master- 
mans Dead Sea observations P. ἘΠ. F. 1903. 177f. zu nennen.— Die 
historische Topographie des Heiligen Landes fordert im allgemeinen 
zunichst: Thomsen Paldstina nach dem Onomasticon des Eusebius 
Z.D.P.V. XXVI 97-142, 145-188 (mit einer Karte) Εἰ. Piacenza 
De itinerario Antonini Placentini. Rom (10 5.) ist neuerdings fiir 
die Richtigkeit der Ueberschrift [tinerarium Antonini Placertint 
vor einer der wichtigsten einschligigen Quellen eingetreten, aber 
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von Grisar Nochmals des Paldstina itinerar des Anonymus von 
Piacenza Z. KT, XXVII 776-780 nachdriicklich und mit gutem 
Grund abgewiesen worden. Mit einzelnen durch die christliche 
Tradition geheiligten Statten beschiftigen sich die weiterhin jiing- 
sten beiden Arbeiten Mommerts Acnon und Bethania, die 
Taufstdtien des Tdufers und Das Prdtorium des Pilatus oder der 
Ort der Verurteilung Jesu. Leipzig (V, 978.), diejenige von Bar- 
nabé d’Alsace Questions de Topographie palestinienne. Le 
lieu de la rencontre d’Abraham et de Melchisedech. Avec un ap- 
pendice sur le tombeau de Sainte Anne ἃ Jérusalem. Jerusalem 
(545.), sowie die Aufsitze von Hanauer ther El-Edhemiyeh 
(Jeremiah’s Grotto) P. E. F. 1908. 86-90 und von Germer-D u- 
rand Sur la topographie de Jérusalem E. 0. VI 229 f., Bethsoura 
ebenda 289-292 und Fecherches topographiques sur la vote dou- 
loureuse ebenda 366-375 (mit Planskizze und zwei Abbildungen). 
Vor allem sind hier aber die Fortsetzungen von Wilsons ein- 
dringenden Untersuchungen tiber Golgotha and the holy sepulchre 
ebenda 51-65. 140-153. 242-249 namhaft zu machen. Zur Topo- 
graphie des byzantinischen Jerusalems ist anzufithren der Aufsatz 
von Watson Lhe site of the church of St. Mary at Jerusalem 
built by the emperor Justinian ebenda 250-257. 344-353. Der hi- 
storischen Geographie Nordwestsyriens kommen dagegen neben dem 
Schluss von Lammens’ gajle (patil! Bw δὶ hee arshy (Topo- 
graphie de la vie de St. Maron) M. VI 606-612 zwei weitere Bei- 
trige des nimlichen Verfassers zugute, die sich mit der Lokali- 
sierung’ von Erra, Thersea und Seleukobelos befassenden Notes 
de Géographie ecclésiastique Syrienne R. 0. C. VIII 312-319 und 
der unter dem Titel Anciens couvents del’ Auranitide ebenda 478- 
481 gemachte Versuch der Identificierung einiger in den Akten eines 
syrisch—monophysitischen Konzils des 6 Jahrh.s genannten Kloster. 
Den heutigen Kaich-Dagh erweist als denjenigen bithynischen Hii- 
gel, auf welchem der hl. Auxentios sein Einsiedlerleben fiihrte, die 
von Pargoire Mont Saint Auzxence. III. BR. Ο. C. VIII 266-279 
angestellte mustergiltige topographische Untersuchung. Hochst 
wertvolle Erkenntnisse zur Topographie Konstantinopels gewinnt 
Pargoire sodann auch in seinen von einem Dokument des 
Jahres 1170 ausgehenden musterhaften Untersuchungen A propos 
de Boradion B. Z. XII 449-493. Diejenige der etwas weiteren 
Umgebung der byzantinischen Hauptstadt fordert sein Artikel 
Sainte Bassa de Chalcédoine E. Ὁ. VI 816 ff. Diejenige Kairos 


Litteraturbericht. 569 


und seiner Umgebung im spiteren Mittelalter hellt Richmond 
Misr in the Fifteenth Century. J. R. A. 5. 1908. 781-816 (mit 
emer Karte) auf.— Hine héchst interessante ethnographische That- 
sache wire es, wenn uns koptische Bevélkerungssplitter in Asien 
begegneten. is ist daher verdienstlich, dass Lammens Coptes 
Asiatiques? R. O. C. VIII 633-687 den falschen Schein derselben 
durch den Nachweis zerstért hat, dass die nach dieser Seite wei- 
senden Angaben statistischer Handbiicher tiber “ Qibts, in Klein- 
asien vielmehr auf Zigeuner gehen. — Kulturgeschichtlich vom 
héchsten Interesse sind die fesselnd geschriebenen Ausfitthrungen, 
durch welche ein Kenner wie Baldensperger unter dem Titel 
The tmmovable Last P. Ἐς, Ἐς, 1908. 65-77. 162-170. 336-344 zu- 
nachst anf dem Gebiete des Handwerker— und Gewerbelebens uns 
den alten Orient als im neuen fortlebend vorfithrt. Einen kleinen 
Beitrag zur Kenntnis der materiellen Kultur des Vorderorients in 
der Gegenwart liefert Tohmé χοῦ. Ke sob 9 οἰδίω echo 
(Le tapis de ‘Akkar et de Smyrne) M. VI 885-888. Ein hochin- 
teressantes Stiick Geschichte altchristlicher Geisteskultur beleuch- 
tet fiir den Osten wie den Westen der in einem katholischen 
Studentenverein gehaltene Vortrag Eggerdorfers Die gros- 
sen Kirchenvdter des 4 Jahrhunderts auf den heidnischen Hoch- 
schulen threr Zeit. T. P. M.S. XIII 335-845, 426-432. Ftr das 
Gebiet christlich-orientalischen Volksbrauches sei auf die Fortset- 
zung von Geislers Coutumes funéraires chez les Bulgares E. 0. 
VI 257-263. 390-399 hingewiesen. Sehr lesenswerte Ausfiihrungen 
zum christlich-griechischen Sprichwort kntipft Hesseling ‘£)- 
ληνικαὶ καὶ ὁλανδικαὶ παροιμίαι. Athen 1903 (20 5.) an des riistig 
fortschreitende grosse Werk von -Polites an. 


Besprechungen: Barnabé d’Alace Deux questions d archto- 
logie Palestinienne. — Le Prétoire de Pilate. — Questions de topographie Pale- 
stinienne. R. B. XII 457-467 (Lagrange). 


Ill. Geschichte. — An einer byzantinischen Briefsammlung des 
9 Jahrh.s wird eine wertvolle neue Geschichtsquelle demniachst 
durch Gedeon herausgegeben werden. Pargoire hat mit dem 
Artikel Lettres inédites d’Ignace de Nicée. Ἐπ. Ὁ. VI 3875-878 zu- 
nichst vorlinfig auf dieselbe hingewiesen. Eine Reihe zum Teil 
hervorragender Arbeiten ist ftir die Profangeschichte des christli- 
chen Orients zu verzeichnen. ἘΠῚ die Epoche des Uebergangs von 
der byzantinischen zur mohammedanischen Herrschaft in Aegypten 
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haben wir auf eine fiir die Zukunft massgebende Leistung zuriick- 
guverweisen an Butlers ausgezeichnetem Buche Zhe Arab Con- 
quest of Egypt and the last thirty years of the Roman Dominion. 
Oxford 1902. (XXXIX, 56358.). Fiir die Geschichte Paldstinas im 
Mittelalter diirfen wir die Fortsetzung von Mednikovs grossem 
Werke [lanecruna orb 3anoeBaHiA ef Apabamu ἄρ KPeCTOBHIXb ΠΟ- 
XOAOBb ΠῸ ΔρΡΑΘΟΚΠΝΊ» “mcrounMkamb (Palaistina von der arabischen 
Eroberung bis zu den Kreuzziigen nach den arabischen Quellen). 
Petersburg (235 8.) begriissen, dessen erster Band II 469 dieser 
Zeitschrift naher gewiirdigt wurde. Ἐὰν die dltere byzantinische 
Periode kommt die Dissertation von. Koch Die byzantintschen 
Beamtentitel von 400 bis 700. Jena (129 5.) in Betracht. Als 
Specimen einer grdsseren Arbeit zur byzantinischen Geschichte um 
die Wende des 9 zum 10 Jahrh. fiihren sich Nitards Etudes sur 
le régne de Léon VI B. Z. XII 585-594 ein, gehéren aber kaum hier- 
her, soferne sie sich hauptsachlich mit der litterarhistorischen Frage 
nach dem Ursprung der dem Kaiser zugeschriebenen Taktik befassen. 
Eine merkwiirdige Episode aus der Geschichte der kriegerischen Be- 
zichungen des mittelalterlichen Westens zum Osten hat das gute Buch 
von Schlumberger zpédition des Almugavares ou routiers 
catalans en Orient de l’an 1302-1311. Paris 1902 (III, 396 S.) zum 
Gegenstand. Den Sturz des christlichen Kaiserreiches des Ostens 
fiihrt in mustergiltiger, alle neueren einschléigigen Verdffentlichun- 
gen beriicksichtigender Darstellung Pears The Destruction of the 
Greek Empire and the Story of the Capture of Constantinopel by 
the Turks. London (XIX, 476 8. mit 2 Karten und 2 Abbildungen) 
vot. Einen Beitrag zur serbischen Wirtschaftgeschichte hat P eis- 
ker Die serbische Zadruga in Zeitschrift fiir Social—- und Wirt- 
schafisgeschichte VII 211-826, einen solchen znr Geschichte alter 
rumenischer Institutionen Bogdan Ueber die rumdnischen Kne- 
sen A.S. Ph. XXV 522-543 durch den ersten Teil einer erschépfen- 
den Zusammenfassung und Behandlung des einschligigen Materials 
geliefert. Einige, besonders mit der Zague—Dynastie zusammenhin- 
gende, Fragen der abessynischen Geschichte behandelt ein Brief 
Conti Rossinis an Halévy, der mit einem kurzen Nach- 
wort des Letzteren R. 5. XI 324-331 abgedruckt ist. Mit der Ge- 
schichte abendlandischer Herrschaft und Kinmischung im griechi- 


schen Meere beschiftigen sich die Aufsitze von Miller The ᾿ io . 


Jonian islands under Venetian rule in der English historical Re- 
ἴοι XVIII 209-239 und von Terlinden Les préparatts de 
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Sal a Na ον ee Ne ee a τότ, 
“expedition au secours de Candie au printemps 1669 d’aprés la 
correspondence de Paris, de Madrid et de Venise, R. H. E. IV 
679-698. Die gegenwirtigen Bewegungen auf dem Boden der po- 
jitischen Geschichte des christlichen Orients betrifft endlich der 
Aufsatz von Istinof Le mouvement macédonien EB. 0. VI 264— 
269 (mit mehreren Portraits). — Auf der Grenze zwischen profaner 
und kirchlicher Geschichte steht der Gegenstand zweier Schrittchen 
iiber Konstantinos d. Gr., desjenigen von Laven Konstantin der 
Grosse und das Zeichen am Himmel. Linz 1902 (81 8.) und des 
Gynnasialprogrammes von Hartmann Konstantin der Grosse 
als Christ und Philosoph in seinen Briefen und Erlassen. Fiirsten- 
walde 1902 (05 5.), sowie derjenige des gediegenen Buches von 
Gerland Neue Quellen sur Geschichte des lateinischen Erzbis- 
tums Patras. Leipzig. Politische und kirchliche Geschichte behan- 
delt meisterhaft, wie man es von ihm gewohnt ist, auch. Gelzer in 
der Monographie tiber Pergamon unter Byszantinern und Osmanen. 
Berlin 1903 (1028). Zu der naturgemiass auch fiir uns so wichtigen 
altchristlichen Kirchengeschichte seien verzeichnet das umfassende 
Werk von Poey Etudes sur les origines du christianisme et I’ his- 
toire del’ Eglise durant les trois premiers siécles. Paris (XII, 6408.), 
das Schriftchen von Hollmann Urchristentum in Korinth. Eine 
religtons— und kulturgeschichtliche Studie. Leipzig (82 5.) sowie 
als héchst gediegene lokalgeschichtliche -Arbeiten, derlei ganz be- 
sonders Not thun, Leclereqs Artikel Achaie D.A.C.L. I 321- 
340, und Netzhammer Das alichristliche Tomi. Salzburg 1908 
(43 5.). Von Gesamtdarstellungen zur Geschichte der orientalischen 
Kirchen haben wir zu nennen Meyboom WNiew licht over de 
Anatolische Kerk im Nederlandsch archief voor kerkgeschiedenis. 
Neue Folge IT 109-133, Conybeare The history of the greck 
Church A, J.T. VIT 555-563 und The history of the orthodox 
Church of Cyprus in The Church quarterly Revietwo LVI 313-328, 
den Abriss der rumenischen Kirchengeschichte von Nifon Creste- 
nismul la Romant (Das Christentum bei den Rumeniern). Buka- 
rest 1902 (112 8.), endlich den populir gehaltenen Ueberblick von 
Raad kydudl ia ay lo 3 055 (Aperyu historique sur U église 
εἰ᾿ Abyssinie) M. VI 913-923, 974-985. Griindlicher fordern die Ge- 
schichte der griechisch-orthodoxen IKkirche zwei russische Werke 
eine Weropia npasocjapHolt ΠΟΡΚΒ jo Hayana pasibaenia wepKEn 
(Geschichte der orthodoxen Kirche bis zum Beginn der Trennung der 
Kirchen). Petersburg (250 5.) und die zweite Auflage von Lebedevs 
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Mcropmueckie ordepRM COCTOAHIA BUBAHTMCKO—BOCTOUHOM WepKBA Orb 
Konya XI go noaosuny XV whka (Historische Skizzen tiber den 
Zustand der byzantinisth—orientalischen Kirche vom Ende des 
11 bis zur Mitte des 15 Jahrh.s). Moskau (4978.). Zu’ seiner Ar- 
beit iiber die Succession der Erzbischife von Thessalonike hat 
Petit Nouveaux évéques de Thessalonique E. 0. VI 292-298 ei- 
nen Nachtrag geboten. Hinen Beitrag zur alexandrinischen [ir- 
chengeschichte des 6 Jahrh.s liefert Brooks The dates of the 
Alexandrine patriarchs Dioskoros II, Timothy IV and Theodo- 
situs Β. Ζ. XIT 444-497, Seine Histoire politique et religieuse de 
l’Arménie hat Tournebize R.0.C. VIIL 206-239. 577-618 bis 
in die zweite Halfte des 11 Jahrh.s weitergefiihrt. Zur Maroniten- 
frage nahm Vailhé Le patriarcat Maronite d’ Antiochie R. 0. C. 
VIIL 280-287 in einer ebenso grtindlichen als verdienten Abferti- 
gung Cheblis wieder das Wort. Die Artikel von. Crosnier Les 
Maronites in der Revue des Facultés catholiques de l’ Ouest XII 
692-712. 725-735 sind das Ergebnis einer persénlichen Bereisung 
des Libanongebietes durch den Verfasser. Zur altslavischen Kir- 
chengeschichte hat Lamanskij unter dem Titel Vita Cyrillt. 
Kritische Bemerkungen A.S. Ph. XXV 544-B53 eine erste Serie 
von Ausfiihrungen tiber die Lebensgeschichte des grossen Slavenapo- 
stels und ihre Quellen beigesteuert. Die russische Kirchengeschichte 
fordern Georghievsky Hoxonp cparam naTplapx’b BCepoccilicnitt 
(Nikon der heilige Patriarch ganz Russlands). Petersburg (845 8.) 
durch die Biographie eines Kirchenftirsten des 17 Jahrh.s, Voitkov 
Jos» Bacaesnyp enuckorn Wepeacaash πὶ yyacrie ero epKOBHO-NOAM- 
ruyeckou xsi ΠΠολοκοῦ δ᾽ κραΐημι (Job Vasilevitsch, Bischof von Pe- 
reiaslay, und seine Rolle im kirchlich-politischen Leben der Ukraine) 
in den Arbeiten der kirchlichen Akademie von Kiew 1908. 79-102 
durch eine Arbeit tiber einen solchen des 18 J ahrh.s, Voskre- 
sensky Coarpie apxunacrsipm pyccroit HepKEM AeBATHAAATALrO 
Bbka (Die heiligen Oberhirten der russischen Kirche im 19 J abrh.). 
Moskau 1902 (1668.), Bicliaev Ipoceccops Mocxoscxoit apios- 
non Anagemmt Tf. C. Rasemxiti πὶ ero nepenmcra cp APXI€MUCKOTIOMS 
hocrpomcrmm Taaronomp (P. 8. Kazemsky, Professor an der kirchli- 
chen Akademie in Moskan, und sein Briefwechsel mit Platon, .Erz- 
bischof von Kostroma) im Moskauer Bogoslowsli Viestnile 1 79-113 
und schliesslich die Brochitre Pyccrie 6oromoausi ce. 3emaa (Die ᾿ 
russischen Pilger nach dem Hl. Land). Petersburg (104 S.). Die 
rumenische Kirchengeschichte anlangend zeigt Auner Cateva mo- 
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mente diu tnceputuri bisercei romane. (Einige Momente aus den 
Anfingen der rumenischen Kirchengeschichte). Blaj 1902 (VI,1108.), 
dass ein organisiertes Kirchenwesen im Traianischen Dacien nicht 
tiber das 7 Jahrh. hinaufreicht. In eine neuere Zeit fiihrt uns Er- 
biceanu Métropolitul (Der Metropolit) Dosttetu Filitis: 1793-1810 
in der Biserica orthodoxa romina XXVI 1334-1342, — Die in der 
Begriindung des lateinischen Ostkaisertums gipfeluden Beziehungen 
der rémisch—katholischen Kirche zum Orient beleuchtet die Publi- 
kation eines Aktenstiickes bei Van den Gheyn Lettre de Gré- 
gotre ΠΧ concernant l’empire latin de Constantinople R. Ὁ. ἢ. IX 
930-234. Hine wenig spdtere, nimlich ins Jahr 1251 fallende, di- 
plomatische Berithrung des Papsttums mit einem Staate der isla- 
mischen Welt behandelt Rabath cyaartyal οὐ) peste sal 
ails) (Le roi du Maroc et le Pape Innocent IV) M. VI 1109-1114. 
Einen lokalgeschichtlichen Beitrag zur Geschichte einer unierten 
orientalischen Kirche stellt die Miscelle von Aziz wlth seus 
le ἢ (Les Chaldéens ἃ Alep). M. VI 685-658 dar. Die Gesamt- 
darstellang der Geschichte einer anderen fiihri Charon L’cglise 
grecque melchite catholique B. 0. VI 298-307. 379-389 fort. Die 
Schicksale einer dritten verfolgt an denen der syrischen Malabar- 
kirche vom 16 Jahrh. bis auf die Gegenwart Giamil mit den Ka- ~ 
piteln III-V der Appendix If seiner Documenta relationum inter 
S. Sedem Apostolicam et Assyriorum Orientalium seu Chaldaco- 
rum ecclesiam B. Z. V 76-91. 344-353. Die Geschichte der latei- 
nischen rémisch—katholischen Propaganda wahrend des 17 Jahrh.s 
heleuchtet fiir Konstantinopel Le Mun L’dtablissement des Jé- 
suites ἃ Constantinople sous le régne d’ Ahmet 1 (1603-1617) 
R. Q. H LXXIV 163-172 und fiir Russland Titov ᾿θριὰ Kpi- 
AHMYbD, He CAABAHOPUAD ἃ baAreAD pUMCKO-KaTOAMICCKON ΠρΟΠᾶ- 
raHapt Bb Pocciti wp moaosmnh XVIL whka (J uri Krijanitch, nicht 
Slavophile, sondern Agent der romisch—katholischen Propaganda 
im Russland des 17 Jahrh.s) in den Arbeiten der kirchlichen Aka- 
demie von Κίον 1903. 305-318. Eine umfassendere Arbeit zur Ge- 
schichte des Katholicismus in Russland bietet Lescoeur unter 
dem Titel L’Eglise catholique et le gouvernement russe. Paris 
(XXIII, 567). Die Behandlung, welche die Bedeutung des Vatika- 
nums und seiner Vorgeschichte fir die orientalische Kirchentfrage 
bei Granderath-Kirch Geschichte des Vatileanischen Ixon- 
zils von seiner ersten Ankindigung bis su seiner Vertagung. Frei- 
burg i/B. (Zwei Bande, XXIII, 583 und XIX, 7588.) findet, ist 
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oben einer niheren Aufmerksamkeit unserer Leser empfohlen wor- 
den. Die Geschichte der Verhandlungen zwischen der lutherischen 
Kirche des 16 Jabrh.s und der griechisch-orthodoxen ist bei RK e- 
naudin Luthériens et Grecs—Orthodoxes (Paris 638.) in kurzem 
Abriss behandelt. Mit den Versuchen einer Anbahnung von Bezie- 
hungen zwischen dem Kalvinismus und der anatolischen Kirche 
beschiftigt sich hingegen Rabath Usa Fe4) KOU 9 243 yal sah, bJt 
pic willl att 2 (Les églises orientales οὐ les erreurs calvinistes 
au 17 siécle) M. VI 971-974. — Vier Arbeiten neuester Zeit kommen 
der Konziliengeschichte des Ostens zugute. In die vornicinische 
Zeit fiihrt das Programm. von Pape Die Synoden von Anttochien 
264-269. Berlin (158.). Zum sweiten allgemeinen Konzil vom 
7.581 hat Kneller Z.K.T. XXVII 789-799 einige gute Bemer- 
kungen beigesteuert. Vor allem das sechste allgemeine Konzil steht 
in Rede bei Gérres Die Verurtetlung des Papstes Honorius I 
(625-638) durch allgemeine Synoden und Nachfolger (686/87 bis 
12 Jahrhundert) nach den neuesten Forschungen Z.W.T. XLVI 
512-524. Hin Verzeichnis der zwischen 1596 und 1819 gehaltenen 
maronitischen Nationalsynoden schickt Harfouche (pha ys5 aad 
indo stl aaltl, (Le concile de Hérache et les conciles maronites) 
M. VI 888-897 einer Publikation der Beschltisse derjenigen voraus, 
welche sich 1644 im dair Harf3 versammelte. — Eine Arbeit von 
grundlegender Bedeutung fiir die Geschichte des orientalischen 
Méinchtums in seiner Heimat Aegypten bezeichnet das vorziigliche. 
Buch von Leipoldt Schenute von Atripe und die Entstchung des 
national—igyptischen Christentums. Leipzig (T.u. U.N. F. XXV 1. 
— X,21458.). Fiir die Geschichte speciell des byzantinischen Ménch- 
tums kommen nachst Pargoires ausgezeichnetem Artikel Acé- 
motes Ὁ. A.C, L. 1 307-321 in Betracht von seiner Untersuchung ’ 
Mont Saint Auxence die Abschnitte I. IIT. R. Ὁ. Ὁ, VIII 240-266, 
welche die Geschichte der Nachfolger des hl. Auxentios in seiner 
Einsiedlerzelle, sowie V-XI ebenda 427-458, welche diejenige der 
Koinobitenklister am Auxentiosberge zum Gegenstande haben, fer- 
ner die Miscelle Cumonts La date et le lieu de la naissance 
εἰ Buthymios Zigabénos Β. Z. XII 582 ff. sowie die héchst wertvolle 
Dokumentenpublikation von Gelzer Sechs Urkunden des Georgs- 
klosters Zografu ebenda 498-532. Die Geschichte der im Titel “ἢ 
genannten beiden Jordanklister hat ferner Koikylides Αἱ. 

παρὰ ᾿Ιορδάνην λαῦραι Καλαμῶνος καὶ τοῦ ἁγίου Γερασίμου:" wal” 
βίοι τοῦ ἁγίου Γερασίμου καὶ Κυριαχοῦ τοῦ ἀναχωρητοῦ.. Jerusa- 
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lem 1902 (25, 1088.), α΄-μδ' geschrieben. Was Syrien anlangt, fiihrt 
Harfouche gloat § reyrsl? jLs3l (Les anciens convents du 
Kesrouan) M. VI 787-793 die Geschichte des libanesischen Klosters 
Mar(j) Salité von 1681 bis 1893 fort. Die Fortsetzung von Β.8- 
cels Arbeit La congréqation des Basiliens Choucrites EB. 0. VI 
242-248 behandelt hingegen die Organisation und Ansbreitung der 
betretfenden neueren syrischen Ordensfamilie. Fir Russland kommt 
hier die Lebensbeschreibung des in seiner Kirche als Heiliger verehr- 
ten Minches Philippos von Irapsky (+ 1587) durch Uspensky 
ΟὙΙΠΟΛΒΗΠΚΊ» yaateab napoja 16-ro BbKa: Π8]1' MCTOPIM MOHAYCCKMX’b 
ABamenm Ha Pycw (Kin Anachoret und nationaler Lehrer im 16 Jahrh.: 
Beitrag zur Geschichte des russischen Méinchtums) Khr. Teht..1908 
1 295-308. 464-475 und gleichfalls in Bezug auf das 17 Jahrh. 
Kapterev Bo vem cocrourp ucranHoc ΜΟΉΔΙΠΘΟΤΒΟ 110 BOS3PbUbMb 
_upenogobaaro Maxcuma lpexa (Worin das wahre Minchtum nach 
den Anschauungen Maximos des Griechen bestehe) im Bogosloosli 
Viestnik I 114-171 in Frage. Zur Geschichte des griechischen 
Ménchtums in Italien bespricht Lake The greek monasteries in 
South Italy 1. J.T. St. IV 345-868 die Ereignisse, welche der 
Griindung von Basilianerkléstern in Siiditalien den Weg bahnten, 
die Quellenberichte tiber solche Grindungen und die Entwickelung 
monastischen Lebens und seiner Organisation in.den neubegriin- 
deten Heimstitten desselben. Die letzte iiberlebende Vertreterin die- 
ses Ménchtums, die ruhmreiche Abtei Grottaferrata, schickt sich 
 gegenwartig an das. neunte Centenarium ihrer Begriindung durch 
den hl. Neilos zu feiern. Ueber die Grundsteinlegung zu einem 
Denkmale des Stifters, das aus diesem Anlass errichtet werden 
soll, berichtet P. A. P(almieri) La Badia greca di Grotta- 
Jerrata B. 2, V 294-300. — Es eriibrigt zum Schlusse des nicht 
allzu Vielen und noch weniger wahrhaft Bedentsamen zu geden- 
ken, das in den letzten Monaten zu dem leidigen Kapitel der kirch- 
lichen Geschichte und der kirchlichen Verhialtnisse des Orients in 
der Gegenwart geschrieben wurde. Den grossen Papst Leo XIII, 
an dem derselbe einen erlauchten Freund von vaterlichster Liebe 
zu beklagen hat, griisste im Tode seine akatholische Presse im 
alleemeinen mit verehrungsvoller Wiirde. Die Zusammenstellung 
von einschligigen Presstimmen, die P(almieri) Leone XIII e 
l’ Oriente B. 2. V 111-117 mit einer kurzen Berichterstattung 
tiber die im Orient von katholischer Seite dem heimgegangenen 
Pontifex erwiesenen letzten Ehren verbindet, ist in dieser Richtung 
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lehrreich und erfreulich. Mindestens eine gleiche Massigung der 
Sprache wire auf katholischer Seite unbedingt und immer zu for- 
dern, wo notgedrungen der Boden der Polemik bertihrt oder voll 
und ganz betreten werden muss. Man vermisst sie indessen leider 
fast mehr als je in einigen jiingsten gewiss fiir die Forderung der 
Unionsbestrebungen des Hl]. Stuhles und die wissenschaftliche 
Kenntnis des christlichen Ostens gleich wenig erspriesslichen zeit- 
geschichtlichen Ausfiihrungen. Ein gewisser G. X. ndémlich schlen- 
dert zunichst unter dem Titel Sui fatti di Peramo B. 2. V 278— 
983 die bittersten Anklagen gegen.die Regierung der-Phanarkirche 
in Sachen des kyzikenischen Muttergottesheiligtums Peramo, wo 
der Versuch einer Union mit Rom, veranlasst durch einen Streit 
des Lokalklerus mit seinen rechtmassigen kirchlichen Vorgesetzten 
iiber die Verwaltung der reichen Kinkiinfte, mithin durch rein ma- 


terielle Bewegertinde, allerdings gewaltsam unterdrtickt wurde, eine 


Angelegenheit, zu welcher sich in ruhigeren Tone auch Bousquet 
L’affaire de Peramo E. 0. VI 401-408 aussert. In einer Notiz 
Un matrimonio greco—protestante ebenda 424 f. kniipft er gehissige 
Bemerkungen an die Eheschliessung zwischen dem Prinzen An- 
dreas von Griechenland und der Prinzessin Alice von Battenberg. 
In den Artikeln Responsabilita del Patriarcato e Clero greco nei 
Jattt di Macedonia ebenda 420 ff. und Jl prof. Teocles Casaris 
smentito dal patriarca greco 422 f. sucht er dem ohnmichtigen Pa- 
triarchat von Konstantinopel eine schwere Verantwortlichkeit in 
Sachen der makedonischen Wirren aufzubtirden. Dokumente, welche 
die Stellung des Patriarchats zu diesen beleuchten, legt vielleicht 
der namliche Verfasser als X...... Le mémorandum du patriarche 
grec orthodoxe de Constantinople au sultan sur les affaires de Ma- 


eédoine R. Ο. C. VIII 485-502 vor, Dokumente, deren wichtigstes 


auch Anagnostes Memorandum du patriarcat oecuménique 
Ἐς Ὁ. VI 408 ff. behandelt. Weit mehr Sachliches und darum Wert- 
volleres bietet uns A. P(almieri) einmal fiir getrennte Kirchen 


in den kurzen Korrespondenzen Ζ{ patriarcato di Gerusalemme 6. 


la crist economica B. 2, V 418 ff. und Una nuova metropoli orto- 
dossa nel patriarcato di Antiochia ebenda 427, welche tiber die 
finanziellen Schwierigkeiten der griechischen Orthodoxie und itiber 
die Schaffung eines libanesischen griechisch-ortodoxen Metropoli- 
tansprengels von Djibail und Batrun (erster Metropolit Bulos Abti— 
Adal konseky. 3 Febr. 1902) berichten, besonders aber unter der 
Ueberschritt 11. Firmiliano, metropolita di Scopia (Uskub) e Pan- 
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—tagonismo trait Bulgari e ¢ Serbi in seiner Darstellung La chiesa 
Bulgara contemporanea B. 2, V 41-47, 206-217. Mit den bulga- 
rischen Verhdltnissen beschaftigt sich ferner Véren Choses de 
Bulgarie KE. O. VI 328-386. Die russische Kirche anlangend ist 
auf Bousquet Statistique religicuse de la Russie ebenda 397 ff. 
zu verweisen, und endlich hier Dugards Artikel La Fussie et 
les monasteres de la Vieille Serbie ebenda 399 ff. σὰ erwihnen. Da- 
gegen hat Palmieri in dem ersten Teile seiner zuletzt genann- 
ten Arbeit J Bulgari uniati ebenda 38-41 die Position des Katho- 
licismus in Bulgarien und in der Korrispondenz La statistica del 
cattolicismo rumeno 428-481 diejenige in Rumenien ‘beleuchtet. 
Kin Gleiches thut ein Ungenannter fiir Konstantinopel unter dem 
Titel Ὁ χαθολικισμὸς ἐν Κωνσταντινουπόλει K. EK. Il 71 ff 89 1201, 
fiir das koptische Gebiet und mit besonderer Riicksichtnahme auf 
die Maroniten und das um die Unionsbewegung hochverdiente Fran- 
ciscus-Xaverius-Seminar in Beirut Fabrégues Autour des églises 
unies E. Ο. 270-274. Die Unionsencyklika Joachims ΠῚ bespricht 
ein anderer Anonymus Ἢ περὶ προσεγγίσεως τῶν Χριστιανῶν ἐκχλη- 
σιῶν ἐγκύκλιος τοῦ πατριάρχου Ἰζωνσταντινουπόλεως ᾿Ιοαχεὶμ τοῦ I 
K. E. ΤΙ 242-251, sowie in héchst sympathisch beriihrendem ruhig- 
sachlichem Tone Bousquet Au patriarcat wecuménique Εἰ. Ὁ. 
VI 275 ff. nach einer Bemerkung iiber die von dem griechischen 
Kirchenfiirsten vollzogene feierliche Weihe des Chrismas. Eine sehr 
ruhige und verstandige Wiirdigung des Problems der Union der 
griechischen Kirche bietet sodann Netzhammer Unsere Stel- 
lung sur griechisch-orthodoxen Kirche. Salzburg (18 8.). Zur Pro- 
tektoratsfrage dussert sich Arminjon La protection religteuse 
dans Empire Ottoman in der Reoue de Paris X 2. 891-922. 


Besprechungen: Butler The Arab Conquest of Egypt and the 
last thirty years of the Roman Dominion. B. Z. XII 604-608 (Goldziher), Ger- 
land Neue Quellen zur Geschichte des lateinischen Erzbistums Patras, B. Z. 
XII 610 (Jegerlehner). Giamil Genuinae relationes inter δ. Sedem Apostolt- 
cam et Assyriorum orientalium seu Chaldaeorum ecclesiam, Z.K. T. LEXXV 
523-531 (Kneller). Harnack Die Afission und Ausbreitung des Christentums 
in den ersten drei Jahrhunderten. R.B. ΧΠ 438 ff. (Batiffol) T. Q,. S. LXXXV 
Gos f. (Funk). Hergenrdéther-Kirse h Handduch der allgemeinen Kir- 
chengeschichte. 4 Aufl. I. L. R. XXIX 240 ff, (Sauer), R. H. E. IV 470 f. (Voisin). 
T. R. 11 504-507 (Koch). Kyriakos-Rauschen Geschichte der Orientalischen 
Rirchen von 1458-1898. T.L. Z. XXVIII 549 ff. (Meyer). Lescoeur L’kglise 
Catholique et le Gouvernement Russe, B.2 V 437 ff. (de Meester). Pears The 
Destruction of the Greek Empire and the Story of te Capture of Constantie 


578 Litteraturbericht. 
νυ απ a a ee eee 


nople R. Ο. Ο. VII 640 ff. (Laviornerie). Pierling La Russie et le Saint Siege. 
B. 2. V 305 ff. (de Meester). Περιγραφικὰς ᾿ζχτάλογος τῶν ἐν τοῖς χώδιξι τοῦ πατριαρ- 
γικοῦ ᾿Δρ ειοφυλαχίου σωζομένων ἐπισήμων ἐχχλὴσιαστιχῶν ἐγγράφων περὶ τῶν ἐν “Alm 
μονῶν. T.L.Z, XXVIII 572 f. (Meyer), Renaudin Luthériens et Grecs-Ortho- 
domes. B. 2. V 302 (de Meester). R. Be. XX 440f. (Β.). Schlumberger Lmpe- 
dition des «Allmugavares» ou routiers catalans en Orient de Van 1302 ὦ 
Pan 1311, R.O. C. VIL 320 ff. (Clugnet). Weber Die katholische Kirche in 
Armenien. A. L. B. XI 423 f. (v. Hackelberg). R. Be. XX 325 f. (Forster) R, 0. 6. 
VIII 320f. (Tourncbize). Τὶ Q.S. LXXXV 600 ff. (Vetter). 


IV. Dogma, Legende, Kultus und Disciplin. — Auch der Ver- 
treter christlich—orientalischer Studien wird sich fiir zwei Arbeiten 
interessieren, welche sich mit den Zusammenhdngen zwischen dem 
Christentum und Spatjudentum beschiftigen: Boussets Unter- 
suchung tiber Die Jitdische Apokalyptik, thre religionsgeschicht- 
liche Herkunft und ihre Bedeutung fir das Neue Testament. 
Berlin (67 8.) und Friedlainders Geschichte der jitdischen 
Apologetik als Vorgeschichte des Christentums. Girich (XV,499 5). 
Auf hochinteressante Zusammenhinge einer vielleicht kurstge- 
schichtlich besonders bedeutsdm gewordenen friihchristlichen Vor- 
stellung mit Vorstellungen des igyptischen Heidentums weist hin- 
gegen Jacoby Altheidnisch-Aeqyptisches im Christentum. 1. Chri- 
stus der Jingling-Greis. Sph. VII 107-117 unter wohl erschi- 
pfender Vorfiithrung des christlichen litterarischen Materials hin. 
Eine Erérterung tiber die Frage des christlichen oder nichtchrist- 
lichen Charakters einer merkwiirdigen orientalischen Religionsge- 
meinschaft hat sich zwischen Lammens ἄρα ο χαρὰ (La, 86- 
ete des Racousiens) M. VI 777-781 wid Anastase Carme 
inugS5J) (La secte de Rakusiens) ebenda 928-932 abgespielt. Was 
die Nosairis allenfalls noch mit dem Christentum gemein haben, 
mag man bei Gabrieli La religione dei Nosairi B. 2. V 218-226 
ersehen. — Durch die Sammlung alles die Entstehung der christli- 
chen Glaubensformeln beleuchtenden NTlichen Materials dogmen- 
geschichtlich wertvoll ist Seebergs anregendes Buch Der Kate- 
chismus der Urchristenheit. Leipzig (V, 281 8.). Den itberzeugenden 
Nachweis eines aus den “zwei Wegen ,, einem Glaubensbekenntnis, | 


Ausfiihrungen tiber Taufe und Geistesmitteilung, dem Vaterunser’ ἢ 


und einen ewcharistischen Einsetzungsbericht bestehenden Urkate- 
chismus hat es freilich nicht zu erbringen vermocht. Von je einem 
deutschen dogmengeschichtlichen Lehrbuch ist eine franzésische 
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bezw. hollandische Uebersetzung erschienen: Schwane Histoire 
des dogmes. Tome I. Période anteniccenne. Traduction complétée 
apres la derniére édition par Degert. Paris und Loofs 
Handbock der Dogmengeschiedenis in der Uebersetzung von 
Quast. Groningen 1902. Eine dogmengeschichtliche Specialun- 
tersuchung in russischer Sprache begriissen wir fiir die altchrist- 
liche Periode vom 4 Jahrh. ab an Ponomarevs Aufsatz [sp 
MCTOPIM CB. UpeAabiA; YUeHe O CBAICHHOM) ΠΟΘ ΘΗΝ Bb ΠΘΡΙΟΔ"» Bce- 
aeuckaxd coboposp (Ueber die Geschichte der hl. Tradition: die 
Lehre von der Tradition wihrend der Periode der allgemeinen 
Konzilien) im Pravoslavni sobesiedrik von Kazan 19038. 1-54, 
233-248. Dass bereits im 3 Jahrh. der Titel “ Gottesgebirerin , 
aufkam zeigt sodann Schweitzer Das Alter des Titels Θεο- 
τόχος Καὶ 3. X VIL 97-113, indem er wahrscheinlich macht, dass es ni- 
herhin Origenes gewesen sein diirfte, welcher ihn zuerst gebrauchte. 
Weitere Untersuchungen beschaftigen sich mit der Lehre mehrerer 
einzelner Vertreter der griechischen Theologie des patristischen 
Zeitalters: Heintzel Hermogenes der Hauptoertreter des phi- 
losophischen Dualismus in der alten Kirche. Berlin 1902. (VI, 83 8.), 
Montgomery-—Hitchcock The Creed of Clement of Ale- 
xandriain Hermathena XXVIII 25-58, Bonwetsch Die Theo- 
logie des Methodius von Olympus untersucht. Berlin (IV, 173 §.), 
Bornhauser Die Vergottungslehre des Athanasius und Jo- 
hannes Damascenus. Giitersloh (94 8.). An die friither von uns 
angezeigte Behandlung des gleichen Gegenstandes durch Voisin 
schliesst sich der Aufsatz von Saltet Notes patristiques. L’ A- 
pollinarisme im Bulletin de littérature ecclésiastique 1903. 167-172 
an. In thetischer Darstellung tritt uns russisch-orthodoxe Glau- 
benslehre entgegen in dem der Lehre von der Trinitaét, Vorsehung 
und der Einleitung in die Lehre von der Erlisung gewidmeten 
zweiten Bande von Malinovskys [lpasocaasnoe jormarnmueckoe 
Boaocaosie (Orthodoxer dogmatischer Theologie). Stavropol (VII, 
445 §.), bei Plotnikov Kparkoe pyxosogcrso no packoaonhsbule 
(Kurzes Handbuch der Kenntnis des raskol). Petersburg (114 8.), 
Jakscitch O upascrsentomp gocrouncrss abscrsa mM Bpaka ΠῸ 
yienito mpasocaasHow yepKen (Ueber die sittliche Wtirde der Jung- 
friiulichkeit und der Ehe nach der Lehre der ozthodoxen Kirche). 
Petersburg (86 5.) und Philevsky Yuemle mpasocaasnou nepKeu 
O cB. Upesjania (Die Lehre der orthodoxen Kirche tiber die hl. Tra- 
dition). Kharkov (ΣΧ ΤΙ, 662 5.). Gegen eine moderne russische 
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Bi ghee Seas a ts eg πε a ΠΕ ΠῚ 
Sekte wendet sich Smirnov Bs shrerso orp auruxpucra obvaa 
xapakrepucraka coBpemennot beanonosmmub: (Fliehen wir den An- 
tichrist! Eine allgemeine, Charakteristik ‘der heutigen Bezpopavt- 
schina) Khr. Tcht. 1903 I 595-613, Mit der Streitfrage ber den 
Ausgang des Hl. Geistes befasst sich von katholischer Seite M a- 
miatakis Περὶ τῆς σημασίας τῆς Διὰ προθέσεως ἐν τῇ ἐκπο- 
ρεύσει τοῦ ᾿Αγίου Πνεύματος K, E. Il 164 if 184 ff. 189-200. 215~ 
218. 235 f., von rusgisch-orthodoxer Gonore vy Crapoxaroamueckin 
OTBLTh Ha Hatly eesucy To BoNpoca ὁ Puauome M ΠΡΘΟΥΠΙΘΟΤΒΛΘΗΙΠ 
(Eines Altkatholiken Antwort auf unsere These tiber das Filioque 
nnd die Transsubstantiation) im Pravoslavni sobesiednik 1908. 
75-180. 177-282. 319-388. 485-484. — Als eine ansgezeichnete Ar- 
beit zu den wirtschaftlichen Auffassungen der Vaterzeit muss den 
Freund des christlichen Ostens ebensowohl als denjenigen der. Wes- 
tens das schine Buch von Sommerlad Das Wirtschaftspro- 
gramm der Kirche des Mittelalters. Ein Beitrag zur Geschichte 
der Nationalékonomie und sur Wirtschaftsgeschichte des ausge- 
henden Altertums. Leipzig (XVI, 224 S.).interessieren. Neben 
dasselbe stellen wir auf dem Gebiete des Erzichungswesens Weiss 
Die Ersiehungslehre der drei Kappadosier. Ein Beitrag sur pa- 


tristischen Padagogik. Freiburg i/B. (XI, 2428.) und erwahnen 


beildufig Radosavlievitch Alyx» um ucropia xpmcrauck. Bo- 
cimrania (Geist und Geschichte der christlichen Erziehung) Gl. IV 
21-36. 135-148. — Auf dem Gebiete der Legende hat Borrelli, 
mag er auch nicht immer auf der vollen Héhe moderner Kritik 
stehen, in dem Buche Jl megalomartire S. Giorgio. Neapel 1902 
(XXI, 6388.) immerhin gewiss eine hichst dankenswerte Zusam- 
menfassung alles auf den in der éstlichen Kirche so hochverehrten 
Martyr—Heros und seinen Kult Beziiglichen geboten. Dem gleichen 
Gegenstand sind Parisottis Note sulla leqgenda e sul culto 
di δ. Giorgio B. 2. V 92-110, 236-245. 328-343 cewidmet, und de 
Santi Studit intorno al martire San Giorgio C. C.18, IX 709- 
717 orientiert tiber den Gesamtkreis der Arbeiten zu demselben. 
Weiterhin sind zur Heiligenlegende drei russische Arbeiten zu 
nennen: Denisovy Jhusnb m crpagania ce. Beamkomyy. Bapsappt 
(Leben und Leiden der grossen hl. Martyrin Barbara). Moskau 
(84. 5.) und die beiden anonym erschienenen Heiligenleben susup 


m cTpagania ce. peamronyy. Excraria Tlaacmay (Leben und Leiden; τι 


hog 


des grossen hl. Martyrs Eustathios Placidus). Moskau (1288.) und 


[penogosnsit Cepriti Pajorkeriti (Der selige Sergios von Radovieje), 
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Petersburg (58 8.), die Biographie eines 1391 verstorbenen und als 
grosser Wunderthater verehrten Gottesmannes der russischen Kir- 
che. Die Legenden zweier hochverehrten orientalischen Gnaden- 
bilder der Muttergottes bezw. auch der Kopien des einen fithren 
zu Erbauungszwecken vor die wiederum ohne Verfassernamen er- 
schienenen Schriften ‘lyjorsopnaa Msepcxaa uxoua Boromarepm na 
Arosa 1 ea 4yjorsopunie cumcku sb Mocks (Das wunderthitige 
Ivironbild der Gottesmutter auf dem Athos und seine wundertha- 
tigen Nachbildungen in Moskau). Moskau (79 5.) und Ckasanie 
O 4ygorBopHom ΠΚΟΗΡ Boromarepn δϑαηοκοῦ mo uygecax’h orb ΘΑ θμ- 
BIIMXb (Bericht iiber das wunderthatige Bild der Gottesmutter von 
Kazan und die von demselben gewirkten Wunder). Moskau (108 5... 
-— Eine allgemeine Einleitung in die Liturgie der éstlichen Kirche, 
deren Geist und Higenart bilden Muravievs I[lmcma 0 borocayac- «᾿ 
HIM BOCTOYHO—KaTOAMYECKOM ΠΘΡΈΒΙ Ch ἈΟΠΟΛΉΘΗΙΟΝ» (Briefe iiber den 
Gottesdienst der orientalischen katholischen Kirche mit Beigaben). 
Petersburg (559 8.). Zu dem in den armenischen Thieropfern sich 
offenbarenden Fortleben heidnischen Branches im christlichen Kul- 
tus wird durch Girard Nahadag- Martyrs. Rites et usages ar- 
méniennes R.O, C. ΝΠ 537-549 neues und interessantes Material 
beigebracht. Zur Agapenfrage hat Ermoni eine Broschtire L’A- 
gape dans I’ Eglise primitive. Paris 1904. (648.) und Leclerg den 
wenigstens einmal das Material mit annahernder Vollstandigkeit und 
recht tibersichtlich zusammenstellenden Artikel Agape D. A.C. Τὶ. 
1 775-847 (mit zablreichen Abbildungen) beigesteuert. Gut behandelt. 
Die Elemente der Eucharistie in den ersten drei Jahrhunderten 
Scheiwiler. Mainz (VIII, 1858.). Bel Grenfell—-Hunt 
Egypt Exploration Fund. Graeco-Roman Branch. The Oxyrhyn- 
chus Papyri. Part. 111. London (XIT, 398 8. mit 6 Tafeln) er- 
weckt in diesem Zusammenhang N° 407 unsere Aufmerksamkeit, 
ein Gebetstext von der Wende des ὃ zum 4 Jahrh. Mehr als genau 
genommen der Titel verspricht, bietet Staerk Der Taufritus in 
der griechisch—russischen Kirche. Sein apostolischer Ursprung und 
seine Entwickelung. Freiburg i/B. (XV, 194), nimlich reichstes Ma- 
terial zu einer vollstindigen vergleichenden Geschichte der Taufli- 
turgie, fiir welche morgenlaindische Quellen an Zahl und Bedeutung 
tiberwiegen. Aber leider ist die versuchte Verarbeitung dieses Ma- 
teriales ebenso unkritisch, ja zuweilen phantastisch, als der bei 
seiner Sammlung aufgewandte Fleiss gross war. Beitraige zur ver- 
gleichenden Geschichte der eucharistischen Liturgie mit freilich nicht 


a 
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durchans geniigender Beriicksichtigung der orientalischen Formu- 
lare bieten die Artikel Ad Complendum ou Action des Grdces und 
Ad Pacem von Gastone D.A.C.L. 1 464 467, 474-478, Die Kennt- 
nis agyptischer Liturgie hat einerseits Wordsworth durch die 
Uebersetzung Bishop Serapions Prayer-Book. An Egyptian Pon- 
tifical dated probably about A. D. 350-356. Translated from the 
edition of Dr. Θ΄... Wobbermin, with introduction, notes and in- 
dices. London (104 5.) andererseits die Publikation zweier Lita- 
neien aus einer Hdschr. des 10 Jahrh.s durch Junker und Schu- 
bart Ein griechisch-koptisches Kirchengebet in: Zeitschrift fur 
dgyptische Sprache und Altertumskunde XL 1-31 gefordert, Fir 
das anstossende abessynische Liturgiegebiet stellt bei Raad xs 
pl uses (Les églises en Abyssinie) M. VI 793 f. eine po- 
pulare Orientierung iiber die typische Anlage des Kirchengebiudes 
einen kleinen Beitrag dar. Auch von dem altesten vollstandig er- 
haltenen Denkmal westsyrischer Liturgie in griechischer Sprache 
liegt eine neue Uebersetzung von Cresswell vor: The Liturgy 
of the Eight Book of the Apostolic Constitutions commonly called 
the Clementine Liturgy. Translated into English, with introdu- 
ction and notes. London (94. 5.). Auf dem Gebiete ostsyrischer Li- 
turgie wirkt der flichtig kurze Artikel Er monis Addée et Maris 
(Litur gie a’) Ὁ. A. C. L. I 519-523. sehr wenig befriedigend. Das 
schwierige Problem des Fehlens eines Einsetzungsberichtes ist, um 
nur Eines zu sagen, in einer mit wissenschaftlicher Bhglichicait 
kaum vereinbarlichen Weise einfach vertuscht. Teilweise in hohem 
Grade Erfreuliches dtixfen wir hingegen fir die byzantinische Li- 
turgie verzeichnen. Batareikh La forme consécratoire de I’ Eu- 
charisite d’ apres quelques manuscrits grecs R. 0. C. VIII 459-470 
(mit Facsimilia) hat ein héchst interessantes Zeugenverhtr liturgi- 
scher Hdschrr. zur Epiklesenfrage mit der Priifung einer Hdschr. 
zu Damaskus und derjenigen N° 109 des Hl. Grabes (11 Jabrh.s) 
begonnen, von welchen die letvtere durch ihren reichen Miniatu- 
renschmuck ein hervorragendes Interesse auch des Kunsthistorikers 
verdient. Honsie qaunia gaa ucropia Tuntixona Beauxoit yepxeu-Kou- 
CTaHTMHONOACKOM (Neue Daten zur Geschichte des Typikons der 


Grossen Kirche von Konstantinopel) hat Dimitrievsky inden εἰ: / 


Arbeiten der kirchlichen Akademie von Κίον 1908. 587-634: beige- 
bracht. Eine ebenso‘biindige als gute Orientierang iiber den Aufbau 
des griechischen Officium divinum giebt Leclercqs-Artikel Aco- 
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louthia D. A. C. L. I 840-348, Zwei bisher unedierte Heiligenako- 
lutinen hat Petit ans Licht gezogen, die von seinem Schiiler 
Basileios von Thessalonike verfasste des hl. Euthymios des Jiin- 
geren in der Publikation Vie et Office de Saint Euthyme le Jeune 
R. 0. Ὁ. VIIT 508-527 und mit einleitenden Bemerkungen fiber die 
in ziemliches Dunkel gehtillte Persinlichkeit dieses Heiligen und 
Dichters und seine erhaltenen Schipfungen ein Office inédit de 
Saint Clément, hymnographe B. Z. XII 571-581. Zwei weitere zu 
Ehren des hl. Gerasimos sind bei Koikylides Αἱ παρὰ ᾿Ιορὸ ἀ- 
νὴν λαῦραι Καλαμῶνος καὶ τοῦ ἁγίου Γερασίμου τι. 5. w. 61-72. 94- 
108 veréffentlicht. Mit zu grosser Bescheidenheit verschwieg de 
Meester seinen Namen auf dem Titelblatte der hiihschen Edi- 
tion ᾿Αχολουθία. τοῦ ἀκαθίστου ὕμνου εἰς τὴν ὑπεραγίαν θεοτὄκον 
χαὶ ἀειπάρθενον Μαρίαν. Officio dell’inno acatisto in onore della 
santissima Madre di Dio e sempre Vergine Maria. Rom (XVI, 
οθ΄, 79 8.), auf deren Wert oben eine kurze Besprechung hinwies. 
Nicht in aller Wegen giinstig wird man dagegen einen schon in 
3d Aufl. vorliezenden russischen Abriss der Geschichte der liturgi- 
schen Poésie der griechischen Kirche beurteilen kénnen, Fila- 
retes’ Wcropmueckitt obsopp nbcnorbsuerh mbcHonbuia rpeyecKort 
yepxeu (Historischer Abriss tiber die Meloden und liturgischen Dicht- 
ungen der griechischen Kirche). Den zu Athen 1889-1896 erschie- 
nenen Μέγας. Συναξαῤιστής des Dukakis hat Kir pitchnikov 
unter dem Titel AewucKim BeAMKUT cHHaKcaph ΚΑΚΊ» WhUAbIM apxeoro- 
rMyeckiat UcTOpMuccKIM ucrouNMED (Das Athener grosse Synaxar als 
wertvolle Quelle fir Archaéologie und Geschichte) im Journal des 
Ministeriums fir Volksanfklirung 1902. 354-368 zum Gegenstand 
einer Untersuchung gemacht. Endlich hat uns Rocchi Jn Para- 
cleticam Deiparae Sanctissimae S. loanni Damasceno vulgo trt- 
butam animadversiones B. 2. V 48-55. 177-186 durch Verodffent- 
lichung weiterer unedierter Troparien verpflichtet. Gesinge des ar- 
menischen Breviers auf das Fest der Aufnahme Mariae in den Him- 
mel veréffentlicht mit Uebersetzung Asgian La ὃ. Sede e la na- 
stone Armena. XXV L’Assunstone della SS. Vergine e la Chiesa 
Armena. B.2. V 382-388. Zur russischen Liturgie nennen wir D mi- 
trievsky Hnura « Tpebum » mw ea snauenie Bb ἈΠΒΗΠ MpaBocaan- 
naro xpucraumua (Das Euchologion und seine Bedeutung im Leben 
des orthodoxen Christen) in den Arbeiten der kirchlichen Akademie 
von Kiew 1902. 3883-421 und den dritten (November-)Band der 
russischen Menienausgabe Munent Tuerq na pycckomp 5851}. Pe- 
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tersburg 18308. Die Geschichte des slavischen Oktoéchos be- 
leuchtet auf Grund eines neuentdeckten Bruchstiickes des Erstdru- 
ckes Jagi¢é Ein Nachtrag sum * ersten Cetinier Kirchendruck 
vom J. 1494,. A.8:Ph. XXV 628-637 (mit 2 Abbildungen). — Die 
christlich-orientalische Heortologie férdert zundichst in populirer 
Form Sayeghian xsl Kapitos! (ἢ tyisdl οἰκῶ (La féte de 
l’ Assomption dans I’ Eglise Arménienne). M. VI 752-755, Strenger 
wissenschaftlich haben Bouvy Les origines de la jéte de Présenta- 
tion R. Aug. I 587-594 und Vailhé La dédicace de Sainte Marie 
la Neuve ebenda IL 186-140 sich mit dem Ursprung des Marientes- 
tes vom 21 November beschaftigt, das von Hause aus das Dedika- 
tionsfest einer Muttergotteskirche in Jerusalem gewesen ware. Mit 
dem Heiligenkalender der georgischen Kirche macht A. P (al- 
mieri) J santi Georgianit B 2. V 132-1387 bekannt, Mit der Frage 
einer Anbequemung Russlands an den Gregorianischen Kalender 
beschaftigen sich Vinogradsky Kh» sonpocy o Bpemenu mpas,- 
nopania cB. [lacxu (Zur Frage der Feier des HI. Osterfestes). Smo- 
lensk und Tondinide Quarenghi Ἢ ‘Pwocla καὶ ἡ συμφωνία 
TAGNG τῆς χριστιανωσύνης εἰς τὸν περισμὸν τῆς κινητοποιήσεως TOU 
Πάσχα. Κα, ἘΞ ΤΙ 103f. 198 ΕΒ 1δδ f. 208% — Zur Frage der Arkan- 
disciplin liegt eine héchst umsichtige Dissertation von Gravel 
Die Arcandisciplin. Leyden 1902 vor. Ferner dusserte sich zu der- 
selben Popescu Disciplina arcana in der Biserica orthodoxra 
romana XXXVIT 28-34, Die Entwickelungsgeschichte der kirch- 
lichen Hierarchie ausschliesslich oder doch auch des Ostens fordern 
Gillmann Das Institut der Chorbischéfe im Orient. Historisch- 
kanonistische Studie. Miinchen (186), Labanca Del nome Papa 
nelte chiese cristiane in Oriente ed’ Occidente. Roma 1902 (54 S.) 
und Leclereqs Artikel Acolyle D.A.C.L, I 348-356. Die Fort- 
setzung von Bernardakis Les appels au pape dans l’église 
grecque jusqu’d Photius E. Ο. VI 249-257 fihrt vom Beginn der 
monophysitischen Handel an ihren Gegenstand zu Ende. Im ‘tibri- 
gen sind fiir verschiedene Zweige dstlichen Kirchenrechts πα deren 


(yeschichte die folgenden Untersuchungen namhaft zu machen: C ο-- 


tharicius Die Besetzungsiwetse des Patriarchalstuhles von Kon- 
- Slantinopel A. K. KR. LUXXXIITI 8-40, Rhalles Τὸ ἀναπαλλο- 


τρίωτον τῆς ἐχχλησιαστικῆς περιουσίας xatTa τὸ δίχαιον τῆς ὀρθο- 


δόξου ἀγατολικῆς ἐχκλησίας. 2 Aufl. Athen (η. 97 5), Nikolai. . 
des Περὶ τῆς μοναχικῆς ἀκτημοσύνης ἐν τῷ χροινῷ καὶ τῷ ἑλληνιχῷ. 
ἐχχλησιαστιχῷ δικαίῳ. ᾿Ἰστορικὴ καὶ δογματιχὴ ἐρεύνα. Athen 1901 
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(188 5.) und Hermann Die gemischten Ehen in der griechischen 
Arche. T. Ῥ M.S. XTIT 175 Ἐς Als einschligige Quellenpublikationen 
heissen wir Semenoos Cospanic ΠΕΠΚΟΒΗΡΙΧΊ» ycraponb Koucran- 
IMHOTOABCKATO MaTpiapxara 1858-1899 rr. Bb pycckomb nepeBosh cb 
ΠΟΤΟΡΊΘΙΟ UXd Wpousxoufenia (Sammlung der kirchlichen Verordnun- 
gen des Patriarchats Konstantinopel von 1858 bis 1899 in russischer 
Uebersetzung mit der Geschichte ihrer Entstehung). Kazan 1901 
(VIII, 414 δὴ) und Jianopulos Συλλογὴ τῶν ἐγκυχλίων τῆς ἱερᾶς 
Συνόδου τῆς Εχχλησίας τῆς Ἑλλάδος. Athen 1901 (1007 5.) dankbar 
willkommen. Eine Geschichte des russischen Heiligsprechungsver- 
fahrens von Golubinsk y Wcropia kanonmsariit ΟΒΗΑΤΡΙΧ Bb pyccKott 
Hepkbm (Geschichte der Kanonisation der Heiligen in der russischen 
Kirche). Moskau (500 8.) legt schliesslich in zweiter Auflage vor. 


Besprechungen: Achelis Virgines subintroductae. A. L. B. X11 554 
(Koch), T. L. Z. XXVIII 566 ff. (Grutzmacher). Batiffol tudes d'histoire et 
de théologie positive. T. L. Z. XXVIII 429-432 (Drews), T.Q.S. LXXXV 611 ff. 
(Funk). Bonaccorsi Id Natale, R. Be. XX 321 ff. (Ὁ, 0.G),deBute-Budge 
The Bleissing of the wathers on the eve of the Epiphany, in the greek, latin, 
syriac, coptic and russian versions. R.Q.H. XXX 292 f, (Cabrol). Capitaine 
Die Moral des Glemens von Alexandrien. A.L. B. XII 389 ff. (Schindler). D u- 
chesne Origines du culte chrétien. 3 Aufl. T. R. II 333f. (Diekamp), Harris 
The Dioscuri in the christian legends. T. L. Z. XXVIII 547 ff. (v. Dobschiitz). 
Jakscitch O apascrpesnom» Aocronnctsh abpcrsa ἢ Opaxa B. 2. V 432 ff. 
(Palmieri). Litheck Reichsenteilung und kirchliche Hierarchie des Orients 
bis zum Ausgange des vierten Jahrhunderts. R. H. ἘΠ ΓΝ 487-489 (Flamion). M a- 
linovsky IIpasocnasnoe aormaruyeckoe Borocaosie Il. B 2. V 434 ff. (Pal- 
mieri), Maltzew Menologion der orthodox-katholischen Kirche des Morgen- 
landes. — Liturgicon. Die Liturgien der orthodoa-katholischen Kirche des 
Morgelandes. Ζ. Κα. T. XXVIL 509-519 (Willes) T.R. Il 480-484 (Allmang). de 
Meester ᾿Λχολουβθία τοῦ azattotou pat u.s. Ww. R.O.C. VIII 484 (Clugnet). N i- 
kolaides Περὶ τῆς μοναχικὴς ἀκτημοσύνης ἐν τῷ κοινῷ καὶ τῷ ἑλληνιχῷ ἐχκλησια- 
στιχῷ Sato, T. L. Z. XXVIII 460 (Meyer). Rhalles To ἐγαπαλλοτρίωτον τῆς 
τὰ ηο ἐφ εὐ περιουσίας χατὰ τὸ δίχαιον τῆς ὀρθοδόξου ἀνατολιχῆς ἐχχλησίας. T. R. 
Il 486 f. (Bickenhoff) Rehrmann Die Christologie der hl. Cyrilius von Ale- 
aandrien. L. R. XXX 273 ff. (Rauschen). Rietsch Die Nachevangelischen 
Geschicke der Bethanischen Geschwister und die Lazarusreliquien zu Andiau. 
T. R. Il 304 f. (Lauchert). Scheiwiler De Elemente der Eucharistie in den 
ersten drei Jahrhunderten ΖΦ, Κα. T. XXVIII 754 (Horter.). Schwane-Dégert 
Histoire des Dogmes. R. Q. H. XXX 640f. (Monch). Seeberg Der Kathechits- 
mus der Urchristenheit. T. L. Z. XXVIII 679 685 (Wendt). Semenov Cobpa-: 
Hie WePKOBADIX YCTABOB) KOHCTAHTHHOMOABCKATO MaTplapxaTa 1858-1889, B. 2 V 
142-145 (Palmieri). Sommerlad Das wirtschaftliche Programm der Kirche 
des Mittelalters. L. R. XXIX 357-360 (Walter). Stiihlin Clemens Alexandri- 
nus und die Septuaginia. T. L. Z. XXVIUL 475 f (Koetschau) T. R. H 510 f. (Ca- 
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pitaine). Staerk Der Taufritus in der griechisch-russischen Kirche. T.R. 
I] 334 f. (Funk) Wagner Der Christ und die Welt nach Clemens von Ale- 
candrien. T. R. Il 597-601 (Capitaine). Weiss Die Erziehungslehre der drei 
Kappadozier. St, M.L. LXV 463 (Kneller). Z6llig Die Inspirationslehre des 
Origenes. St. M.L. LXV 462 f. (Kneller). T. L. Z. ΧΧΎΠΙ 497 f. (Koetschau). 


V. Die Litteraturen, — Wir beginnen unserer Uebung gemiss 
den Bericht mit den jiingsten Erscheinungen zur Kenntnis christ- 
lich-orlentalischer Handschriftenbestinde. Solche griechischer Spra- 
che und von nicht allzu hervorragendem Umfang und Wert sind 
heschrieben bei Landi Codices graeci bibliothecae Universitatis 
Patavinac. St. I. F.C. X 18-20. 4830 und in Tamilias Jndex 
codicum graecorum qui Romae in biblioteca Nationali olim Col- 
legti Romani adservantur ebenda 223-236. v. Soden giebt in 
seinem in den Sitzungsberichten der Berliner Akademie der Wis- 
senschaften 1903. 825-836 erschienenen Bericht uber die in dep 
Aubbet von Damascus gefundenen Handschriften vorlaufige Nach- 
richt von einem fiir mehrere christlich—orientalische Litteraturen, 
vor allem aber fiir die Geschichte der Kreuzzugsperiode bedeutsa- 
men. Handschriftenfund. Bei Harfouche larg Regs? Lisl 
(Les anciens couvents du Kesrouan) M. VI 593-398 kommt die 
Beschreibung der Bibliothek des syrischen Klosters Mar(j) Salzta 
zum Abschluss, Von Zoégas Catalogus codicum copticorum ma- 
nuscriptorum, qué in Museo Borgiano Velitris adservantuyp ist 
ein anastatischer ‘Neudruck, der langst als ein Bediirfnjs empfunden 
wurde, Leipzig (XII, 6638.) erschienen. Zugleich wertvolle Bei. 
trége zur Klostergeschichte, Orts-, Monumenten— und Dialekt- 
kunde Syriens bringt neben Nachrichten von syrichen Handschrif- 
tenbestanden Zayat thal raul Lesalyng Gd δ QUT Gals 
35 yar 9 Yebaeg LiGitncs ge) (Bibliotheken in Damaskus und Un- 
gebung, in vier Teilen: Damaskus, Naidanaja, Ma‘ lala, Birtid). 
Kairo 1902 (288 8.). Eine nahere Besprechung wird endlich im 
nachsten Hefte dieser Zeitschrift noch Fin cks Aatalog der ar- 
menischen Handschriften des Herrn Abgar Joanissiany su Tiflis. 
Leipzig~Marburg (XXIII, 260 S.) zuteil werden. — Die Reihe der 
nicht eben sehr zahlreichen ung interessierenden htteraturgeschicht- 
lichen Publikationen nenester Zeit eroffnet, an innerer Bedeutung 
eine Erscheinung allerersten Ranges, der tiberaus rasch dem ersten 
gefolgte zweite Band von Bardenhewers Geschichte der alt- 


kurchlichen Literatur. Freiburg i/B. (XVI, 665 8.), welcher Die Lit: - 


teratur vom Ende des stoeciten Jahrhunderts bis sum Beginn des 
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vlerten Jahrhunderts behandelt. Mit einzelnen kleinen Versehen und 
Liicken kann der Fortsetzung des monumentalen Werkes gegen- 
iiber im Rahmen dieses Berichtes nicht abgerechnet werden. Auf 
den hohen Wert von Bardenhewer Patrologia. Versione tta- 
liana sulla seconda edizione tedesca con aggiunte bibliografiche 
per Mercati, deren heide letzten Bande Rom (IV, 369 und XX, 

203) erschienen sind, wurde schon anlisslich des ersten Bandes — 
hingewiesen. Fraglich ist es dagegen, welchen ernstlichen Nutzen 
— trotz mancher einzelnen Vorziige des Biichleins sei es gesagt — 
der Wissenschaft ein so ganz kurzes Kompendium wie Rauschens 
Grundiss der Patrologie mit besonderer Bericksichtiqunag der Dog- 
mengeschichte. Freiburg i/B. (XII, 2318.) noch zu bringen vermag, 
zumal wenn es im Grunde genommen sogar zwei Disciplinen dienen 
will. Von Einzelarbeiten behandelt ein Artikel von Aziz jb 
κα. aknays Ὁ Ugigw (Sahdona: sa vie et 508 ocuvres) M. VI 844- 
849 den merkwiirdigen ostsyrischen Konvertiten des 7 Jahrh.s im 
Anschluss an die Herausgabe seines litterarischen Nachlasses durch 
Bedjan. Bei Vailhé Sophrone le sophiste et Sophrone le patriar- 
che R. Ὁ. Ὁ, ὙΠῚ 356-387 wird hingegen zundchst, ohne dass al- 
lerdings die Untersuchung tiber Wahrscheinlichkeitsgriinde hinaus- 
kime, die Frage nach der Identitit der beiden litterarischen Per- 
sénlichkeiten griindlich erértert und sodann ein vortrefflicher Ueber- 
blick tiber den litterarischen Nachlass des Patriarchen geboten. Mit 
der Bestimmung der Lebensumstande und des litterarischen Nachlas- 
ses eines Byzantiners des ausgehenden 15 und beginnenden 16 Jahrh.s 
befasst sich Papadopulos—Kerameus Μανουὴλ ὁ Κορίνθιος 
καὶ EV ὑμνογραφικὸν αὐτοῦ ποιημάτιον Εἰ. P. VI 71-102. -— Die bib- 
lische Litteratur anlangend sei an erster Stelle hingewiesen auf 
Blaus Untersuchung Ueber den Hinfluss des althebrdischen Buch- 
wesens auf die Qriginale und auf die dltesten Handschriften der 
Septuaginta, des Neuen Testaments und der Hexapla. Berlin (9 8.) 
sowle auf die Notiz Nestles Zur Bibliographie des griechischen 
Neuen Testaments im Centralblatt fir Bibliothekswesen XX 485. 
Der letztere Gelehrte hat Z. NT. W. ΓΝ 255-263. Neue Lesarten su 
den Hvangelien veréffentlicht. Papyrusfragmente von Matth. 1 und 2 
und 1 Joh. 4 ὃ 11-17 aus griechischen Biichern des 5/6 bezw. des 
4/5 Jahrh.s sind die N° 401 und 402 bei Grenfell-Hunt Egypt 
Exploration Fund. Graeco-Roman Branch. The Oxyrhynchus 
Papyri. Part 111. Von einer Reihe Paulinischer Briefe liegen Aus- 
gaben mit englischem Kommentare vor: Teignmouth Shore-— 
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Plumptr Saint Paul's Epistles to the Corinthians. With commen- 
tary. London, Sanday~-Barry £pistles to the Galatians, Ephe- 
sians and Philippians. With commentary. London und Gondge 
The first Epistle to the Corinthians, with introductory and notes. 
London. Dieselben tibertrifft an Bedeutung die neueste Arbeit von 
Blass (Barnabas) Brief an die Hebrder. Text mit Angabe der 
. Rythmen herausgegeben. Halle (538.). Die Anwendung des streng 
philologischen Princips der Untersuchung des rythmischen Kunst- 
charakters fiithrt den um den NTlichen Originaltext schon mehr- 
fach verdienten Herausgeber zur entschiedensten Ablehnung der 
seit Alters von der orientalischen Kirche und speciell von den 
Alexandrinern vertretenen Annahme Paulinischen Ursprungs des — 
Briefes. Von hohem Interesse ist auch Herners Untersuchung 
tiber Die Anwendung des Wortes κύριος im Neuen Testament. 
Lund (50 5.). Verhaltnismassig weniger als fiir das griechische NT 
ist in jiingster Zeit fiir die orientalischen Bibelversionen geschehen. 
Die LXX-Forschung hat immerhin Thackeray The Greek 
Translations of Jeremiah J. T. St. ΓΝ 245-266 allerdings an einem 
ihrer schwierigsten Punkte bedeutsam weitergefiihrt durch eine 
griindliche Untersuchung des griechischen Jeremiastextes, der nach 
ihm das Werk zweier verschiedener Uebersetzer wire. Seine Er- 
gebnisse hat sodann Duval, Le Texte grec de Jérémie d’apres 
une étude récente R. B. XIT 394-404 resumiert, gepriift und we- 
sentlich giinstig beaurteilt. Sehr wertvoll ist ferner die Forschung 
von Gwilliam Place of the Peshitio Version in the Aparatus 
Criticus of the Gréek New Testament St. B. E. V 3. 189-237, ver- 
dienstvoll auch Holztmanns Schrift tiber Die Peschitta zum 
Buche der Weisheit. Freiburg i/B. (XII, 1528.), die neben dem 
sehlechten Polyglottentext eine Reihe von Hdschrr. heranzieht. 
Ueber Bauer Der Apostolos der Syrer in der Zeit von der 
Mitte des vierten Jahrhunderts bis zur Spaltung der syrischen 
Arche. Gieszen (IV, 80S.) kann auf unsere obige kurze Bespre- 
chung verwiesen werden. Mit dem Ende des 18 Jabrh.s einsetzend 
behandelt Les derniéres traductions de I’ Ecriture Sainte en néo- 
grec Xanthopulos EH. O. VI 230-240, Le versioni Giorgiane 
della Biblia Palmieri B.2. V 259-268. 322-327. Im iibrigen 
ist jedoch nur noch zu nennen die Publikation einer oberdgypti-. : 
schen Uebersetzung von Genesis 7, Psalm 31 88 Gf. 10-18, 14-17... 
19-23, Psalm 106 88 5-10, 15-20 ana elues ebensolchen einer’ Hos 
milie entstammenden Mischtextes von Exodos 18 mit I Samuel 16 
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§§ 14 ff durch Winstedt Sahidic Biblical Fragments in the Bod- 
leian Library P.S. B.A. XXV 317-325, — Ziemlich Vieles und 
teilweise recht Bemerkenswertes ist hingegen in der jiingsten Ver- 
gangenheit zur Apokryphenlitteratur des Ostens verdffentlicht wor- 
den. Als Apocrypha I hat Klostermann die Reste des Petrus- 
evangeliums, der Petrusapokalypse und des Keryqma Petri. Bonn 
(160 5.) neu herausgegeben. In Uebersetzung hat Re villouwt die 
koptischen Fragmente eines Evangile des douse Apétres B. 2. V 
14-21.'157-176 vorgelegt. Den Vorschlag der Lesung νήψαντα fiir 
διψῶντα begriindet Frank Granger An emendation in “Logia 
Jesu, in The classical Review XVII 251. Weiter ist zur Litte- 
ratur der apokryphen Evangelien noch auf Conrady Das Tho- 
masevangelium. Ein wissenschaftlicher Versuch T. St. K. 1903. 
377-459 zu verweisen. Ejinen Hinzelbeitrag zur Erklirung der At- 
δαχή liefert Scherer Der Weinstock Davids (Apostellehre, 9,2 
‘in. Lichte der Schrifterkldrunq betrachtet) K ὃ XVII 357-3865. 
Hine vollig neue und in jedem Falle sehr beachtenswerte Auffas- 
sung beztiglich ihres ersten Teiles und seiner Paralleltexte ver- 
tritt Schermann Eine LElfapostelmoral oder die X-—Recen- 
sion der “beiden Wege ,. Miinchen (VIII, 908.). Eine Frage zur 
apostolischen Brieflitteratur wirft Nestle Ein Andreasbrief im 
Neuen Testament Z. NT. W. IV 270 auf. Was die Aktenlitteratur 
anlangt, diirften bis endlich die koptischen Reste der Paulusakten 
aus dem Heidelberger Papyrus zur Verdéffentlichung kommen, die 
Petrusakten im Vordergrunde des Interesses bleiben. Neben Ficker 
Die Petrusakten. Beitrdge su threm Verstindnis. Leipzig (IIT, 
104) ist Hilgenfelds Dre alten Actus Petrt Z.W.T. XLVI 
821-341 anzufiihren, eine umsichtige Nachpriifung, deren Ergeb- 
nisse der neuen Hypothese grosskirchlichen Ursprungs nicht giinstig 
sind. Die Thatsache einer Bezeugung der Klementinen durch Ori- 
genes und damit deren hohes Alter sucht Hilgenfeld sodann 
unter dem Titel Origenes und Pseudo-Clemens ebenda 342-351 
sicher zu stellen. Ueber Die Abjfassungszeit der pseudo—klemen- 
tinischen Schriften hat auch Kneller T.R. If 4211. referiert. 
Eine Grundlage fiir die Lisung des Klementinenproblems suchte 
durch eine synoptisch angeordnete Uebersetzung aller in Betracht 
kommenden Textrecensionen Meyboom De Clemens-Homan. 
Eerste deel. Synoptische Vertaling van den Tekst. Groningen 1902. 
(IV, 4158.) zu schaffen,. Anderson hat ὅρα, VII 77-94 lsaak’s 
Vermichtnis aus dem Koptischen wbersetst und ebenda 129-142 
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Jakob’s Verméchtnis aus dem Koptischen tbersetst nach Guidis 
Ausgabe und mit meist textkritischen Anmerkungen vorgelegt. 
Zur Διαθήχη τοῦ κυρίου ist wieder ein Beitrag an Guerriers 
Dissertation Le Testament de Notre-Seigneur Jésus-Christ. Essat 
sur la partie apocalyptique. Lyon (108 5.) zu verzeichnen. Graf- 
fin-Nau’s Patrologia Orientalis ist durch Perruchon 
(avec le concours de Guidi) erdffnet worden mit der Publikation 
eines merkwiirdigen abessynischen Apokryphons. Le livre des my- 
steres. du’ ciel et de la terre, Paris (XII, 978.). Die. Schopfungs- 
geschichte und die symbolische Deutung der Stiftshtitte und der. 
Tempelvision Ezechiels bilden den Hauptinhalt desselben. Ktirzer 
werden ferner die Pairiarchengeschichte, Menschwerdung, Leiden 
und Auferstehung Christi, die Visionen Daniels und Ezras, das 
Ménchtum, die Geschichte des hl. Antonius und die letzten Dinge 
behandelt. Eine der beachtenswertesten Abschnitte bildet eine Art 
eigentiimlicher Zwélfapostellehre mit einer apokryphen Erschei- 
nung des Auferstandenen. Hin griechisches Fragment der vollstaindig 
nur syrisch erhaltenen Baruchapokalypse hat uns aus einem Buche 
des 5 Jahrh.s N° 403 der Oxyrhynchus Papyri in der angefiihrten 
Ausgabe von Grenfell-Hunt gesehenkt.. Hine. als “ drittes 
Wunder des hl.’ Victor, bezeichneté und eine dem Herrn in den 
Mund gelegte athiopische Apokalypse ist verdffentlicht bei Litt- 
mann Abyssinian Apocalypses A. J. 5. L. XIX 83-95. — Die 
alleemeine patristische Litteratur in griechischer Sprache anlan- 
gend kénnen wir Turmel La lettre de: Barnabé in den Annales 
de philosophic chrétienne CKLVI 387-898 nur dem Titel nach an- 
zeigen. Seine bekannte These der Unechtheit der Ignatianischen 
Briefe auch in ihrer kiirzeren Recension verficht. Hilgenfeld 
wiederum in einem Aufsatz tiber Die vertiefte Erkenntnis des 
Urchristentums in der Lynatius-Frage Z. W.T. XLVI 499-505. 
Kine textkritische Vermutung zu einer einzelnen Stelle derselben 
dussert Jannaris An ill-used passage of Ignatius (ad: Philad. 
VIII 2) in The classical Review XVIII 24f. Auf bisher-nicht 
geniigend beachtete Anklinge an Gedanken und Ausdrticke des 
NTs bei Ignatios und Polykarpos weist Nicklin Three passages 
in SS. Ignatius and Polycarp J.T. St. IV 448 hin. Draseke 
Ein Testimonium Ignatianun Z. W. T. XLVI 505-512 handelt 
itiber eine Bezugnahme auf Ignatios bei dem nestorianischen.Ka- . 
thohikos Timotheos I (II 28f. dieser Zeitschrift!) und verimutet 
eine solche auch bei Tatianos (Apolog. 6). Wieder nur déui Titel 


Litteraturbericht. 59] 
are fe σου ee! we dies oe eee 


nach bekannt geworden ist uns Meyboom Tatianus en atjne 
Apologie in der Theologisch Tijdschrijt XXXVIII 193-247. Text- 
verbesserungen Zum Paedagoqus des Clemens Alexandrinus hat. 
Miinzel in Bettrige sur Bicherkunde und Philologie August 
Wilmanns sum 25 Mara 1903 gewidmet. Leipzig 293-300 haupt- 
siichlich auf Grund der bentitzten Quellen und der Parallelstellen 
bei dem Heiden Athenaios beigesteuert. Als eine vorztigliche Aus- 
gabe verdient Hort-Mayoar Clement of Alexandria. Miscella- 
nies Book VIL. Greek text with introduction, translation, notes, 
dissertations and indices. London 1902. (CXI, 4558.) unseren voll- 
sten Dank. Den Vater allegorischer Schrifterklarung lehrt in zweien 
seiner Reden als Verfechter des Litteralsinns kennen Bouvy Une 
homélie d’Origéne R. Aug. I 84-96, wahrend eine seiner Homilien 
durch Klostermann Ausgecohlte Predigten 1. Origenes Ho- 
milie X uber den Propheten Jeremias. Bonn (VI, 188 8.) neu he- 
rausgegeben wurde. Die Hypotyposen des Theognost zeichnet Har- 
nack (T.u. U.-N.F. IX 73-92) auf Grund der seiner Zeit an dieser 
Stelle notierten Verdffentlichung Diekamps als ein Werk streng- 
ster origenistischer Observanz, das, formell dem dogmatischen 
Hauptwerk des Origenes tiberlegen, schirfer als dieses die Anschau- 
ungen des Neuplatonismus abgelehnt hatte. Ueber einen Text 
attributed to Peter of Alexandrie hat Crum J.T.St. IV 387-397 
gehandelt. Vier Bande fillt die gross angelegte Ausgabe Εὐσεβίου 
τοῦ Παμφίλου εὐαγγελικῆς προπαρασχευῆς λόγοι te. Husebii 
Pamphili evangelicae praeparationis libri XV. Ad codices manu- 
scriptos denuo collatos recensuit, anglice nunc primum reddidit, 
notis et indictbus instruxit Gifford. Oxford (XLVI, 571, 540; 
XXI, 948, 575 5.). Seine Zuweisung der als Justinisch tiberliefer- 
ten cohortatio ad Graecos an Apollinarios verteidigt Driseke Zu 
Apollinarios’ von Laodikeia « Ermunterungsschrift an die Helle- 
nen, Z.W.T. XLVI 407-488 aufs neue. Je eine Specialpublikation 
ist zu jedem der drei grossen Kappadokier zu nennen: Morgan 
Padelfords Uebersetzung Essay on the Study and Use of Poetry 
by Plutarch and Basil the Great. Translated from the Greek, with 
an introduction. New-York 1902. (1868.), Srawleys, Ausgabe 
The catechetical oration of Gregory of Nyssa. Cambridge (282 8.) 
und die textgeschichtliche Untersuchung von Bouvy Les manus- 
crits des discours de S. Grégoire de Nasianze R. Aug. I 222-237. 
Ausserdem hat Mercati Varia Sacra I. Rom (90 5.) 53-56 je 
ein Billet von Gregorios von Nazianz und Basileios, 83-86 ein neues 
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Fragment der περὶ δογμάτων ἐπίλυσις des Kyrillos von Alexandreia 
erstmals herausgegeben und 57-82 eingehend tiber die vielmehr Gre- 
gorios von Nyssa zuzuweisende Numer 189 der Sammlung der Ba- 
sileiosbriefe und ihre zwei verschiedenen Recensionen gehandelt. 
Hine beklagenswerte Verirrang ist schliesslich leider an dem von 
Josephusa Leonissa Der erste Clemensbrief und die Areo- 
pagitika in Jahrbuch fir Philosophie und Theologie XVII 419-454. 
gemachten Versuche zu registrieren, den Ps.—Dionysios Areiopa- 
gites ftir das apostolische Zeitalter za retten. — Die Geschichte 
der griechischen exegetischen Litteratur haben Faulhaber, 
Die Katenenhandschriften der spanischen Bibliotheken Bb. Z. I 
246-255, Sickenberger Ueber griechische Evangelienkom- 
mentare ebenda 182-1938 Pétridés Oecumenius de Tricca, ses 
ceuvres, son culte H.O. VI 307-310 und Chrysostomos ‘Iway- 
vng ἐπίσχοπος Πρισδριανῶν EH. A, XXIT 855-369. gefordert. Die sy- 
rische Exegese von Hiob 40 88 15-24 behandelt Nau Béhémot ou 
“la sauterelle,, dans la tradition syriaque. R. 8. XI 72-75.— Zwei 
jiingste Textpublikationen kommen der Kenntnis der mittelalter- 
lichen apologetischen Litteratur in arabischer Sprache zugute. 
Dem 9 Jahrh. entstammt das umfassende Werk in acht- Bichern, 
von welchem Bacha 3 coil py gdh ileal dill esc 3 pene 
gha csiwl (Traité inédit de Théodore Abucara sur la vérité du 
— Christianisme) M. VI 633-648. 693-702. 800-809 ein Specinien ver- 
6ffentlichte, dem 13/14 die kurze Apologie in Briefform, die Buffat 
Lettre de Paul, évéque de Saida, moine d’ Antioche, ἃ un musul- 
man de ses amis demeurant ἃ Saida R. O. C. VIEL 388-425 mit 
Kinleitung und Uebersetzung herausgab. —.Mit einem Hauptwerke 
der christlich-arabischen dogmatischen Litteratur macht. an der 
Theologie und Christologie Abi Qurra’s durch Mitteilung einer 
Textprobe aus der Hdschr. Brit. Mus. Or. 4950 Malouf puss] 
aa γα ρα} colby bdt (Le plus ancien Manuscrit arabe chré- 
tien) M. (VI 1011-1033) naher bekannt, wobei et einleitend sich 
liber den fraglichen, noch dem Jahre 877 entstammenden Kodex 
verbreitet. Auf den Anteil der Bogumilen an dieser in slavischer 
Litteratur so beliebten Miscellaneenform theologischer Schriftstelle- 
rei weist Radcenko Zur Litteratur der “Fragen und Antworten Ρ 
A.S. Ph. XXV 611-621 an der Hand zweier von ihm beschriebenen - 
Fragenreihen der Hdschr. 188 der Zographoslaura hin. Ueber eine 
griechische theologische Miscellaneenhdschr. des 12 Jahrh.s und 
eine in ihr enthaltene kabbalistische Berechung des Weltendes, 
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deren Text er herausgiebt, handelt ausfithrlich v. Dobschiitz 
Coislinianus 296. B.Z. XII 584-567. Vorlaiufige Nachricht tiber ein 
Werk der byzantinischen polemischen Litteratur gegen die Latei- 
ner, dessen Verfasser und sein Leben giebt Vaphides Μελέτιος 
ὁ ὁμολογητῆς EK, A. XXII 28-32, 538-56.— Zur kirchenrechtlichen 
Litteratur in erster Linie des Orients ist des Neudruckes von M an- 
sis Sacrorum conciliorum nova et amplissima collectto zu geden- 
ken, deren erster Band Jntroductio seu apparatus ad sacrosancta 
conctlia. Paris (736 8.) vorliegt... Zu erwihnen ist ferner speciell 
fiir Syrien Nau Les canons et les preceptes de Jean de Tella im 
Canoniste contemporain XXVI 401-419. — Nicht all zu Vieles hat 
die letzte Zeit zur historischen Litteratur des christlichen Ostens 
gebracht. Mit das Bemerkenswerteste ist die Nachricht, welche 
Bauer Aus einer neuen Weltchronik in der Festschrift su Otto 
Hirschfelds sechsigstem Geburtstage. Berlin 330-835 tiber das auf 
einem Papyrusblatte -erhaltene Fragment einer mit dem 8. g. Barba- 
rus Scaligeri verwandten alexandrinischen Weltchronik des 6 Jahrh.s 
gab, das die Jahre 883-392 n. Chr. behandelt. Zu Eusebios’ Kir- 
chengeschichte ist diesmal nur die Miscelle von Herklotz ‘Qa- 
βιάς Huseb. H. EL 1 23.7. 2, Κ. T. XVII 572 ff zu verzeichnen. 
Eine zweite unverinderte Auflage liegt sodann vor von Coste 
Prokop, Gothenkrieg. Nebst Ausstigen aus Agathias sowie Frag- 
menten des Anonymus Valesianus und des Joannes von Antiochia. 
Uebersetgt. Leipzig (VIII, 898 8.). Fir die Ansetzung der Lebens- | 
zeit dieses Historikers auf das 6 Jahrh. trat Mommsen mit der 
Miscelle zu Zosimus B. Z. XII 588 ein, der letzten Gabe des heim- 
gegangenen Meisters fiir unser Studiengebiet. Die dem 6-10 Jahrh. 
entstammenden Sticke alterer Ceremonialien, welche in das ent- 
sprechende Werk des Konstantinos Porphyrogennetos Aufnahme 
randen, weist Dieh] Sur la date de quelques passages du livre de 
Cérémoniis R. Et. G. XVI 28-41 nach. Eine kritische Ausgabe der 
Excerpta de legationibus hat uns de Boor Berlin (XXI, 6008,). 
geschenkt. Tixeront La lettre de Philozéne de Mabboug a 
*Abbu-Niphir R. O. C. VII 623-630 bietet eine Uebersetzung 
dieses wohl pseudepigraphen syrischen Stiickes, das eine mit histo- 
rischen Irrtiimern stark durchsetzte Skizze des Verlaufes der chris- 
tologischen Wirren enthalt. Bei Nau Notice inédite sur Philo- 
néne éveque de Mabboug (485-519) ebenda 630-633 kommt eln 
anderer kurzer historischer Text in syrischer Sprache zur Verdt- 
- fentlichung und Uebersetzung. Unter den von Crum Ρ, δ. Β, A. 
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XXV 267-276 herausgegebenen Coptic Texts relating to Dioscorus 
of Alexandria steht eine igyptische Parallelrecension der syri- 
schen Biographie Naus obenan. Nicht naher bekannt geworden 
ist uns der Inhalt von Fillers Dissertation Quaestiones de Leontii 
Armeni historia. Leipzig (87 5.). — Auf dem Gebiete asketenge- 
schichtlicher Litteratur bedeutet eine Publikation mehrerer syri- 
scher, naherhin nestorianischer Texte eine hichst wertvolle Gabe. 
Es sind die prosaische Biographie des Rabban Hérmizd aus der 
Feder eines Rabban Sem'6én, die zuerst von mir R.Q.S. XVI 115-123 
besprochene versificierte Lebensgeschichte des Rabban Bar ‘Ista 
und eine solche des Rabban Hérmizd von einem Sergius, welche 
Budge unter dem Titel The histories of Rabban Hérmizd the 
Persian and Rabban Bar-Idta. The syriac texts edited with 
english translations. London 1902 (XV, 202; XLII 1-304; IX 805- 
6148S.) herausgegen hat. Leider beeintrichtigen einzelne Fliich- 
tigkeiten und Ungenanigkeiten der Uebersetzung mehrfach die 
Wirkung der splendiden Edition. Zwei weitere Verdffentlichun- 
gen beziehen sich aut Byzantinisches. Die Lebensgeschichte des 
als Vorsteher des Choraklosters verstorbenen Schwagers Justinia- 
nos’ I edierte Loparev De Theodoro monacho hegumenoque 
Chorensit (604-595). Petersburg (XXX,1858.). Bei Petit Vie et 
Office de Saint Euthyme le jeune R. Ο. C. VIII 155-205 (mit Noten 
und Index 529-536) kommt an erster Stelle die von seinem Schiiler 
Basileios, Erzbischof von Thessalonike zu Anfang des 10 Jahrh.s, 
verfasste Biographie dieses Heiligen, eine der tiichtigsten Leistun- 
gen byzantinischer Hagiopraphie, zur Herausgabe. Mehrere ein- 
schligige griechische Texte zur Geschichte des paldistinensischen 
Ménchtums sind ferner ediert bei: Koikylides Ai παρὰ "Lopda- 
νην λαῦραι Καλαμῶνος καὶ τοῦ ἁγίου Γερασίμου u.s. w. 1-60. 73-93. 
— Uebergehend zur allgemeinen hayivgraphisch—legendarischen Lit- 
teratur notieren wir Leclereqs inhaltreichen, sowohl das hand- 
schriftliche Material als auch die Litteratur gut verzeichnenden Ar- 
tikel Actes des Martyrs Ὁ. A.C. L. I 873-446 und de Santis 
Bericht Nuove raccotte di atti di martiri. C. C. 18. K 313-319. Bei 
Lietzmann Lie drei dlfesten Martyrologien. Boun (16 S.): in- 
teressiert uns die Uebersetznng des Wright’schen Syrers. A mar- 
tyrological fragment from Jerusalem, das Goodspeed im Ame- ᾿ 
rican Journal of Philology XXIII 68-74 aus einer griechischen 
Hdschr. woh] des 9 Jahrh.s herausgab, scheint uns teilweise den 
ursprtinglichen Wortlaut des ersten Diokletianischen Edikts gegen 
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die Christen erhalten zu haben. La passion de δ, Théodote dl’ An- 
cyre hat sodann Delehaye A.B. XXII 320-328 ediert. Durch 
Neuausgaben der wertvollsten Teile des Martyriums der hl. Ariadne 
und der Akten des hl. Justinos haben Franchi de’ Cava- 
lieris Note agiografiche. Rom 1902 (86 8.) die Kenntnis der ha- 
glographischen Litteratur in griechischer Sprache geférdert. Seiner 
Ausgabe Apocalypsis Anastasiae. Ad trium codicum auctoritatem 
Panormitant, Ambrosian, Paristni nunc primum integram edidit. 
-Leipzig (XVI, 438.) hat Homburg in dem Artikel Apocalypsis 
Anastasiae Z.W. T. XLVI 484-466 eine eindringende Untersu- 
chung dieses Textes folgen lassen, die ihn als die wahrscheinlich 
vom Metaphrasten herriihrende Ueberarbeitung einer alten Vorlage 
zu einer Legende erweist. Hin Anhang beschaftigt sich mit den 
hagiographischen Traditionen tiber die angeblichen zwei Martyri- 
nen des Namens Anastasia. Die abessynische Version der Akten 
der hll. Kyprianos und Justina ist bei Goodspeed The martyr- 
dom of Cyprian and Justa A. J. 8. L. XIX 65-82 mit Einleitung 
und Uebersetzung herausgegeben worden. In die Welt agyptischer 
Legendendichtung ftthren uns Naus Ausgabe Histoire de Thais. 
Publication des textes grecs et de divers autres textes et versions. 
Paris (64 5.), der die Thaislegende als blossen moralisierenden Ro- 
man auffassende Artikel La legende de sainte Thais eines P. B. im 
Bulletin de littérature ecclésiasticque 1903, 207-217 und die Verif- 
 fentlichung und Uebersetzung des entsprechenden Sttickes des abes- 
synischen Synexars bei Pereira Vie de Sainte Marine. VIII Texte 
Ethiopien R.O.C. VIII 614-622. Text und Uebersetzung einer kur- 
zen abessynischen Legende von der Verehrung eines bekehrten Ju- 
den zur Mattergottes und deren wanderbarer Belohnung lesen wir 
bei Halévy Un Juif bienheureux Δ. ὃ. XI 70f. Bei Ryssel 
Der Urtext der Cyprianuslegende im Archiv fir das Studium 
der neueren Sprachen und Litteraturen CX 273-311 wird das ein- 
schlagige von den Damen Smith Lewis und Gibson in den Studia 
Sinaitica VIII. [IX ans Licht gezogene Material gepriift und, soweit 
dasselbe syrisch oder arabisch ist, in deutscher Uebersetzung vor- 
gelegt. Wie weit auch in Marrs Texcrst αὶ pasbicKanla 10 apMAHO- 
rpy3unckou cuaoarim (Texte und Untersuchungen zur armenisch- 
georgischen Philologie) V. Hagiographisches in Frage kommt, hat 
oben eine kurze Anzeige notiert. — Die profane Prosadichtung des 
christlichen Ostens betreffen nur Pietschmanns Untersuchun- 
een Zu den Ueberbleibseln des koptischen Alexanderbuches in 
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Beitrige zur Biicherkunde und Philologie, August Wilmanns 
aunt 25 Mars 1903 gewidmet. Leipzig 301-312. Dasselbe ist ihnen 
zufolge teils Auszug, teils freie Uebersetzung des griechischen 
Textes, entstanden zu der Zeit, als das Saidische anthorte, die 
Schriftsprache der 4gyptischen Christen zu sein. — Von den jiing- 
sten Verdffentlichungen zu christlich—-orientalischer Poésie beziehen 
sich weitaus die meisten auf diejenige in griechischer Sprache. 
An erster Stelle sei Leclereqs vorziiglicher Artikel Acrostiche 
D. A.C, L. I 356-372 (mit Tafel) genannt. In noch vorbyzantini- 
sche Zeit fihrt die Dissertation von Oldenburger De oracu- 
lorum Stbyllinorum elocutione. Rostock (64 5.). In die byzantini- 
sche geleitet uns Bouvy Les -\nastases du Sinai R. Aug. I 135 f. 
durch den Nachweis, dass ein fiir Anastasios Sinaites in Anspruch 
genommenes Leichenlied nicht fiir das Begribnis von Monchen be- 
‘stimmt sei. Sternbachs Spicilegium Laurentianum in Eos 1902. 
65-68 bringt bisher unedierte Epigramme, als deren Verfasser Joan- 
nes Tzetzes, Theodoros Prodromos, Joannes Mauropus und Chri- 
stophoros von Mytilene erwiesen werden. Der gelehrte Kommentar 
behandelt noch manche weitere Frage zur byzantinischen Poésie 
des 11 und 12 Jahrh.s. Eine Monodie de Nicétas Eugénianos sur 
Pnéodore Prodrome veroffentlichte Petit V. Vr. IX 446-468, Vers 
inédits de Jean Tzetsds Pétridés B.Z. XI 568 ef, elnige dem im. 
Titel genannten Verfasser vielleicht mit Unrecht zugeschriebene 
Gedichte Lampros Πρόχειρον σημείωμα περὶ Μιχαὴλ Ζωριανοῦ EK. P. 
ΝῊ 216-221. Allgemeine Betrachtungen tiber das kretische Drama 
des 16 und 17 Jahrh.s vervollstindigen die Analyse eines 1535 erst- 
mals gedruckten neugriechischen Mysterienspieles vom Opfer Abra- 
hams bei Psichari Un mysiére crétois in La revue dé Paris 1903. 
850-864, Mit einer bekannten neugriechischen Liedersammlung be- 
schiftigt sich hauptsichlich nach der Seite des poétischen Wertes 
ihrer einzelnen Stiicke hin Vérte sy ᾿Αλφάβητος τῆς ἀγάπης (ξ. 
yordg dalgyitjte ményrdl (Die &. τ. &. betitelte griechische Lie- 
dersammlung) in Egytemes philologiai késlény XXVII 213-995. 
Kine gegen die Franciskaner gerichtete griechische Streitpoésie des 
17 Jahrh.s ist mit Einleitung und Uebersetzung ediert bei Petit 
Une bagarre au Saint-Sépulcre en 1698 R. 0.C. VITI ATI-4:77, 
Textkritisches zu einem Werke mitteloriechischer Dichtung bieten 
Bernardakes ᾿Αθηναϊκὰ ἐκ τοῦ ιβ΄ καὶ ιγ΄ ἀιῶνος E. P. VIL 

ὃ-12 und Skasses Παρατηρήσεις εἰς τὸ ᾿Αθηναϊκὸ τὸ dag’ A. Πα-᾿ 
παδοπυόλου Κεραμέως δημοσιευθέντα, A. XIV 493-505. Mit der Er- 
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klirung eines schwierigen Verses in einem dlteren byzantinischen 
Gedicht befasst sich die Miscelle von T(eza) Un verso nell’ 10Y- 
ΔΑΣ greco in der Fivista di storia antica. Nuova serie VII 488. 
Was das syrische Sprachgebiet anlangt, so liegt einmal yon Ra h- 
manis Ausgabe Sancti Ephraemt carmina rogationum B. 2. V 
4-13 eine erste Fortsetzung vor. Ferner haben uns Zettersteens 
Beitrige sur Kenntnisse der religidsen Dichtung Balais. Leipzig 
1902 (IV, 52 und 568.) in Urtext und Uebersetzung bisher une- 
dierte analoge Dichtungen Balais zuginglich gemacht. Endlich 
interessieren uns in dem Essai tiber das Leben und die. Dichtun- 
gen -al-Ahtals, den Lammens unter dem Titel Un pocte royal 
ἃ la cour des Omatades de Damas R. 0. C. VIII 325-355 verot- 
fentlichte, besonders die Bemerkungen iiber die Stellung des klas- 
sischen arabischen Dichters zu seiner angestammten christlichen 
Religion. — Die Inhaltsanalyse einer spatbyzantinischen, Rhetori- 
sches, Anthropologisches und Mathematisch—Physikalisches behan- 
delnden Kompilation des 14 Jahrh.s bietet Terzaglia Sulla 
composisione della enciclopedia del filosofo Giuseppe St. 1. F.C. 
X 121-132, wobei dann als Hauptquellen fiir das Naturwissen- 
schaftliche sich Alexandros von Aphrodisias und Georgios Pachy- 
meres erweisen. Εν die Geschichte der profanwissenschaftlichen 
Litteratur arabisch schreibender Christen, speciell der syrisch—ara- 
bischen und griechisch—arabischen Uebersetzungslitteratur ist ne- 
ben dem Fihrist und dem Werke Ibn Abi Usaibi‘as dasjenige Ibn 
al Qiftis bekanntlich Haup{quelle. Auch an dieser Stelle ist daher 
das so lange ersehnte und nun endlich erfolgte Erscheinen der 
vortrefflichen Ausgabe Lipperts Jbn al Qiftis Tarth al Hu- 
kama. Auf Grund der Vorarbeiten Aug. Millers herausgegeben. 
Leipzig (22, 496 5.) als ein Ereignis allerersten Ranges mit Dank 
σὰ verzeichnén. Medicinische Schriften haben bei jener Ueberset- 
zungslitteratur neben Aristoteles und seinen Kommentatoren die 
Hauptrolle gespielt. Einem gerade hierher gehérigen Kleinod der 
vorangehenden griechisch-syrischen Uebertragungskunst verhilft 
Pognon Une version syriaque des aphorismes d’ Hippocrate. 
Texte et traduction. Premicre Partie. Leipzig (XL, 328.) zu seinem 
Rechte. Mit einem christlich—arabischen Philosophen des 17 Jahrh.s 
macht Manache cst Cpyly syd καρ cagulastl demys (Le philo- 
sophe Pierre Toulaoute) M. VI 779-777 (mit Portrét) bekannt. —- 
Zum Schlusse einige wenige Publikationen auf dem Gebiete der 
Uebersetzugen nicht profanwissenschaftlicher Natur aus dem Grie- 


598 Litteraturbericht. 


chischen in die naherhin s. g. orlentalischen Sprachen! Von Brooks 
Select letters of Severus of Antioch in the syriac version of Atha- 
nasius of Nisibis liegt die erste Halfte des die englische Uebertra- 
gung bringenden zweiten Bandes, London (XIV, 229) vor. Ueber 
Manadian (Nonnos) Die Scholien zu finf Reden des Greyor 
von Naztans. Marburg (818.), eimen Beitrag zur Kenntnis der grie- 
chisch-armenischen Uebersetznngslitteratur, wird eine Besprechung 
genauer berichten. Die Uebersetsungskunst des Exarchen Johannes 
in seiner slavischen Uebertragung der "Εκδοσις ἀκριβὴς τῆς ὀρθο- 
δόξου πίστεως des hl. Johannes von Damaskos hat Leskien A. 3. 
Ph. XXV 48-66 einer Priifung unterzogen. 


Bespregungen: Bardenwheer Patrologie 2 Aufl. R.0.C. VILL 483 
(Guigard). Geschichte der altkirchlichen Litteratur Il. R. T. If 571 ff. (Funk). 
Bardenhewer-Mercati Paérologia. R. Be. XXI 444f. (0.1. Η). Bon- 
wetsch Htppolyts Kommentar zum Hohen Lied. T. LZ. XXVIII 545 ff. (Ache- 
lis) Budge The Histories of Rabban Hoérmizd the Persian and Rabban 
Bar Idté J. R. A. S, 1903. 594-603 (Cook). Charles The book of Jubilees., 
T. L. Z. XXVIM 675-679 (Schiirer). Faulhaber Hohelied-, Proverbien- und 
Prediger- Catenen, A. L. B. XU 741 f. Ficker Die Petrusakten T. L. Ζ. 
XXVIII 568 f (v. Dobschiitz), Filaretes Wcropuseckiit οὔβορ» mbcaonbsyesy 
u ΠΡΟΒΟΠΒΗΪΗ Tpeyeckon wepKBu 3 Aufl. B. 2. V 145 ff: (Palmieri). Gardthau- 
Sen Sammlungen und Kataloge griechischer Handschriften. B. Z. ΧῚ 611 f. 
(Stiihlin). Gaul Die Adfassungsverhdlinisse der pseudojustinischen Cohorta- 
tio ad Graecos. L.R. XXIX 300 (Brewer). Geffeken Die Oracula Siby llina. 
T. L. 2. ΣΧ ΗΠ 626 ff. (Schiirer). L. R. XXIX 374 ff. (Bardenhewer). T.R. II 398 ff. 
(Furst), Komposition und Entstehungszeit der Oracula Sibyllina, T. L.Z. XXVIII 
629 ff. (Schiirer). T.R. I 400 (First). G@ibson-aLe w is The Didasculia Aposto- 
lorum. R. 0. 0. Vill 639 f. (Nau). Τ L. Z. XXVIIL 401 ff. (Nestle). Gifford Eu- 
sebii Pamphili evangelicae praeparationis libri XV ΤΟΊ, Ζ. XXVIII 595-569 
(Schirer). Gregory Temwtkritik des Neuen Testaments Il. L. R. XXIX 201 ff. 
(Felten). Grenfell~Hunt The Onyrhynchus-Papyri Ill. ΤΟ L. 2. XXVIII 592- 
590 (Deissmann). Gressmann Studien zu Eusebs Theophanie, T.R. Il 365 f. 
(Brann). Heider Die dthiopische Bibelitbersetzung. R. B. XI 458 f. (Hack spill).’ 
Heike] Kusebius’ Werke I. L. R. XXIX 368-372 (Bardenhewer). Hilgenfetd 
Ignatz Antiochent et Polycarpi Smyrnaci epistulae et martyria, L. ΒΚ. XXX 
239 f. (Koch). Hj elt Die altsyrisehe Evangelieniiversetsung und Tatians Dia- 
tessaron. A.L. B. XI 551 f. (Nagl). T. R. Il 363 ἢ (Holzhey). Holtzmann Die 
Peschitta zum Buche der Weisheit. L. R. XXIX 238 f, (Peters). T. R. Il 501 ff 
(Feldmann). Janssen Das Johannes-Evangelium nach der Paraphrase des 
Nonnus Panopolitanus. T.L. Z, XXVIIL 587-591 (Bousset). Karo-Lietzmann 
Catenarum graecarum catalogus. A. L. B. ΧΠ 692 (sch.) L. R. XXIX 375 ff 
(Faulhaher). Klostermann Apocrypha I. Origenes Homilie X itber den 
Propheten leremias. T. L. Z. ΧΧΎΠΙ 686 f. (Knopf) Kurtz Des Klerikes Gre- 
gortos Bericht itber Leben, Wunderthaten und Translation der hl. Theodora 
von Thessalonich. B, Z. XII 614-625 (Maas), Lietzmann Die drei dltesten 
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Martyrologien. T. L. Z. XXVIII 686 (Knopf). Lipsius-Bonwetsch Acta 
Apostolorum apocrypha. T. L. Z. XXVIII 399 ff. (Hennecke). Macler Histoire 
de Saint Azazail. B. Z. XII 608 ff. (Néldeke). Mercati Varia sacra T.R. IL 476 ff. 
(Diekamp). Nau La Didascalie des douze Apotres traduite du syriaque. R. B. 
ΧΊ 440-443 (Batiffol). Preger Scriptores originum Constantinopolitarum. 
Νὰ, Η. BE. IV 715f. (Remy). Preuschen Die apokryphen gnostischen Adam- 
schrifien aus dem Armenischen itbersetzt. — Eusebius Kirchengeschichte 
Buch VI und VII aus dem Armenischen tibersetzt. T.Q.8. LXXXV_ 599 f. 
(Vetter), Pfleiderer Das Urchristentum, seine Schriften und Lehren. 2 Aufl. 
T. L. Z. XXVIII 541-545 (Clemen) Rauschen Grundriss der Patrologie. 
A. L. B. ΧΠ 517 ἢ Girsch). T.R. IE 381 f. (Koch}. Schmidtke Die Evangelien 
eines alten Unzialcodex(B -Text). T.L.Z. XXVIII 565 ἢ (Bousset). Schwartz - 
Mommsen Husebtus’ Werke Il 1. L. R. XXIX 372 ff. (Bardenhewer). R. H. E. 
IV 710 ff. (Flamion) Turaieff Ws3cabazopania py obaactu arioaoruuccKuxd 
ucroinuKoesy Mcropin Deionin B. 2. V 147-150 (Palmieri). Vaschalde Fhree 
letters of Piloaenus bishof of Mabbogh. R. 0. C. VIL 640 (Nau), Widmann 
Die Echtheitt der Mahnrede Justins des Martyrers an die Heiden. A. L. B. XII 
581 f. (Horn). L. R. XXIX 378 ff. (Brewer). T. L. Z. XXVIII 518-521 (Gaul). 


VI. Die Denkmaler, — Nur unbetriedigt kann leider gerade 
der Vertreter christlich—orientalischer Studien den zweiten Band 
von Venturis Storia dell’arte (tatiana (Dall’arte barbarica alla 
romanica). Mailand (XXIII, 6738. mit 506 Zinkdrucken) aus der 
Hand legen. Hiner Besprechung hoffen wir Strzygowskis By- 
zantinische Denkmdler 111, deren Ergebnisse Reinach M. Strsy- 
gowski et la * question byzantine, R.A. 4. 11 318-323 zusammen- 
fasst und beurteilt; und vor allem sein wieder einmal bahnbre- 
chendés Kleinasien ein Neuland der Kunstgeschichte. Leipzig (III, 
2455. mit 162 Abbildungen) vorbehalten zu diirfen. Bereits oben 
besprochen ist dagegen seine Broschtire Der Dom zu Aachen und 
seine Entstellung. Ein kunstwissenschaftlicher Protest. Leipzig 1904 
(VI, 100 8. mit 2 Lichtdrucktafeln und 44 Textabbildungen). Von 
allyemeinem Interesse ist schliesslich noch das kritische Referat (von 
Bricarelli) Studi sull’arte Bizantina C.C.18. XI 80-86. — Ein 
einzelnes Monument palastinensischer Architektur ist bei Vincent 
Les ruines d’Amwas R. B. XII 571-599 (mit 2 Tafeln, mehreren 
Planskizzen und Abbildungen) mit ausgezeichneter Griindlichkeit 
behandelt worden. Der urspriinglich kirchliche Charakter des von 
Barnabé d’Alsace fir eine Thermenanlage gehaltenen Baues diirfte. 
hier sieghaft erwiesen sein. Einzig den Wert einer tibersichtlichen 
Zusammenstellung der wichtigsten Zeugnisse zur Baugeschichte der 
Hl.—Grabeskirche hat dagegen Quénards Anfsatz La basilique 
du saint-sépulcre E, O. VI 354-366 (mit 8 Planen). Der orienta- 
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lische Einfluss auf das Abendland kommt in Frage bei der vorziig- 
lichen Dissertation von Rahtgens S. Donato su Murano und 
dhnliche venetianische Bauten. Berlin (958. mit farbigem Titel- 
blatt und 100 Abbildungen auf Tafeln und im Text), welche hinter 
der Hiille spéterer Restaurationen einen 1140 vollendeten Bau nach- 
weist, in den Reste namentlich plastischen Schmuckes dlterer Zeit 
itibergegangen selen. — Die christlich—-orientalische Plastik anlan- 
gend hat von der Gabelentz Mittelallerliche Plastik in Ve- 
nedig. Leipzig (VI, 2748. mit 13 ganzseitigen und 30 Abbildungen 
im Text) eine wertvolle Materialsammlung an einem Korpus der 
aus allen méglichen Teilen des Orients in Venedig zusammenge- 
kommenen Stiicke geschaffen. Hin einzelner Sarkophag ist bei 
Reinach Le sarcophage de Sidmara in Monuments Piot IX 
189-228 (mit 3 Tafeln und 8 Abbildungen) in gebiihrender Weise 
publiciert, Eine Liste kleiner Specksteinreliefs wird von der Publi- 
kation zweier besonders interessanten Numern gefolet bei Schlum- 
berger Deux bas-relie/s byzantins de stéatite de la plus belle 
époque faisant partie de la collection-de Mme la contesse de Béarn 
ebenda 229-236. — Fiir die Urgeschichte der christlichen Malerei 
hat Wilperts Monumentalwerk Die Malereien der Kataltom- 
ben Roms. Freiburg i/B. (XIX, 596 8. mit 267 Tafeln und B4 Ab- 
bildungen) die massgebene Grundlage geschaffen, deren Bedeutung 
auch fiir unseren Studienkreis aus unserer obigen eingehenden Be- 
sprechung geniigend einleuchten dtrfte. Dée griechischen Wand- 
matereien in §, Saba zu-Rom hat Wiischer—Becchi R, Ὁ. 8. 
XVII 54-69 (mit einer Tafel) besprochen. Ejinen dankenswerten 
Beitrag zur Geschichte der im Rahmen der “orthodoxen Kirche , 
hdchst bedeutsam gewesenen kretensischen Malerschule des17 Jahrh.s 
lieferte Gerola Emmanuele Zane da Retimo. Un pittore bizan- 
tino a Venezia in den Atti del Reale Istituto Veneto di scienze, 
lettere ed arti. LXII 849-362 Von hichstem Werte sind selbstver- 
stindlich auch Omonts Facsimilés des miniatures des plus an- 
ciens manuscrits grecs de la Bibliothéque Nationale du VI au 
Xf¢ siécle. Paris 1902 (44 S.. mit 68 Tafeln). — Zum Mosaik ist 
nur die kleine und nichts Neues ertragende Schrift von Brous- 
solle Les mosaiques de Sant’ Apollinare Nuovo ἃ Ravenne. Pa- 
ris (208. mit 12 Abbildungen) anzufithren, welche speciell tiber | 


die Darstellungen aus dem Leben des Herrn handelt.— Weite und. 0. 


héchst beachtenswerte Perspektiven werden der Beschaftigung mit 
den Textilien des christlichen Orients erd fnet durch Strzypow- 
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ski Seidenstoffe aus Aegypten im Kaiser Friedrichs-—Museum. 
Wechselioirkungen stoischen China, Persien und Syrien ih sptit- 
anttker Zeit. (828. — Separatabzug aus dem Jahrbuch der Kyl. 
preussischen Munstsammlungen XXIV). — Mehrere neuere Arbei- 
ten sind speciell von ikonographischem Interesse, so dass es nicht 
nitig ist auch hier wieder erst auf die fundamentale Bedeutung 
von Wilperts Werk hinzuweisen. Ween der Beachtung, welche 
in ihnen der Zusammenhang christlicher und speciell byzantinischer 
Symbole mit solchen des alten oder hellenistiscben Orients findet ge- 
héren Dussauds Notes de mythologie syrienne. Paris (67S. mit 
28 Textabbildungen) auch unserem Studienkreise an. Die Thatsa- 
che des Fortlebens lokaler Eigentiimlichkeiten in der ὁ. g. byzan- 
tinischen Kunst beleuchtet durch das gesamte Mittelalter an einer 
Gruppe gewiss zu Unrecht meist schlankweg als St. Georg getiass- 
ter koptischer und abessynischer Darstellungen Strzygowski 
Der koptische Reiterheilige und der hl. Georg in Zeitschrift fiir 
dgyptische Sprache und Altertumskunde XL 49-60 (mit einer Ta- 
tel und + Textabbildungen). Das Fehlen einer eigentlichen Aufers- 
tehungsdarstellung in dem uns bisher bekannten christlich-orien- 
talischen Bilderkreis glaubt Meyer aus Speyer Wie ist die 
Auferstehung Christi entstanden? in den Nachrichten der Gottin- 
ger Gesellschaft der Wissenschaften. Phil.—hist. Klasse 1903, 236- 
254 daraus οὐκ ἄνθη zu diirfen, dass. tiberhaupt erst das geistliche 
' Schauspiel nordischen Kiinstlern des 12 Jahrh.s zu einer solchen 
Anregung gegeben habe. Unsere Beachtung verdient ferner die iko- 
nographische Specialuntersuchung yon Sinding tiber Mariac 
Tod und Himmelfahrt. Christiania (X, 13848. mit 2 Tafeln), ob- 
gleich in der auch eines gentigenden I]lustrationsmaterials entbeh- 
renden die neuere christlich-orientalische Forschung nicht eben zu 
iirem vollen Recht kommt. Endlich ist durch seine Zuriickfiihrung 
des Donatorentypus der christlichen Kunst aut orientalischen Ur- 
sprung der Autsatz von Benndorf tiber Antike Baumodelle in 
den Jahresheften des dsterreichischen archiologischen Instituts 
V 175-195 in diesem Zusammenhang wertyvoll. — Kleinkunst und 
Kunsthandwerk anlangend nennen wir die Beitrige von Pétri- 
dés Burettes grecques HK. O. VI 240 Ὁ (mit 2 Abbildungen) und 
Medailles religieuses byzantines ebenda 818 f., bezw. von Germer 
Durand Plombs bysantins et sceau latin trouvés en Palestine 
ebenda 353 (mit Abbilduny). — In erfrenlicher Weise zahlreich sind 
wiederum die Beitrige zur christlich-orientalischen Epigraphik. 


602 Litteraturbericht. 
τ νυν σε Sa ae i ee ὩΣ 


Einschlagiges geschichtlich bedeutsames Material findet man zu- 
nichst bei Dussaud Mission dans les régions déscrtiques de la 
Syrie moyenne. Avec la collaboration de Macler. Paris (342 8. 
mit einer Karte, 30 Tafeln und 8 Textabbildungen). Christlich— 
gviechische Inschriften aus Palastina publicieren Macalister 
Greek Inscriptions in the Museum at Jerusalem P. BE. F. 1908. 111} 
The Greek Inscription at Kuryet Sa‘ideh ebenda 172, The Pacho- 
mios Inscription in Wady er-Rabdbi ebenda 173 ff (mit, Abbil- 
dung) ausschliesslich und Abel Jnscriptions grecques de Bersa- 
béc R.B. XII 425-480 (mit einer Kartenskizze und Reproduktionen 
der Calchi) meist an Epitaphien, Savignac Une éqlise Byzan- 
tine αὶ Sadoudeh ebenda 433 ff. an der Weiheinschrift einer Kirche 
in der Nahe von Madaba, Vincent Notes d’épigraphie Palesti- 
nienne R.O.C. VIII 605-642 (mit Abbildungen) an den Aufschriften 
zweier Kreuze, dreier Gewichtsteine und einem Epitaph. In das 
im engeren Wortsinue byzantinische Gebiet fithren uns die Publi- 
kationen von Zwei Inschriften vom Kloster Χορταΐτης durch P a- 
pageorgiu 8. Ζ, XII 603, von Βυζαντιναὶ ἐπιγραφαὶ ἐξ Αἰτω- 
λίας durch Soteriades H.P. VIL 208-215 und von Χριστιανικαὶ 
ἐπιγραφαὶ ἐκ Κρήτης A. XV 49-163 durch Xanthudides, von 
welchen namentlich der Letzteren eine hervorragende Bedeutung 
zukommt, sowie die von Papadopulos Kerameus unter 
dem Titel Διορθωτικ ἃ εἰς ypratiavinas ἐπιγραφάς im russischen Jour- 
nal des Ministeriums der Volksantklirung 1902. 413-443 verdffent- 
lichten. Textkorrekturen. Auf die Bedeutung des Griechentums im 
byzantinischen Afrika wirft eine Reihe der in Monceaux’s En- 
quéte sur ἐ Epigraphie chrétienne d'Afrique R. A. 4. 11 59-68, 
240-256 zusammengestellten Inschriften ein hochinteressantes Licht. 
Durch die Notiz Un document Palestinien ἃ retrouver R. O. C. 
VIIT 637 ἢ lenkt Lammens die Aufmerksamkeit auf eine Stelle 
des palastinensischen Reiseberichts Greffin Affagarts, die sich mit 
einem verlorenen merkwiirdigen epigraphischen Text in griechischer 
oder lateinischer Sprache zu beschaftigen scheint. Auf das bekannte 
syrisch~chinesische Denkmal des 8 Jahrh.s von Singan—Fu beziehen 
sich endlich Havet La stéle chrétienne de Sin-gen-Fou. 8. partie. 
Commentaire avec la collaboration du P. Cheiko. Chang—Hai 1902. 
(92 5.), ein Ungenannter in dem Aufsatz Earliest evidence of Chri- 
stianity ir China in der American Ecclesiastical Review XXIX 


192-198 (mit Reproduktion) und Heller La stela di Singan-Fu, ἢ 


monumento cristiano del VIII secolo in Cina, C. C, 18, X 716-727. 
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Besprechungen: Crum Coptic Monuments. T. L. Z. XXVIII 477 ff. 
(Strzygowski). Dussaud Mission dans les régions désertiques de la Syrie 
moyenne. R.O.C. VI 643 ff. (Lammens). v.d. Gablentz Mittelalterliche 
Plastik in Venedig St. M. L. LXV 577 ff. (Beissel). Golubovich Ichnogra- 
phiae locorum et monumentorum veterum Terrae Sanctae. R.B. XII 451 ff. 
(Vincent), Kurth Die Mosatken der christlichen Aera 1. R.Q. S. XVII 352 1. 
(Giller). T. L. Z. XXVIII 500-503. (Achelis) Rogers Baptism and Chri- 
stian Archaeology. R. Q.8. XVII 351 (Schermann). Venturi Storia dell’arte 
italiana Il. B. Z. XII 632-634 (Strzygowski). Weis-Liebersdorf Chris- 
tus- und Apostelbiider. L. R. XXIX 251 (Kimstle). T. P,Q. S. LVI 920-924 (-h-). 
T. Q,S. LXXXV 614 (Funk), Wilpert Die Malereien der Katakomben Roms. 
R. Q. S. XVII 262 ff. (de Waal). Wulff Die Koimesiskirche in Nictia und ihre 
Mosaiken. B. 2. Xi 634 ff. (Strzygowski). 


VII. Geschichte der orientalischen Studien. — Fiir die alteste 
Zeit kommt Omunts Notice du ms, nouv. acg. lat. 763 de la 
Bibliothégue Nationale, contenant plusieurs anciens glossaires 
grecs et latins et de quelques autres manuscrits provenant de Saint 
Mazximin de Tréves. Paris (608.) in Betracht. Auf Cyriacus von 
Ancona beziehen sich die Publikationen von Lampros ᾿Επί- 
γράμμα Κυριακοῦ τοῦ ἐξ ᾿Αγχῶνος περὶ τοῦ μεσαιωνιχοῦ Μυστρᾶ. 
K.P. VIL 39-48 und von Weil Oentadae. Hin Beitrag zur nord- 
qriechischen Reise des Cyriacus von Ancona (1436) in den Bei- 
trdgen sur Bicherkunde und Philologie, August Willmanns ge- 
widmet. Leipzig 341-354. Gleichfalls in das Zeitalter des Huma- 
nismus ftihren uns Bludau Das Comma Johanneum (1 Jo. 5,7) 
im 16 Jahrhundert. Bb.Z. I 280-302, Nestle Die Editio Prin- 
ceps der ersten Matthdus-Homilie des Chrysostoinus im Central- 
blatt fur Bibliothekswesen XX 485f. und Simonsfeld LKinige 
kunst- und literaturgeschichtliche Funde in den Sitzungsberichten 
der Miinchener Akademie der Wissenschaften. Philus.-philolog. und 
hist. Klasse. 1902. 521-568 mit Bezug auf Mathias Corvinus und 
Vincentius Obsopoeus, bezw. deren Bibliotheken. Weiter zeitlich 
herab steigen wir an der Hand des bel Omont Missions ar- 
chéologiques francaises en Orient auw XVII et XVIII siécles. 
Paris (2 Bde von zusammen 12608.) zusammengetragenen Mater- 
iales, auf dessen hohen Wert unter gleichem Titel Pargoire 
EK. O, Vi 339 f. hinwies. Die Entwickelung der slavischen Studien 
beleuchten Kotschubinsky Miklosich und Safarik A.S. Ph. 
XXV 621-627 und Sigmanov durch die gritndliche Untersuchung 
iiber Glick und Ende einer berithmten ltterarischen Mystifica- 
tion: Beaa Cnosena ebenda 580-611, welche das 1867 aufgetauchte 


604. Litteraturbericht. | 


angebliche Orpheus—Epos Verkoviés endgiltig als die Falschung 
eines gewissen Golganso erweist. EHinem vor wenigen Jahren heim- 
gegangenen, um die christlich—-orientalischen Studien hichstverdien- 
ten Kirchenfiirsten im riémischen Purpur hat Perini durch das 
schéne Buch Studio bio-bibliografico sul Cardinale Agostino Cia- 
sca. Rom (257 8.) ein wiirdiges Denkmal gesetzt. An den histori- 


schen Abriss von Lammens yl bots omy (La Carthographic 
du Liban) M. VI 1090-1903 schliessen wir ferner einige Referate 
tiber neuere Arbeiten auf dem christlich-orientalischen Forschungs- 
gebiet an: Harnack Forschungen auf dem Gebiete der alten 
grusinischen und armenischen Litteratur in den Sitzungsberichten 
der Berliner Akademie der Wissenschaften 1903. 831-840, Crums 
jtingsten Bericht tiber Christian Egypt in Egypt Exploration Fund. 
Archeological Report 1902/03. 62-67, Seymour de Ricci Les 
études coptes en Russie et les travaux de M. von Lemm RB. A. 4, 
IT 302-318, Arnold Recent books on early christian litterature 
A. J.T. VIT 581-588, Pernot Mittel- und Neugriechisch 1897, 
1898 in Vollméllers Jahresberichten tiber die Fortschritte der 
romanischen Philologie. 6. I 358-873, sowie wegen deren ersten, 
kritischem Teile Marrs Texcrnt ἢ pasbickaHia m0 apmMaKo-rpy- 
sauuckon Φπλολοῦὶ ἢ (Texte und Untersuchungen zur armenisch— 
georgischen Philologie) V. An Nekrologen nennen wir C. W. W (il- 
son) Obituary of James Glaisher P. EB. F. 1903, 1065 Ὁ (mit Por- 
trait) um der Verdienste willen, welche der am 7 Februar 1903 Ver. 
storbene sich um den Palestine Exploration Fund erworben hatte 
und den unter dem Titel Nos denies. E. Ο. VI 225 # (mit Por- 
traits) von der Redaktion derselben. zwei Begriindern der Zeitschrift 
dem Generalobern der Aussumptionisten P. Francois Picard und 
dem QOberen ihrer Missionen in Bulgarien und der Tiirkei Ῥ, Al- 
fred Mariage, gewidmeten Nachruf. Als J ubilaumsbetrachtung ist 
schliessich zu verzeichnen Brodovitch Tpwanarh «bre Hepko- 
BHO-APXCOAOPMYECKarO Mysed pm ἈΒΒοκοὰ zyxosnoil Axajemim (Der 
dreissigste Jahrestag der Griindung des kirchlich-archiologischen 
Museums der Akademie von Iiew) in den Arbeiten der kirchlichen 
Akademie von Κίον 1908, 231-953. 7 


Besprechungen: Bludau Die beiden ersten Erasmus-Ausgaben 
des Neuen Testaments und ihre Gegner. T. P. Q. S. LVI 76] ff. (Weber). Omont 
Missions archéologiques frangais en Orient au XVITe et A VITIé siécles. B. Z. 
ΧῚ 612-614 (Gardthausen). Perini Studio bio-bibliografico sul Cardinale 
Agostino Ciasca. Β, 2. V 150-154 (Palmieri), | 


πεν τὸ Mma το μέλ Ν εν μι  δθινα anaes GP ANE mI 


CORRIGENDA. 


t 


l. Zu Heft I dieses Bandes hat uns Herr Prof. KE. Nestle Maulbronn fol- 
gende Verbesserungsvorschlaége freundlich zur Verfiigung gestellt : 

p.83 n. 3 pro θαυμασθείς lege atclawete=quum percepisset; p. 101 1.13 pro ὃὴ.- 
ov σε ποιεῖ lage ὁμοία ἐστίν collatis verbis (p. 100 1. 3) hss ΟΝ valde similis 
est; Ὁ. 109 1.12 pro «a iudice » lege «a iudicio » et scribe totum enuntiatum 
literis inclinatis, quia Is. 58 § 8 e Pesa citatur. 


2, Lebensgefiihrliche Erkrankung machte es mir unméglich mich persénlich 
um (lie Druckkorrektur meiner Reitrége zu Heft 1 dieses Bandes zu kiimmern. 
So ist eine unverhdltnisméssig grosse Zahl teilweise héchst sinnstérender Druck- 
fehler stehen geblieben. Ich berichtige die wichtigsten, auf welche ich aufmerk- 
sam wurde : | 

S. 187 Anmk. ergiinze in dem Assemanizitat die Seitenzahl XXIV, 5. 185 Anmk. 
in dem Zitat aus Zimmermann Giotto die Seitenzahl 46, 185 Anmk. 5 lies 
statt «R.A.S. Il» vielmehr «R.Q.S. Π 90f.». Lies ferner 208 Z. 22 « aufdecken » 
statt « aufwecken », 208 Z. 25 «erlaubt » statt « erlanbt », 209 Z. 12 «Symboltext » 
statt «Symbolvers », 209 Z. 40 πάντων τῶν statt πάντοξῶν, Ergédnze 210 Ζ. 6 « aber » 
nach «erscheint », 213 Z. 23 «die Kanones» vor «von Agkyra». Lies 213 Z. 30 
«Ammon» stait «Aman». Ergiinze 219 Z. 11 «als» hinter « dirfte». Lies 
222 7.9 «jedoch » statt « jehoch » 223 Z. 25, « Pfingstvigil » statt « Pflingstvigil >, 
995 7, 17 « 41], 8» statt « 41. α », 226 Ζ, 15 «die» statt «di», 226 Ζ, 23 « dog- 
mengeschichtliches » stati « dogmengeschichtlichen », 230 Z. 2 « Bakchos » siatt 
« Bakihos ». Tilge 230 Z. 36 das Komma hinter «Sitte». Ergdénze 231 Ζ, 4 hin- 
ter « in dem » die Jahreszah] 537. Lies 232 Z, 35 «nicht» statt « nich », 232 Z. 37 
«neben» statt «neber». Ergdnze ebenda «der» binter «in». Lies 233 Ζ. 22 
« Exkurs» statt « Erote ». Ergiinze 233 Z.30 «zu Thron und Evyangelienbuch » — 
hinter « oder auch », 234 Z. 14 «nicht» hinter « selbstverstaéndlich», Lies 234 Z, 22 
« Jungfrau» statt «Iungfrau». Tilge 235 Z. 10 «nicht» hinter « sich ». Lies 
935 Ζ, 22 « Ikouographie » statt « Jkonographie », 235 Z, 38 « Blacherniotissa » 
statt « Blancherniotissa », 244 Z. 2 «neue» statt « eine », 244 Z. 17 « der Pes » 
statt «dem PeS », 244 Z. 28 « habe» statt « haben », 245 Ζ. 15 « Bar-Epraja » . 
statt «Bar-Graja », 246 Ζ. 6 «Jaunaja » statt « Zannaja». Ergdnze endlich 246 Z. 27 
«zu neuer Verwilderung » hinter « selbst». 


Dr. A. BAUMSTARK. 


2p. 423 la traduction musicale de 10¢ vient avant celle de 10>; p. 430 
n. 1, 1.7 lire ὀξεῖα au lieu de ὀλίγον. 460 supprimer le chiffre 768, ailleurs le 
remplacer par 769; p. 469 la rectification du v. 5, str. 1 de Théoph. est super- 
flue, par ce que les imprimés contiennent de fait 16 mot χαὶ ; p. 474 ἢ. 2 1. ὃ 
lire « yendredi» au lieu de « vers». 


P. H. Gaisser O. 5. B. 
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